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TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. kovo 26 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Vartotoju apsauga — Vartojimo kredito sutartys —
Direktyva 2008/48/EB — 3 straipsnio g punktas, 10 straipsnio 2 dalis ir 22 straipsnio 1 dalis —
Suderinimo apimtis — Sgvoka ,kredito kaina be palikany“ — Direktyva 93/13/EEB — 1 straipsnio
2 dalis — Nesaziningos salygos sutartyse su vartotojais — Bendros kredito kainos be paltkany ribos —
Sutarties salygos, atspindincios jstatymuy ir kity teisés akty imperatyvias nuostatas — Netaikymas*

Byloje C-779/18
dél Sgd Rejonowy w Siemianowicach Slgskich (Silezijos Semianovicy apylinkés teismas, Lenkija)
2018 m. lapkricio 9 d. nutartimi, kuria Teisingumo Teismas gavo 2018 m. gruodzio 12 d., pagal
SESV 267 straipsnj pateikto prasdymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Mikrokasa S.A.,
Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz inwestycyjny Zamkniety
pries
X0
TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teisé¢jai M. Safjan, L. Bay Larsen, C. Toader
(praneséja) ir N. Jadskinen,

generalinis advokatas G. Hogan,

posédzio sekretorius M. Aleksejev, skyriaus vadovas,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2019 m. lapkricio 13 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Mikrokasa S.A., atstovaujamos radca prawny M. Kaminski,

— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos B. Majczyna, M. Kamejsza-Koztowska ir D. Lutostanska,

— Europos Komisijos, atstovaujamos G. Goddin, K. Herbout-Borczak, A. Szmytkowska ir N. Ruiz
Garcia,

susipazines su 2019 m. gruodzio 19 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

* Proceso kalba: lenky.
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos
direktyvos 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993, p. 29; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288) ir 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutar¢iy ir panaikinanc¢ios Tarybos
direktyva 87/102/EEB (OL L 133, 2008, p. 66; klaidy istaisymai OL L 207, 2009, p. 14; OL L 199,
2010, p. 40; OL L 234, 2011, p. 46 ir OL L 36, 2015, p. 15) isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant dvi bylas, kurias prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas sujungé, tarp atitinkamai Mikrokasa S.A. bei Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz inwestycyjny Zamkniety (toliau — Revenue) ir XO dél reikalavimy sumokéti sumas, mokétinas
pagal dvi vartojimo kredito sutartis.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Direktyva 93/13
Direktyvos 93/13 13 ir 24 konstatuojamosiose dalyse nustatyta:

»kadangi daroma prielaida, jog valstybiy nariy jstatymuy ar kity teisés akty nuostatose, kurios tiesiogiai
ar netiesiogiai nustato su vartotojais sudaromy sutarciy salygas, néra nesaziningy salygy; kadangi dél
to, atrodo, kad néra butina kontroliuoti kaip vykdomos tos salygos, kurios atspindi jstatymuy ar kity
teisés akty privalomasias nuostatas ir tarptautiniy konvencijy, prie kuriy valstybés narés arba Bendrija
yra prisijungusios, principus ar nuostatas; kadangi tuo pozitriu 1 straipsnio 2 dalyje pateikiama
formuluoté ,jstatymy ar kity teisés akty privalomosios nuostatos“ numato ir normas, kurios pagal
jstatyma yra taikomos susitariancioms $alims, jei nebuvo susitarta kitaip;

<>
kadangi valstybiy nariy teismai arba administracinés institucijos privalo disponuoti pakankamomis bei
veiksmingomis priemonémis apsisaugojant nuo nuolatinio nesaziningy salyguy sutartyse su vartotojais
taikymo.”

Sios direktyvos 1 straipsnyje numatyta:

,1. Sia direktyva siekiama suderinti valstybiy nariy jstatymus ir kitus teisés aktus susijusius su
nesaziningomis salygomis pardavéjo ar tiekéjo su vartotoju sudaromose sutartyse.

2. Sutar¢iy salygoms, atspindinc¢ioms jstatymy ar kity teisés akty privalomasias nuostatas ir
tarptautiniy konvencijy, prie kuriy yra prisijungusios valstybés narés ar Bendrija, nuostatas ar

principus, ypac transporto srityje, $ios direktyvos nuostatos néra taikomos.“

Direktyvos 93/13 3 straipsnyje apibréziamos salygos, kuriomis verslininko su vartotoju sudarytoje
sutartyje esanti salyga yra laikoma nesazininga.
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Tos pacios direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Valstybés narés nustato, kad nesaziningos salygos naudojamos sutartyje, kuria pardavéjas ar tiekéjas
[verslininkas] sudaro su vartotoju taip, kaip numatyta jy nacionalinés teisés aktuose, nebuty privalomos
vartotojui, ir kad sutartis ir toliau buaty S$alims privaloma tomis salygomis, jei ji gali islikti be
nesaziningy nuostaty [tolesnis sutarties vykdymas yra galimas panaikinus nesaziningas salygas].”

Direktyvos 93/13 7 straipsnio 1 dalis suformuluota taip:

»Valstybés narés uztikrina, kad vartotoju ir konkurenty naudai egzistuoty pakankamos ir veiksmingos
priemonés, uzkertancios kelia nuolatiniam nesaziningy salygy naudojimui sutartyse, pardavéjy ar
tiekéjy sudaromose su vartotojais.”

Direktyva 2008/48
Direktyvos 2008/48 7, 9, 19, 20 ir 44 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(7) Siekiant sudaryti palankesnes salygas gerai veikiancios vidaus rinkos vartojimo kredity srityje
karimuisi, butina numatyti suderinta Bendrijos sistema keliose pagrindinése srityse. Atsizvelgiant
i nuolat besipleciancia vartojimo kredity rinka ir augantj Europos pilie¢iy mobiluma, i ateitj
orientuoti Bendrijos teisés aktai, kuriuos galima pritaikyti prie basimuy kredito formuy ir kurie
suteikia valstybéms naréms tinkama ju jgyvendinimo lankstumo lygj, turéty padéti sukurti
modernia vartojimo kredity teisés baze. <...>

<>

(9) Batinas visiskas suderinimas, siekiant uztikrinti, kad visi Bendrijos vartotojai naudotysi aukstu ir
vienodu juy interesy apsaugos lygiu, ir siekiant sukurti tikra vidaus rinka.

<.o.>

(19) Siekiant, kad vartotojai galéty priimti sprendimus turédami visa reikiama informacija apie faktus,
prie$ sudarydami kredito sutartis jie turéty gauti pakankamai informacijos apie kredito salygas ir
kaing bei apie savo jsipareigojimus; $ia informacija jie gali pasiimti ir apsvarstyti. Siekiant
uztikrinti kuo didesnj pasitlymuy skaidruma ir palyginamuma, tokia informacija turéty visy pirma
apimti visoje Bendrijoje tokiu paciu budu nustatyta ir kreditui taikoma bendros kredito kainos
metine norma. <...>

(20) Bendra kredito kaina vartotojui turéty apimti visas iSlaidas, jskaitant paltkanas, komisinius,
mokescius, mokescius uz kredito tarpininky paslaugas ir bet kuriuos kitus su kredito sutartimi
susijusius mokescius, kuriuos turi sumokéti vartotojas, isskyrus mokescius notarui. Kreditoriy
faktinés zinios apie islaidas turéty buti jvertinamos objektyviai, atsizvelgiant j profesinio atidumo
reikalavimus.

<>

(44) Siekiant uztikrinti rinkos skaidruma bei stabiluma ir kol vyks tolesnis derinimas, valstybés narés
turéty uztikrinti, kad buaty nustatytos tinkamos priemonés kreditoriams kontroliuoti arba
priziaréti.”

Kaip nurodyta Direktyvos 2008/48 1 straipsnyje, Sios direktyvos tikslas — suderinti tam tikrus valstybiy
nariy taisykliy, susijusiy su vartojimo kredito sutartimis, aspektus.
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10 Sios direktyvos 3 straipsnyje nustatyta:

11

,Sioje direktyvoje taikomos tokios savoky apibréztys:

a) vartotojas — fizinis asmuo, kuris sandoriuose, kuriems taikoma $i direktyva, veikia siekdamas tiksly,
nesusijusiy su jo uzsiémimu, verslu ar profesija;

<...>

g) bendra kredito kaina vartotojui — visos i$laidos, jskaitant palitkanas, komisinius, mokescius ir bet
kuriuos kitus su kredito sutartimi susijusius mokescius, kuriuos reikalaujama, kad vartotojas
sumokeéty, ir kurie yra zinomi kreditoriui, i$skyrus mokescius notarui; taip pat jskaiiuojamos su
kredito sutartimi susijusiy papildomy paslaugy islaidos, visy pirma draudimo jmokos, jei
papildomai privaloma sudaryti paslaugy sutartj siekiant gauti kredita apskritai arba taikyti
skelbiamas nuostatas ir salygas;

h) bendra vartotojo mokama suma — bendros kredito sumos ir bendros kredito kainos vartotojui
suma;

“

<>
Minétos direktyvos 5 straipsnyje ,Informavimas prie$ sudarant sutartj” nustatyta:

»1. Likus pakankamai laiko iki vartotojui taps privaloma kredito sutartis arba pasialymas kreditorius ir,
kai taikoma, kredito tarpininkas, remdamasis kreditoriaus siilomomis kredito nuostatomis ir salygomis
bei, jei taikoma, vartotojo pareikstais pageidavimais ir pateikta informacija, pateikia vartotojui
informacija, kurios reikia, kad jis galéty palyginti skirtingus pasialymus, siekdamas priimti informacija
pagrista sprendima dél kredito sutarties sudarymo. Si informacija popieriuje arba kitoje patvarioje
laikmenoje pateikiama naudojant II priede nurodyta ,Europos tipinés informacijos apie vartojimo
kredita“ forma. Laikoma, kad kreditorius jvykdé Sioje dalyje ir Direktyvos 2002/65/EB 3 straipsnio 1 ir
2 dalyse nurodytus informavimo reikalavimus, jei jis pateiké ,Europos tipine informacija apie vartojimo
kredita“.

Sioje informacijoje nurodoma:

<>

¢) bendra kredito suma ir salygos, reglamentuojancios lésy iSmokéjima;
<>

g) bendros kredito kainos metiné norma ir bendra vartotojo mokama suma, pateikiant tipinj pavyzdj,
kuriame buty paminétos visos prielaidos, naudotos $iai normai apskaiciuoti; jei vartotojas pranesé
kreditoriui apie jo pasirinkto kredito viena ar kelis elementus, pavyzdziui, kredito sutarties trukme
ir bendra kredito suma, kreditorius atsizvelgia j Siuos elementus; jeigu kredito sutartyje numatomi
skirtingi 1ésy iSmokéjimo budai su skirtingais mokesciais ar kredito palikany normomis ir
kreditorius remiasi I priedo II dalies b punktu, jis privalo nurodyti, kad kiti 1ésy iSmokéjimo budai
Sios rusies kredito sutartyje gali sukelti aukstesnj metiniy palikany procentinj dydj;

“«

<o>
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Tos pacios direktyvos 10 straipsnyje ,Informacija, kuri turi bati pateikta kredito sutartyse nustatyta:
»1. Kredito sutartys parengiamos popieriuje arba kitoje patvarioje laikmenoje. Visos susitarianciosios
Salys gauna po kredito sutarties egzemplioriy. Sis straipsnis neturi jtakos Bendrijos teise
atitinkanc¢ioms nacionalinéms taisykléms dél kredito sutarciy sudarymo galiojimo.

2. Kredito sutartyje aiskiai ir glaustai nurodoma:

<>

d) bendra kredito suma ir 1ésy iSmokéjima reglamentuojancios salygos;

<o>

g) bendros kredito kainos metiné norma ir bendra vartotojo mokama suma, apskaiCiuota sudarant
kredito sutartj; paminimos visos prielaidos, naudotos $iai normai apskaiciuoti;

<>
u) kai taikoma, kitos sutarties nuostatos ir salygos;
<>

Direktyvos 2008/48 22 straipsnyje ,Suderinimas ir $ios direktyvos privalomas pobudis“ nustatyta:

»1. Kadangi Sioje direktyvoje pateikiamos suderintos nuostatos, valstybés narés negali toliau taikyti arba
priimti savo nacionalinés teisés akty nuostaty, besiskirian¢iy nuo nustatyty Sioje direktyvoje.

<>
3. Valstybés narés taip pat uztikrina, kad nuostaty, kurias jos priima jgyvendindamos $ig direktyva,
laikymosi negaléty bati iSvengiama dél to, kaip suformuluojamos atitinkamy sutarc¢iy nuostatos, visy

pirma dél iSmokamuy lésy arba kredito sutarc¢iy, kurioms taikoma $i direktyva, jtraukimo j kredito
sutartis, kuriy pobudis arba tikslas suteikty galimybe iSvengti jos taikymo.

“

<>
Lenkijos teisé

Civilinis kodeksas
Kodeks cywilny (Civilinis kodeksas) 359 straipsnyje nustatyta:

»1. Palikanos uz tam tikra pinigine suma mokamos tik tuo atveju, jei to reikalaujama pagal teisinj
sandorj, jstatyma, teismo ar kitos kompetentingos institucijos sprendima.

2. Jeigu palitkany dydis nenustatytas kitaip, mokamos jstatyme nustatytos palikanos, lygios Lenkijos
nacionalinio banko orientacinés palikany normos, padidintos 3,5 procentinio punkto, dydziui.

2'. Didziausios pagal teisinj sandorj mokeétinos palikanos negali buti daugiau nei du kartus didesnés uz
metine jstatyme nustatytg palikany norma (didziausia palikany norma).

ECLIL:EU:C:2020:236 5
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2%, Jei pagal teisinj sandorj mokétinos palikanos vir$ija didziausia palikany norma, taikoma didziausia
palikany norma.

2°. Sutarties nuostatos negali panaikinti ar apriboti nuostaty dél didziausiy palikany, net jeigu buvo
pasirinkta uzsienio teisé. Tokiu atveju taikomos jstatymo nuostatos.

4. Teisingumo ministras Lenkijos Respublikos oficialiajame leidinyje ,Monitor Polski“ skelbia pagal
teisés aktus taikytiny palikany norma.”

Minéto kodekso 385" straipsnyje nustatyta:

»1. Vartotojui néra privalomos su juo sudarytos sutarties nuostatos, dél kuriy nebuvo susitarta
individualiai, jei pagal $ias nuostatas jo teisés ir pareigos aiSkinamos priesingai geriems paprociams, i$
esmés pazeidziant vartotojo interesus (neleistinos sutarties nuostatos). Tai netaikoma nuostatoms,
kuriomis apibréziami pagrindiniai $aliy jsipareigojimai, jskaitant kaing arba uzmokestj, jeigu jos
suformuluotos vienareik§miskai.

2. Jeigu pagal Sio straipsnio 1 dalj sutarties nuostata néra privaloma vartotojui, Salims yra privalomos
likusios sutarties nuostatos.

3. Sutarties nuostatos, dél kuriy nebuvo susitarta individualiai, yra tos, kuriy turiniui vartotojas nedaré
realios jtakos. Tai visy pirma taikoma sutarties nuostatoms, perimtoms i§ kontrahento vartotojui
pasitlytos tipinés sutarties.

“

<...>

Vartojimo kredito jstatymas

2011 m. geguzés 12 d. Ustawa o kredycie konsumenckim (Vartojimo kredito jstatymas; Dz. U. Nr. 126,
715 pozicija), redakcija, taikytina klostantis faktinéms aplinkybéms pagrindinéje byloje (toliau —
Vartojimo kredito jstatymas), i Lenkijos teisine sistema buvo perkelta Direktyva 2008/48.

Sio jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 6-8 punktuose apibréziamos $ios savokos:

»bendra kredito kaina — visos islaidos, kurias vartotojas privalo sumokéti pagal kredito sutartj, visy
pirma: a) paltkanos, rinkliavos, komisiniai, mokes¢iai ir marzos, jeigu jos yra zinomos kreditoriui; ir b)
papildomu paslaugy, ypa¢ draudimo, islaidos, jeigu jos yra butinos siekiant gauti kredita apskritai arba
siilomomis sutarties salygomis — is$skyrus islaidas, susijusias su notaro mokesciais, kuriuos moka
vartotojas;

su palikanomis nesusijusios kredito islaidos — visos islaidos, kuriy vartotojas patiria dél vartojimo
kredito sutarties, iSskyrus palikanas;

bendra kredito suma — didziausia bendra pinigy suma (nejskaitant kredito islaidy), kuria kreditorius
suteikia vartotojui pagal kredito sutartj, o sutarc¢iy, kurioms $i didziausia suma nenumatyta, atveju —
bendra pinigy suma (nejskaitant kredito islaidy), kuria kreditorius suteikia vartotojui pagal kredito
sutartj;

bendra vartotojo mokama suma — bendros kredito kainos ir bendros kredito sumos suma.”
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18 Minéto jstatymo 13 straipsnyje nustatyta:

19

»1. Kreditorius arba kredito tarpininkas prie§ sudarant vartojimo kredito sutartj privalo patvarioje
laikmenoje laiku pateikti $ig informacija vartotojui susipazinti:

<>

5) bendra kredito suma;

6) kredito grazinimo data ir budas;

7) bendra vartotojo mokama suma;

<...>

10)

11)

<...>

jei taikoma, informacija apie kitas islaidas, kurias vartotojas turi sumokéti pagal vartojimo kredito
sutartj, visy pirma apie paltkanas, komisinius, marzas, mokescius, jskaitant vienos ar keliy
saskaity, skirty mokéjimo operacijoms ir iSmokamoms léSoms registruoti, tvarkymo mokescius,
taip pat mokéjimo priemoniy, skirty mokéjimo operacijoms ir 1ésy iSmokéjimui atlikti, naudojimo
mokescius, papildomuy paslaugy, visy pirma draudimo, islaidas, jeigu jos zinomos kreditoriui, ir
salygas, kuriomis tos islaidos gali bati keic¢iamos;

informacija apie butinybe sumokéti notarinius mokescius, jeigu ju yra;

To paties jstatymo 30 straipsnyje nustatyta:

»1. Vartojimo kredito sutartyje, atsizvelgiant | 31-33 straipsnius, turi bati nurodyta:

<>

2) kredito rasis;

<>
4)
5)
6)

7)

8)

9)

10)

ECLIL

bendra kredito suma;
kredito grazinimo data ir badas;
kredito palikany norma, <...>;

faktiné metiné palikany norma ir bendra vartotojo mokama suma, apskaiciuota sudarant
vartojimo kredito sutartj, paminint visas prielaidas, naudotas jai apskai¢iuoti;

kredito grazinimo salygos ir data <...>;

pareiskimas, kuriame nurodomos palikany ir kity kredito islaidy mokéjimo datos ir taisyklés, jei
kreditorius arba kredito tarpininkas suteikia lengvatinj kredito grazinimo terming;

informacija apie kitas islaidas, kurias vartotojas turi sumokeéti pagal vartojimo kredito sutartj, visy

pirma apie mokescius, jskaitant vienos ar keliy saskaity, skirty mokéjimo operacijoms ir
iSmokamoms léSoms registruoti, tvarkymo mokescius, taip pat mokéjimo priemoniy, skirty
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mokéjimo operacijoms ir 1ésy iSmokéjimui atlikti, naudojimo mokescius, komisinius, marzas,
papildomuy paslaugy, visy pirma draudimo, islaidas, jeigu jos Zinomos kreditoriui, ir salygas,
kuriomis tos i$laidos gali bati kei¢iamos;

<>

To paties jstatymo 36a straipsnyje nustatyta

»1. Didziausia su palikanomis nesusijusiy kredito islaidy suma apskaic¢iuojama pagal formule:
MPKK = (K x 25 %) + (K x N/R x 30 %),

kurioje simboliy reik§mé yra tokia:

MPKK - didziausia su paltikanomis nesusijusiy kredito islaidy suma,

K — bendra kredito suma,

n — grazinimo laikotarpis, nurodant dieny skaiciy,

R — mety dieny skaicius.

2. Su palikanomis nesusijusios kredito islaidos per visa paskolos laikotarpj negali buti didesnés uz
bendra kredito suma.

3. Su palikanomis nesusijusiy kredito islaidy pagal vartojimo kredito sutartj dalis, kuri virsija
didziausia su palikanomis nesusijusiy kredito islaidy, apskaiciuoty 1 dalyje nurodytu budu, suma ar
bendra kredito sumg, néra mokétina.”

Vartojimo kredito jstatymo 47 straipsnyje nustatyta:

»outarties nuostatos negali panaikinti ar apriboti jstatyme nustatyty vartotojo teisiy. Tokiais atvejais
taikomos jstatymo nuostatos.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Dvi bylas, dél kuriy buvo pateiktas Sis praSymas priimti prejudicinj sprendima ir kurias 2018 m.
lapkri¢io 8 d. sprendimu sujungé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, bankai
Mikrokasa ir Revenue inicijavo pries XO.

Pirmojoje byloje 2016 m. gruodzio 21 d. XO, kaip vartotoja, kaip tai suprantama pagal
Direktyva 2008/48, su Mikrokasa sudaré 4000 Lenkijos zloty (PLN, mazdaug 940 EUR) paskolos
sutartj; paskola turéjo buti grazinta mokant 30 ménesiniy jmoky iki 2019 m. birzelio 28 d. Pagal sia
sutartj vartotoja taip pat jsipareigojo sumokéti 600 PLN (mazdaug 139 EUR) iSankstinj mokestj ir
padengti 3400 PLN (mazdaug 790 EUR) administraciniy islaidy. Ji taip pat buvo jpareigota mokéti 7 %
dydzio metines sutartines paltikanas, kuriy suma — 371,87 PLN (mazdaug 86 EUR).

Dél visisko nemokéjimo Mikrokasa pareiské XO ieskinj Sgd Rejonowy w Siemianowicach Slagskich I

Wydziat Cywilny (Silezijos Semianovicy apylinkés teismas, Lenkija), reikalaudama priteisti i§ jos
8184,53 PLN (apie 1927 EUR).

8 ECLIL:EU:C:2020:236
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Kiek tai susije su antraja byla, 2016 m. lapkri¢io 21 d. ta pati vartotoja su IPF Polska sp. z. o. internetu
sudaré 3000 PLN (mazdaug 703,18 EUR) paskolos sutartj, paskola turéjo bati grazinta iki 2018 m.
geguzés 28 d. Pagal Sios sutarties salygas vartotoja turéjo sumokéti 2 084 PLN (mazdaug 488,46 EUR)
komisinj mokestj. Sutartinés paltikanos buvo nustatytos taikant 10 % metine palikany normg, o visa
suma sieké 248,41 PLN (mazdaug 57 EUR).

IS Sios sutarties kylantj skolinj reikalavima IPF Polska perdavé Revenue pagal 2017 m. rugpjicio 16 d.
perleidimo sutartj. Pastaroji 2017 m. spalio 27 d. pareiské ieskinj XO dél 5196,68 PLN (mazdaug
1218,09 EUR) sumos nesumokéjimo. Sgd Rejonowy Lublin Zachéd w Lublinie (Vakary Liublino
apylinkés teismas, Lenkija) priémé sprendima dél mokéjimo jpareigojimo. Vartotojas dél sio
sprendimo pateiké apeliacinj skunda Sgd Rejonowy w Siemianowicach Slgskich (Silezijos Semianovicy
apylinkés teismas, Lenkija).

Tas teismas nurodo, kad kredito be palikany islaidos pagal abi pagrindinéje byloje nagrinéjamas
sutartis buvo apskaiciuotos pagal nacionalinés teisés akty nuostatose (Vartojimo kredito jstatymo
36a straipsnyje) jtvirtinta formule ir nevir$ija maksimalios leistinos sumos.

Vis délto tas teismas abejoja, ar nacionalinés teisés akty nuostatos, kuriose nustatyta ,kredito kainos be
palakany“ savoka, kuri néra numatyta Direktyvoje 2008/48, atitinka minéta direktyva, visy pirma Sia
direktyva atlikta visiska suderinima. Konkreciai kalbant, reikia kelti klausima, ar tokios savokos
nustatymas negali pazeisti Direktyvoje 2008/48 nustatytuy tiksly.

Be to, kai patiriamos bendros islaidos be palikany, kurios apskaic¢iuojamos teisés akty leidéjo pagal
Vartojimo kredito jstatymo 36a straipsnyje nustatyta tvarka, $ios iSlaidos nustatomos neatsizvelgiant j
ukio subjekto faktiskai suteiktas paslaugas ir panaudotus iSteklius. Taigi vartotojas neturi galimybés
zinoti tikryju kredito islaidy ir bati tinkamai informuotas apie savo teisine padétj sudarant sutartj.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui taip pat kyla abejoniy dél Direktyvos 93/13
taikymo esant salygoms, atitinkan¢ioms nacionalines nuostatas dél maksimalios leistinos kainos.

Tas teismas pabrézia, kad Lenkijos teisés akty leidéjas, priimdamas Vartojimo kredito jstatymo
36a straipsnj, sieké uztikrinti vartotojams saskaitose faktiirose nurodyty islaidy ribas, nurodydamas,
kad bendra kredito kaina, i$skyrus palakanas, neturi virs$yti 55% bendros kredito sumos metiniu
pagrindu, 85 % uz dvejus metus ir 100 %, neatsizvelgiant j kredito trukme.

Vis délto, Sio teismo teigimu, praktiskai tkio subjektai daznai renkasi didziausia leidziama suma pagal
teisés aktuose jtvirtinta formule, nebutinai atsizvelgdami j faktiskai patirtas islaidas.

Taigi tikétina, kad Gkio subjektas gaus per didele ir nepateisinama nauda vartotojo saskaita, o tai lemty
akivaizdy neproporcinguma vartotojui, kylantj i§ bendros kredito sumos ir bendros kredito kainos
palyginimo.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas taip pat pazymi, kad dabartiné Lenkijos teismy
praktika néra nuosekli, nes kai kurie teismai nevykdo nesaziningo pobudzio islaidy, nustatyty remiantis
Vartojimo kredito jstatymo 36a straipsniu, kontrolés, o kiti teismai S$ias iSlaidas vertina pagal
nacionalinés teisés aktuose, kuriais j nacionaline teise perkeltas Direktyvos 93/13 3 straipsnis,
nustatytus kriterijus.

ECLIL:EU:C:2020:236 9
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Siomis aplinkybémis Sgd Rejonowy w Siemianowicach Slgskich (Silezijos Semianovicy apylinkes
teismas) nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius
klausimus:

»1. Ar [Direktyvos 2008/48 su pakeitimais] nuostatos, visy pirma jos 3 straipsnio g punktas,
10 straipsnio 1 dalis ir 22 straipsnio 1 dalis, turi bati aiSkinamos taip, kad pagal jas draudziamas
vadinamyjy su palikanomis nesusijusiy kredito islaidy, nustatomy kaip fiksuotas dydis pagal
jstatyme nustatyta skaic¢iavimo formule, jtvirtinta [Vartojimo kredito jstatymo] 36a straipsnyje,
isskyrimas i§ vadinamosios bendros kredito kainos vartotojui, apibréztos nurodytoje direktyvoje,
taip, kad buty galima nuslépti nuo vartotojo faktines su palikanomis nesusijusias kredito islaidas,
kurias patiria jmoné?

2. Ar Direktyvos 93/13 nuostatos, visy pirma jos 1 straipsnio 2 dalis, 6 straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio
1 dalis, turi bati aiSkinamos taip, kad pagal jas neleidziama kontroliuoti vartojimo kredito sutarciy
salygy pagal Sios direktyvos 3 straipsnyje jtvirtintus reikalavimus, kiek tai susije su vadinamosiomis
su palikanomis nesusijusiomis kredito islaidomis, kuriy nustatymo kriterijai apibrézti Vartojimo
kredito jstatymo 36a straipsnio nuostatose?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu pradyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia issiaiskinti,
ar Direktyvos 2008/48 3 straipsnio g punktas, 10 straipsnio 1 dalis ir 22 straipsnio 1 dalis turi buti
aiskinami taip, kad pagal juos draudziama nacionalinés teisés nuostata, kurioje numatytas maksimalios
kredito islaidy be palikany sumos, kuri gali bati nustatyta vartotojui uz vartojimo kreditus,
apskaiciavimo metodas.

Pirmiausia reikia priminti, kad pagal Direktyvos 2008/48 1 straipsnj Sios direktyvos tikslas — suderinti
tam tikrus valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su vartojimo kredito sutartimis,
aspektus.

Be to, i$ Sios direktyvos 22 straipsnio 1 dalies matyti: kadangi $ioje direktyvoje pateikiamos suderintos
nuostatos, valstybés narés negali toliau taikyti arba priimti savo nacionalinés teisés akty nuostaty,
besiskirian¢iy nuo nustatytyju Sioje direktyvoje.

Galiausiai, kaip matyti i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos, siekdamas uztikrinti placia vartotojy
apsauga Sajungos teisés akty leidéjas jos 3 straipsnio g punkte pateikia placig savokos ,bendra kredito
kaina vartotojui“ apibréztj, apimancia visas islaidas, jskaitant palikanas, mokescius ir bet kuriuos kitus
su kredito sutartimi susijusius mokescius, kuriuos reikalaujama, kad vartotojas sumokeéty pagal kredito
sutartj ir kurie yra zinomi kreditoriui, i$skyrus mokesc¢ius notarui ($iuo klausimu zr. 2015 m. vasario
26 d. Sprendimo Matei, C-143/13, EU:C:2015:127, 48 punkta; 2016 m. gruodzio 8 d. Sprendimo
Verein fiir Konsumenteninformation, C-127/15, EU:C:2016:934, 35 punkta ir 2019 m. rugséjo 11 d.
Sprendimo Lexitor, C-383/18, EU:C:2019:702, 23 punkta).

Direktyvoje 2008/48 nenumatyta nei savokos ,kredito kaina be palakany®, nei nuostaty,
reglamentuojanciy kredito islaidy ribojimo ar $iy islaidy paskirstymo tarp akio subjekto ir vartotojo
klausima. I§ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad minéta ,kredito kaina be
palikany“ yra ,bendros kredito kainos“, kaip ji suprantama pagal Direktyvos 2008/48 3 straipsnio
g punkta, pakategoré, nes pastaroji kaina apima visas sanaudas, jskaitant, be kita ko, palikanas.
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Minétos direktyvos 5 straipsnio 1 dalies g punkte, kuriame i$vardyta informacija, vartotojui pateiktina
prie$ sudarant sutartj, ir tos pacios direktyvos 10 straipsnio 2 dalies g punkte, kuriame nurodyta
informacija, kuri turi buti aiskiai ir glaustai nurodyta sutartyje, numatyta pareiga informuoti vartotoja
apie ,bendra vartotojo mokama suma®, kuri Direktyvos 2008/48 3 straipsnio h punkte apibréziama kaip
,bendros kredito sumos ir bendros kredito kainos vartotojui suma“. Siose nuostatose nenumatyta
pareigos informuoti apie kredito kaina be palikany arba apie jos apskai¢iavimo metoda.

Taigi reikia konstatuoti, kad Direktyvoje 2008/48 nenumatyta jokios suderintos nuostatos dél ,kredito
kainos be paliikany“ ar jos apskaiciavimo budo.

Nors Direktyvoje 2008/48 suderinami tik tam tikri valstybiy nariy taisykliy vartojimo kredito sutarciy
srityje aspektai, i§ jos 44 konstatuojamosios dalies matyti, kad, siekiant uztikrinti rinkos skaidruma ir
stabiluma ir laukiant tolesnio suderinimo, valstybés narés turéty uztikrinti, kad baty imtasi kredito
davéjams taikomy tinkamy reguliavimo arba kontrolés priemoniy ($iuo klausimu zr. 2019 m. birzelio
6 d. Sprendimo Schyns, C-58/18, EU:C:2019:467, 44 punkta). Vis délto butina uztikrinti, kad Sios
priemonés nepriestarauty Direktyva 2008/48 suderintoms sritims.

Siuo klausimu reikia priminti, kad Direktyva 2008/48 buvo priimta siekiant dvigubo tikslo — visiems
Europos Sgjungos vartotojams uztikrinti auksta ir vienoda ju interesy apsaugos lygj ir palengvinti
tinkamai veikianc¢ios vartojimo kredity vidaus rinkos vystymasi (2019 m. rugséjo 5 d. Sprendimo
Pohotovost, C-331/18, EU:C:2019:665, 41 punktas ir 2019 m. gruodzio 19 d. Sprendimo Home Credit
Slovakia, C-290/19, EU:C:2019:1130, 28 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Sios direktyvos 10 straipsnyje i$vardyta informacija, kuri turi biti aiskiai ir glaustai nurodyta sutartyje.
Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad minétos direktyvos 10 straipsnio 2 dalyje visiskai
suderinami reikalavimai dél informacijos, kuria butinai reikia nurodyti kredito sutartyje (2019 m.
rugséjo 5 d. Sprendimo Pohotovost, C-331/18, EU:C:2019:665, 50 punktas).

Be to, kaip priminta $io sprendimo 38 punkte, pagal Direktyvos 2008/48 22 straipsnio 1 dalj, kadangi
Sioje direktyvoje pateikiamos suderintos nuostatos, valstybés narés negali toliau taikyti arba priimti
savo nacionalinés teisés akty nuostaty, besiskirianc¢iy nuo nustatyty sioje direktyvoje.

Nagrinéjamu atveju i§ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad nacionalinés teisés
akty nuostatose dél kredito kainos be paltikany tik nustatoma Sios kainos riba ir apskaic¢iavimo
metodas, taip pat Sios ribos nesilaikymo pasekmeés. Bet kuriuo atveju, kaip savo isvados 59 ir
60 punktuose pazyméjo generalinis advokatas, praS§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
turi patikrinti, ar nacionalinés teisés aktuose nenustatyta papildomos informacijos pareiga.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, Direktyvos 2008/48 3 straipsnio g punktas, 10 straipsnio 2 dalis ir
22 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinami taip, kad pagal juos nedraudziamos nacionalinés teisés
nuostatos, kuriose numatytas maksimalios kredito islaidy be palakany sumos, kuri gali buti nustatyta
vartotojui, apskaiciavimo metodas, jei $iose teisés nuostatose nenustatyta papildomos informacijos apie
sias kredito islaidas be palikanuy pareiga, kuri taikoma kartu su pareiga, numatyta minéto 10 straipsnio
2 dalyje.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmés siekia issiaiskinti,
ar Direktyvos 93/13 1 straipsnio 2 dalis turi bati aiSkinama taip, kad i Sios direktyvos taikymo sritj
nepatenka sutarties salyga, pagal kurig kredito kaina be palikany nustatoma laikantis nacionalinés
teisés nuostatoje numatytos maksimalios ribos ir nebutinai atsizvelgiama j faktiskai patirtas islaidas.
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Siuo klausimu reikia priminti, kad Direktyvos 93/13 1 straipsnio 2 dalyje numatyta $ios direktyvos
taikymo srities i$imtis, kuri taikoma salygoms, atspindinc¢ioms jstatymy ar kity teisés akty privalomasias
nuostatas, pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija priklauso nuo dviejy salyguy. Pirma, sutarties salyga
turi atspindéti jstatymo ar kito teisés akto nuostata ir, antra, §i nuostata turi bati privaloma (2019 m.
lapkri¢io 7 d. Sprendimo Kanyeba ir kt., C-349/18—C-351/18, EU:C:2019:936, 60 punktas ir 2020 m.
kovo 3 d. Sprendimo Gdmez del Moral Guasch, C-125/18, EU:C:2020:138, 31 punktas).

Teisingumo Teismas nusprendé, kad siekiant nustatyti, ar Sios salygos jvykdytos, nacionalinis teismas
turi patikrinti, ar atitinkama sutarties salyga atspindi nacionalinés teisés normas, kurios imperatyviai
taikomos susitarian¢iosioms $alims, neatsizvelgiant j jy pasirinkima, arba normas, kurios taikomos
susitarianc¢iosioms Salims dispozityviai, jei dél ju nebuvo susitarta, t. y. jei $iuo klausimu nebuvo
susitarta kitaip (2020 m. kovo 3 d. Sprendimo Gdmez del Moral Guasch, C-125/18, EU:C:2020:138,
32 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Teisingumo Teismas nusprendé, kad nacionalinis teismas turi turéti omenyje tai, kad atsizvelgiant j tos
direktyvos tiksla — bttent apsaugoti vartotojus nuo nesaziningy salygy pardavéjy ar tiekéjy su jais
sudaromose sutartyse — tos pacios direktyvos 1 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta iSimtis turi bati aiskinama
siaurai, kad buaty uztikrintas jos veiksmingumas ($iuo klausimu zr. 2014 m. rugséjo 10 d. Sprendimo
Kusionovd, C-34/13, EU:C:2014:2189, 77 punktg; 2018 m. rugséjo 20 d. Sprendimo OTP Bank ir OTP
Faktoring, C-51/17, EU:C:2018:750, 54 punktg ir jame nurodyta jurisprudencija).

Bet kuriuo atveju reikia priminti, kad akio subjekto su vartotoju sudarytoje sutartyje esanti salyga
nepatenka j S$ios direktyvos taikymo sritj, tik jeigu atspindi privalomojo pobudzio jstatymo ar kito
teisés akto nuostatos turinj, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 93/13 1 straipsnio 2 dalj, siejama su
$ios direktyvos 13 konstatuojamagja dalimi (Siuo klausimu Zr. 2014 m. rugséjo 10 d. Sprendimo
Kusionovd, C-34/13, EU:C:2014:2189, 80 punkta).

Tokia iSimtis pateisinama tuo, jog teiséta daryti prielaidg, kad nacionalinés teisés akty leidéjas nustaté
tam tikry sutarciy $aliy visy teisiy ir pareigy pusiausvyra, kuria Sajungos teisés aktuy leidéjas aiskiai
sieké apsaugoti (2013 m. kovo 21 d. Sprendimo RWE Vertrieb, C-92/11, EU:C:2013:180, 28 punktas ir
2019 m. balandzio 3 d. Sprendimo Aqua Med, C-266/18, EU:C:2019:282, 33 punktas).

Nors Teisingumo Teismas savo jurisprudencijoje nustaté Direktyvos 93/13 1 straipsnio 2 dalies
aiskinimo kriterijus, butent praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas jais remdamasis
turi padaryti konkrecias isvadas.

Nagrinéjamu atveju pazymétina, o tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, kad nepanasu, jog sutarties salyga, kuria tik jgyvendinamas metodas, skirtas kredito kainos be
palikany maksimaliai sumai apskaiciuoti, ,atspindi“ nagrinéjama nacionalinés teisés nuostata (Zr.
2019 m. balandzio 3 d. Sprendimo Aqua Med, C-266/18, EU:C:2019:282, 35 ir 36 punktus).

I$ tiesy neatrodo, kad pati $i nuostata apibrézia sutarties Saliy teises ir pareigas; ji tik apriboja juy laisve
nustatyti kredito kaing be paltkany, virsijancia tam tikra lygj, ir visiskai nekliudo nacionaliniam teismui
tikrinti galimo tokio nustatymo nesgziningumo, net jei nevirSijama jstatyme nustatyta maksimali riba.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, Direktyvos 93/13 1 straipsnio 2 dalis turi bati aiSkinama taip, kad j Sios
direktyvos taikymo sritj patenka sutarties salyga, pagal kurig kredito kaina be palikany nustatoma
laikantis nacionalinés teisés nuostatoje numatytos maksimalios ribos ir nebttinai atsizvelgiama |
faktiskai patirtas islaidas.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindiniy byliy $alims yra vienas i§ etapy prasymus priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamose bylose, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is
teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1.

2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél vartojimo
kredito sutarciy ir panaikinancios Tarybos direktyva 87/102/EEB 3 straipsnio g punktas,
10 straipsnio 2 dalis ir 22 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinami taip, kad pagal juos
nedraudziamos nacionalinés teisés nuostatos, kuriose numatytas maksimalios kredito islaidy
be paliikkany sumos, kuri gali bati nustatyta vartotojui, apskaiciavimo metodas, jei Siose teisés
nuostatose nenustatyta papildomos informacijos apie Sias kredito islaidas be palakanuy
pareiga, kuri taikoma kartu su pareiga, numatyta minéto 10 straipsnio 2 dalyje.

1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaziningy salyguy sutartyse su
vartotojais 1 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad i Sios direktyvos taikymo sritj
patenka sutarties salyga, pagal kuria kredito kaina be palikany nustatoma laikantis
nacionalinés teisés nuostatoje numatytos maksimalios ribos ir nebitinai atsizvelgiama j
faktiskai patirtas islaidas.

Parasai.
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