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TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. gruodzio 19 d.*

»~Apeliacinis skundas — Atsisakymas leisti susipazinti su Europos Centrinio Banko (ECB) valdanciosios
tarybos sprendimais — Protokolas dél Europos centriniy banky sistemos ir ECB statuto — 10 straipsnio
4 dalis — Posédziy konfidencialumas — Svarstymuy rezultatai — Atskleidimo galimybé —
Sprendimas 2004/258/EB — Galimybé susipazinti su ECB dokumentais — 4 straipsnio 1 dalies
a punktas — Posédziy konfidencialumas — Pavojus visuomenés intereso apsaugai“

Byloje C-442/18 P

dél 2018 m. liepos 5 d. pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateikto
apeliacinio skundo

Europos Centrinis Bankas (ECB), atstovaujamas F. Malfrere ir M. loannidis, padedamy Rechtsanwalt
H.-G. Kamann,

ieskovas,
kita proceso salis:

Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA, jsteigta Lisabonoje (Portugalija), atstovaujama
advogados L. Soares Romado, J. Shearman de Macedo ir D. Castanheira Pereira,

ieskové pirmojoje instancijoje,
TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro pirmosios kolegijos pirmininko pareigas einanti Teisingumo Teismo pirmininko
pavaduotoja R. Silva de Lapuerta, teiséjai M. Safjan, L.S. Rossi, L. Bay Larsen (praneséjas) ir C. Toader,

generalinis advokatas P. Pikamade,

posédzio sekretorius M. Longar, administratorius,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2019 m. birzelio 12 d. posédziui,
susipazines su 2019 m. spalio 2 d. posédyje pateikta generalinio advokato isvada,

priima §j

* Proceso kalba: angly.
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Sprendima

Apeliaciniu skundu Europos Centrinis Bankas (ECB) praso panaikinti 2018 m. balandzio 26 d. Europos
Sajungos Bendrojo Teismo sprendima Espirito Santo Financial (Portugal) / ECB (T-251/15,
nepaskelbtas Rink., EU:T:2018:234; toliau — skundziamas sprendimas), kuriuo Bendrasis Teismas
panaikino 2015 m. balandzio 1 d. ECB sprendima i$ dalies atsisakyti leisti susipazinti su tam tikrais
dokumentais, susijusiais su 2014 m. rugpjiucio 1 d. ECB sprendimu dél Banco Espirito Santo SA
(toliau — gincijamas sprendimas).

Teisinis pagrindas

2004 m. kovo 4 d. Europos Centrinio Banko sprendimo 2004/258/EB dél galimybés visuomenei
susipazinti su Europos Centrinio Banko dokumentais (OL L 80, 2004, p. 42; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 1 sk., 5 t.,, p. 51), i$ dalies pakeisto 2015 m. sausio 21 d. Europos Centrinio Banko
sprendimu (ES) 2015/529 (OL L 84, 2015, p. 64) (toliau — Sprendimas 2004/258), 3 konstatuojamojoje
dalyje nustatyta:

»Platesné susipazinimo su ECB dokumentais galimybé turéty buti numatyta, taciau tuo paciu iSsaugant
Sutarties 108 straipsniu ir Statuto 7 straipsniu nustatyta ECB ir nacionaliniy centriniy banky (NCB)
nepriklausomuma ir tam tikry ECB uzdaviniams atlikti badingy klausimy konfidencialuma. Siekiant
iSsaugoti jo sprendimy priémimo proceso veiksminguma, jskaitant jo vidaus konsultacijas ir
svarstymus, ECB sprendimus priimanciy organy posédziai yra konfidencialiis, nebent atitinkamas
organas nuspresty viesai paskelbti savo svarstymy rezultatus.”

To sprendimo 4 straipsnyje nustatyta:
»1. ECB nesuteikia galimybés susipazinti su dokumentais, dél kuriy atskleidimo nukentéty apsauga:
a) visuomenés intereso, susijusio su:

— ECB sprendimus priimanc¢iy organy, Prieziiros valdybos ar kity organy, ijsteigty pagal
Reglamenta (ES) Nr. 1024/2013, posédziy konfidencialumu

“«

<>

Minéto sprendimo 7 straipsnio 1 dalyje nustatyta: ,[pler 20 darbo dieny nuo paraiSkos gavimo arba
gavus pagal 6 straipsnio 2 dalj prasomus patikslinimus, Sekretoriato generalinis direktorius arba duoda
leidima susipazinti su dokumentu ir suteikia tokia galimybe pagal 9 straipsnj, arba pareiskéjui rastu
nurodo visiSko arba dalinio atsisakymo priezastj bei informuoja pareiskéja apie jo teise pateikti
kartotine paraiska pagal 2 dalj“.

Ginco aplinkybés

Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA (toliau — ESF) yra pagal Portugalijos teise jsteigta
kontroliuojancioji bendrové; ji buvo viena pagrindiniy Banco Espirito Santo SA (toliau — BES)
akcininkiy.

Nuo 2014 m. geguzés mén. BES pradéjo vykdyti Eurosistemos kredito operacijas ir nuo 2014 m. liepos

17 d. pradéjo gauti skubia Banco de Portugal (Portugalijos bankas) teikiama parama likvidumui
padidinti.
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2014 m. liepos 23 d. ECB valdancioji taryba (toliau — Valdancioji taryba) nusprendé iki kito eilinio
posédzio nepriestarauti, kad BES buty teikiama skubi parama likvidumui padidinti nevir$ijant tam
tikros ribos.

2014 m. liepos 28 d. ECB vykdomosios valdybos sitlymu (toliau — 2014 m. liepos 28 d. pasiiilymas)
Valdancioji taryba ta pacia diena nusprendé toliau leisti BES naudotis pinigy politikos kredity
priemonémis (toliau —2014 m. liepos 28 d. sprendimas). BES, jo filialams ir patronuojamosioms
jmonéms teikiamo kredito sumai, kuri Siems subjektams teikta vykdant Eurosistemos kredito
operacijas, buvo nustatyta riba, atitinkanti 2014 m. liepos 28 d. pasiekta lygj (toliau — aptariama kredito
suma). Sis sprendimas buvo jtrauktas j posédzio protokola, kuriame taip pat buvo nurodyta $i suma.

Remdamasi 2014 m. rugpjiacio 1 d. ECB vykdomosios valdybos sialymu (toliau — 2014 m. rugpjiacio
1 d. pasialymas), Valdancioji taryba ta pacia diena nusprendé, be kita ko, panaikinti galimybe BES
naudotis pinigy politikos kredito priemonémis dél atsargumo ir nurodé BES grazinti visus pagal
Eurosistema suteiktus kreditus (toliau —2014 m. rugpjacio 1 d. sprendimas). Sis sprendimas buvo
uzfiksuotas posédzio protokole, kuriame taip pat buvo nurodyta skubios paramos likvidumui padidinti,
kurig Portugalijos bankas galéjo teikti BES, riba.

Siomis aplinkybémis Portugalijos valdzios institucijos nusprendé pradéti BES pertvarkymo procediira, o
2014 m. spalio 27 d. buvo pradéta ESF bankroto byla.

2014 m. lapkricio 5 d. rastu ESF paprasé ECB leisti susipazinti su 2014 m. rugpjucio 1 d. sprendimu ir
visais ECB turimais dokumentais, susijusiais su $iuo sprendimu.

2015 m. sausio 7 d. rastu ECB atsakeé j $j prasyma ir suteiké ESF daline ar visiska galimybe susipazinti
su jos prasomais dokumentais, tarp ju — i$ dalies susipazinti su 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjacio 1 d.
sprendimuy protokoly iStraukomis ir 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjuacio 1 d. pasialymais.

2015 m. vasario 4 d. rastu ESF pateiké ECB kartotine paraiSka, kurioje ji nurodé mananti, jog ECB
pateikti motyvai, kuriais siekta pagristi atsisakyma suteikti visapusiska galimybe susipazinti su kai
kuriais prasytais dokumentais, buvo pernelyg neaiskuas ir bendri.

Be to, ji paprasé leisti susipazinti su sumomis, kurios jai pateiktose 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjiacio
1 d. sprendimuy protokoly istraukose nebuvo nurodytos, t. y. su aptariama kredito suma ir skubios
paramos likvidumui padidinti, kurig Portugalijos bankas galéjo suteikti BES, riba, taip pat su tam tikra
informacija, kuri 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjicio 1 d. pasiilymuose buvo jslaptinta.

2015 m. vasario 5 d. ECB nurodé, kad atsakymas j jos kartotine paraiska bus pateiktas iki 2015 m. kovo
4 d. Vis délto 2015 m. kovo 5 d. ECB pratesé atsakymo j §j prasyma termina.

2015 m. balandzio 1 d. gin¢ijamame sprendime ECB atskleidé ESF 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjuacio
1 d. pasitilymuose nurodyta papildoma informacija. Dél likusios dalies jis patvirtino atsisakyma leisti
susipazinti su 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjucio 1 d. sprendimy protokoly istraukose jslaptintomis
sumomis ir tam tikromis i§ 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjucio 1 d. pasitlymuy isbrauktomis istraukomis.

Ieskinys Bendrajame Teisme ir skundZiamas sprendimas
2015 m. geguzés 14 d. Bendrojo Teismo kanceliarija gavo ESF ieskinj dél 2015 m. kovo 4 d. ECB

priimto netiesioginio sprendimo ir gincijamo sprendimo panaikinimo, taip pat dél bylinéjimosi islaidy
priteisimo is ECB.
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Prasymas panaikinti gin¢ijama sprendima buvo grindziamas keturiais pagrindais. Pirmieji trys pagrindai
buvo susije su sumomis, kurios nebuvo nurodytos 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjacio 1 d. sprendimy
protokoly, kurie buvo pateikti ieskovei, iStraukose, ir buvo grindziami atitinkamai pareigos motyvuoti
pazeidimu, Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmos, antros ir septintos jtrauky
pazeidimu, taip pat to sprendimo 4 straipsnio 2 dalies pirmos jtraukos pazeidimu. Ieskinio ketvirtasis
pagrindas susijes su informacija, kuri buvo jslaptinta 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjucio 1 d. ieskovei
pateiktuose pasialymuose.

ECB prasé atmesti §j ieskinj ir priteisti i§ ESF bylinéjimosi islaidas.

Bendrasis Teismas, pirma, atmeté prasyma panaikinti netiesioginj sprendimg. Antra, jis atmeté ieskinio
pagrindus dél ECB atsisakymo leisti susipazinti su skubios paramos likvidumui padidinti ribine suma,
nes nusprendé, kad $is atsisakymas yra pagrjstas Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto
antra ir septinta jtraukomis. Trecia, dél ECB atsisakymo leisti susipazinti su aptariama kredito suma
Bendrasis Teismas konstatavo, kad gincijamas sprendimas nepakankamai motyvuotas, kiek tai susije su
Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmoje jtraukoje numatyta iSimtimi, ir nusprendé,
kad ieskinio antrasis ir treciasis pagrindai, grindziami atitinkamai Sprendimo 2004/258 4 straipsnio
1 dalies a punkto antros ir septintos jtrauky bei $io sprendimo 4 straipsnio 2 dalies pirmos jtraukos
pazeidimu, buvo pagristi tiek, kiek jie susije su minéta suma. Ketvirta, Bendrasis Teismas pritaré
ieskinio ketvirtojo pagrindo pirmai daliai, susijusiai su jslaptinta informacija 2014 m. liepos 28 d. ir
rugpjucio 1 d. pasialymuose.

Taigi skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punkte Bendrasis Teismas panaikino ginc¢ijama
sprendima tiek, kiek ECB atsisaké leisti susipazinti su aptariama kredito suma ir 2014 m. liepos 28 d.
ir rugpjucio 1 d. pasialymuose jslaptinta informacija. Jis atmeté likusia ieskinio dalj ir nusprendé, kad
ESF ir ECB padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Saliy apeliaciniame procese reikalavimai

Apeliaciniame skunde ECB Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies pirma punkta,

— atmesti pirmojoje instancijoje pareiksta ieskinj, kiek jis susijes su ECB atsisakymu atskleisti
aptariamg kredito suma,

— nepatenkinus $io reikalavimo, grazinti byla Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendimg, ir
— priteisti i§ ESF du trec¢dalius bylinéjimosi islaidy, o i§ ECB — viena trecdalj.

ESF Teisingumo Teismo praso:

— atmesti apeliacinj skunda ir

— priteisti i§ ECB bylinéjimosi islaidas.

Dél apeliacinio skundo

Apeliaciniame skunde ECB pateikia vienintelj pagrinda, grindziama teisés klaida, kuria Bendrasis
Teismas padaré aiskindamas Protokolo Nr. 4 dél Europos centriniy banky sistemos ir Europos
centrinio banko statuto (toliau — Protokolas dél ECBS ir ECB) 10 straipsnio 4 dalj ir
Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirma jtrauka.

4 ECLLEU:C:2019:1117
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Saliy argumentai

ECB tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai skundziamo sprendimo 124 ir
161 punktuose, siejamuose su jo 54—56 ir 75-81 punktais, padaré iSvada, kad Valdanciosios tarybos
diskrecija, kuria ji turi, kiek tai susije su jos posédziy protokoly atskleidimu, turi bati vykdoma laikantis
Sprendimo 2004/258 salygy ir apribojimy. Todél Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad ECB
turéjo pateikti motyvus, paaiskinancius, kaip galimybé susipazinti su Valdanciosios tarybos posédziy
protokoluose, kuriuose buvo jrasyti jos sprendimai, nurodyta informacija konkreciai ir realiai kélé
pavoju visuomenés interesui, kiek tai susije su ECB sprendimus priimanéiy organy posédziy
konfidencialumu.

ECB teigimu, Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punktas turi bati aiskinamas remiantis
Protokolo dél ECBS ir ECB 10 straipsnio 4 dalies pirmu sakiniu, kuriame jtvirtintas bendrasis
Valdanciosios tarybos posédziy konfidencialumo principas, ir $is konfidencialumas apima visus
Valdanciosios tarybos posédziy protokolus, jskaitant tuos, kurie atspindi svarstymy rezultatus.

ECB taip pat teigia, kad Protokolo dél ECBS ir ECB 10 straipsnio 4 dalies antrame sakinyje jtvirtinta
bendrojo konfidencialumo principo iSimtis, leidzianti Valdanciajai tarybai pozityviu ir diskreciniu
sprendimu paviesinti savo svarstymy rezultatus. Si Valdanéiosios tarybos diskrecija negali biti ribojama
Sprendimu 2004/258, kurio 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmoje jtraukoje tik dar karta patvirtinamas
konfidencialumo principas.

Be to, ECB tvirtina, kad $io protokolo 10 straipsnio 4 dalyje ai$kiai numatyta, kad tik pati Valdancioji
taryba gali nuspresti atskleisti savo posédziy protokolus, o pagal Sprendima 2004/258 ECB dokumenty
paskelbimas yra Sekretoriato generalinio direktoriaus ir Vykdomosios valdybos diskrecija.

ECB mano, kad jis neprivalo pateikti paaiskinimy dél to, kodél Valdanciosios tarybos posédziy
protokoly atskleidimas galéty konkreciai ir realiai pakenkti visuomenés interesui, kiek tai susije su
Valdanciosios tarybos posédziy konfidencialumu. Zinoma, ECB taikoma bendra pareiga motyvuoti savo
sprendimus. Taigi jis turi paaiskinti, kad tam tikra prasoma informacija yra pateikta posédziy
protokoluose ir todél patenka | minéto protokolo 10  straipsnio 4  dalies ir
Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmos jtraukos taikymo sritj. Vis délto egzistuoja
konfidencialumo prezumpcija, jtvirtinta to paties protokolo 10 straipsnio 4 dalyje, pagal kuria posédziuy
protokoly atskleidimas pakenkty ECB sprendimy priémimo proceso nepriklausomumui ir
veiksmingumui.

ESF teigia, kad apeliaciniame skunde i§ esmés pakartojami ECB Bendrajam Teismui pateikti
argumentai. Todél ji patikslina, kad jos pozicija yra tokia pati kaip ir ta, kurig ji iSreiské Bendrajame
Teisme.

Teisingumo Teismo vertinimas

Visy pirma reikia priminti, kad i§ SESV 256 straipsnio 1 dalies antros pastraipos, Europos Sgjungos
Teisingumo Teismo statuto 58 straipsnio pirmos pastraipos ir Teisingumo Teismo proceduros
reglamento 168 straipsnio 1 dalies d punkto matyti, kad apeliaciniame skunde turi buati tiksliai
nurodytos sprendimo, kurj praSsoma panaikinti, skundziamos dalys ir teisiniai argumentai, konkreciai
pagrindziantys $j prasyma (2019 m. liepos 29 d. Sprendimo Bayerische Motoren Werke ir Freistaat
Sachsen / Komisija, C-654/17 P, EU:C:2019:634, 71 punktas).

Nors ECB praso panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punkta, kuriame konstatuota,
kad gincijamas sprendimas panaikinamas tiek, kiek juo atsisakyta leisti susipazinti su, pirma, aptariama
kredito suma ir, antra, su 2014 m. liepos 28 d. ir rugpjicio 1 d. ECB vykdomosios valdybos
pasitlymuose jslaptinta informacija, jis nepateikia jokio pagrindo ar argumento dél to, kad Bendrasis
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Teismas panaikino §j sprendima tiek, kiek juo atsisakoma leisti susipazinti su siuose ECB vykdomosios
valdybos pasitlymuose jslaptinta informacija. Todél $i apeliacinio skundo dalis turi buati laikoma
nepriimtina.

Dél apeliacinio skundo dalies, susijusios su Bendrojo Teismo analize dél gin¢ijamo sprendimo, kiek juo
atsisakoma leisti susipazinti su aptariama kredito suma, reikia pazyméti, kad skundziamo sprendimo
80 punkte Bendrasis Teismas konstatavo, jog pagal Protokolo dél ECBS ir ECB 10 straipsnio 4 dalies
antra sakinj Valdancioji taryba gali nuspresti pavieSinti savo svarstymuy rezultatus. Be to, jis nusprendé,
kad Valdanciosios tarybos priimtiems sprendimams, taigi ir ju protokolams, netaikoma absoliuti
apsauga, kiek tai susije su ju paviesinimu, ir kad S$iuo atzvilgiu jos turima diskrecija turi buati
jgyvendinama laikantis Sprendime 2004/258 nustatyty salygy ir apribojimy.

Be to, 122 ir 123 punktuose Bendrasis Teismas, be kita ko, konstatavo, kad aptariama kredito suma
buvo nurodyta 2014 m. liepos 28 d. sprendimo protokole ir kad ECB, atsisakydamas atskleisti $ia
sumay, rémeési Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirma jtrauka ir Protokolo dél ECBS
ir ECB 10 straipsnio 4 dalimi.

Skundziamo sprendimo 124 punkte Bendrasis Teismas padaré isvadg, kad ECB nepakankamai
motyvavo ginc¢ijama sprendimg, nes, pirma, turéjo paaiskinti priezastis, dél kuriy ieskovei neatskleista
suma suteikiant galimybe i§ dalies susipazinti su jos praSomu dokumentu patenka i
Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmoje jtraukoje numatytos iSimties taikymo sritj,
ir, antra, nurodyti motyvus, kurie leisty suprasti ir patikrinti, kaip konkreciai ir realiai galimybé
susipazinti su $ia informacija kélé pavojy visuomenés interesui, kiek tai susije su ECB sprendimus
priimanciy organy posédziy konfidencialumu.

Reikia  pazymeéti, @ kad  toks  reikalavimas  motyvuoti  neiSvengiamai  iSplaukia  i$
Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmos jtraukos aiskinimo, pagal kurj
Valdanciosios tarybos svarstymy rezultaty konfidencialumas uztikrinamas tik tuo atveju, jei dél jy
atskleidimo nukentéty visuomenés intereso apsauga.

Zinoma, to sprendimo 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmos jtraukos formuluoté gali biti aiskinama
taip, kaip ja aiSkino Bendrasis Teismas, — kad joje numatyta, jog ECB neleidzia susipazinti su
dokumentais, dél kuriy atskleidimo nukentéty visuomenés intereso, susijusio su ECB sprendimus
priimanciy organy, tarp kuriy yra ir Valdancioji taryba, posédziy konfidencialumu, apsauga.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad pagal minéto sprendimo 7 straipsnio 1 dalj ECB sekretoriato
generaliniam direktoriui suteikiama galimybé arba duoti leidima susipazinti su prasomu dokumentu,
arba pareiskéjui rastu nurodyti visiSko arba dalinio atsisakymo priezast;.

Todél aiskinimas, kuriuo grindziama Bendrojo Teismo i$vada, reiskia, kad $is direktorius turi patikrinti,
ar svarstymuy rezultaty atskleidimas kelty pavojy visuomenés interesui, kiek tai susije su $iy svarstymy
konfidencialumu, ir, jei tokio pavojaus néra, leisti susipazinti su dokumentu, kuriame nurodytas Sis
rezultatas.

Vis délto i§ Teisingumo Teismo suformuotos jurisprudencijos matyti, kad Sajungos antrinés teisés akta
reikia aiskinti taip, kad jis kuo labiau atitikty Sutarciy nuostatas (2015 m. balandzio 16 d. Sprendimo
Parlamentas / Taryba, C-540/13, EU:C:2015:224, 38 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Kaip pazyméjo ECB, Protokolo dél ECBS ir ECB 10 straipsnio 4 dalies antrame sakinyje numatyta, kad
Valdancioji taryba turi nuspresti, ar reikia vie$ai paskelbti savo svarstymuy rezultatus, nors, kaip matyti
i$ sio sprendimo 38 punkto, Sprendimo 2004/258 7 straipsnio 1 dalimi ECB sekretoriato generaliniam
direktoriui suteikiama galimybé arba duoti leidima susipazinti su praSomu dokumentu, arba pareiskéjui
rastu nurodyti visisko arba dalinio atsisakymo priezast;.
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Siomis aplinkybémis $iam direktoriui suteikiama galimybé nuspresti, ar reikia leisti susipaZinti su
svarstymy rezultatais, taip perimant Valdanciajai tarybai suteikta i$imtine kompetencija pagal minéto
protokolo 10 straipsnio 4 dalies antra sakinj.

Todél, siekiant iSsaugoti $ia kompetencija, reikia konstatuoti, kad Sprendimo 2004/258 4 straipsnio
1 dalies a punktas, siejamas su Protokolo dél ECBS ir ECB 10 straipsnio 4 dalies antru sakiniu, turi
bati aiskinamas kaip saugantis Valdanciosios tarybos svarstymuy rezultaty konfidencialumg, ir nebitina,
kad atsisakymas leisti susipazinti su dokumentais, kuriuose yra minéti rezultatai, buaty susietas su
salyga, kad jo atskleidimas pakenkty visuomenés intereso apsaugai.

Todél taikant minéto sprendimo 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirma jtrauka ir 7 straipsnio 1 dalj ECB
sekretoriato generalinis direktorius turi atsisakyti leisti susipazinti su Valdanciosios tarybos svarstymu
rezultatais, nebent ji baty nusprendusi juos visiskai ar i$ dalies paskelbti viesai.

Be to, reikia pazymeéti, kad tokj aiSkinima patvirtina Sprendimo 2004/258 3 konstatuojamoji dalis, pagal
kuria ECB sprendimus priimanciy organy posédziai yra konfidencialis, nebent atitinkamas organas
nuspresty viesai paskelbti savo svarstymy rezultatus.

Taigi, atsisakymo leisti susipazinti su Valdanciosios tarybos svarstymy rezultatais motyvai gali buti
apriboti tik Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirma jtrauka, kiek tai susije su
dokumentais, kuriuose pateikiami $iy svarstymuy rezultatai.

Taigi skundziamo sprendimo 124 punkte Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad ECB turéjo,
pirma, paaiskinti priezastis, dél kuriy ieskovei neatskleista suma leidziant i§ dalies susipazinti su jos
prasomu dokumentu patenka j Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmoje jtraukoje
numatytos iSimties taikymo sritj, ir, antra, nurodyti motyvus, kurie leisty suprasti ir patikrinti, kaip
konkreciai ir realiai leidimas susipazinti su $ia informacija galéjo pakenkti visuomenés interesui, kiek
tai susije su ECB sprendimus priimanciy organy posédziy konfidencialumu. Taip nusprendes
Bendrasis Teismas padaré teisés klaida.

Todél reikia panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punkta, nes juo Bendrasis Teismas
panaikino ginc¢ijama sprendima tiek, kiek Siuo sprendimu ECB atsisaké leisti susipazinti su aptariama
kredito suma.

Dél ginco pirmojoje instancijoje

Pagal Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 61 straipsnio pirma pastraipa, kai apeliacinis
skundas yra pagristas, Teisingumo Teismas Bendrojo Teismo sprendima panaikina. Jis gali pats
paskelbti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima padaryti.

Sis atvejis yra butent toks.

Kadangi, kaip matyti, be kita ko, i§ $io sprendimo 47 punkto, Bendrojo Teismo analizé dél pirmojoje
instancijoje nurodyto ieskinio pirmojo pagrindo dalies, susijusios su atsisakymu leisti susipazinti su
aptariama kredito suma, yra teisiskai klaidinga, reikia i$nagrinéti $j pagrinda ir pirmojoje instancijoje
nurodyta antraji pagrinda, grindziama Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmos
jtraukos pazeidimu.

Pirmojoje instancijoje pateiktu ieskinio pirmuoju pagrindu, grindziamu atsisakymu leisti susipazinti su

aptariama kredito suma, ieskové kaltina ECB pazeidus pareiga motyvuoti, kai jis atsisaké suteikti tokia
galimybe pagal Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirma jtrauka.
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Ieskinio antruoju pagrindu ieskové gincija rémimosi minéto sprendimo 4 straipsnio 1 dalies a punkto
pirma jtrauka siekiant pateisinti atsisakyma leisti susipazinti su aptariama kredito suma pagristuma.
Konkreciai kalbant, ji teigia, kad $i suma negaléjo buti laikoma ECB sprendimus priimanciy organuy
svarstymy dalimi ir kad prasoma informacija néra konfidenciali, nes Portugalijos bankas atskleidé
suma, kuria leidzia patvirtinti pateiktos Valdanciosios tarybos sprendimy itraukos.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad pagal suformuota jurisprudencija, nors pagal SESV 296 straipsnio
antra pastraipa reikalaujami Sgjungos akto motyvai turi aiskiai ir nedviprasmiskai atskleisti institucijos,
kuri priémé nagrinéjama akty, argumentus, kad suinteresuotieji asmenys galéty suzinoti priimtos
priemonés pagrindimg, o Teisingumo Teismas — vykdyti kontrole, vis délto nereikalaujama, kad
motyvai atspindéty visas reikSmingas teisines ar faktines aplinkybes. Be to, pareigos motyvuoti
laikymasi reikia vertinti atsizvelgiant ne tik j akto formuluote, bet ir j jo konteksta ir j atitinkama
klausima reguliuojanciy teisés normy visuma (2018 m. gruodzio 11 d. Sprendimo Weiss ir kt.,
C-493/17, EU:C:2018:1000, 31 ir 33 punktai bei nurodyta jurisprudencija).

Atsizvelgiant | Sio sprendimo 46 punkta reikia konstatuoti, kad ECB pateikti motyvai leido ieskovei
suprasti, kad ECB rémeési svarstymuy rezultaty konfidencialumu, kad atsisakyty leisti susipazinti su
aptariama kredito suma, ir kad tai buvo dokumentas, kuriame nurodyti Sie rezultatai. Taigi reikia
konstatuoti, kad gincijamas sprendimas buvo pakankamai teisiskai motyvuotas.

Be to, kalbant apie kaltinimus dél esmés, pakanka pazyméti, kad i$ $io sprendimo 43 punkto matyti, jog
Valdanciosios tarybos svarstymy rezultaty konfidencialumas uztikrinamas nereikalaujant, kad Sie
rezultatai atspindéty $iuos svarstymus. Be to, nors galima remtis svarstymy rezultaty konfidencialumu,
jeigu $iy rezultaty ECB nepaviesino, aplinkybé, kad Portugalijos bankas paskelbé apytiksle aptariama
kredito dydzio sumg, savaime negali jpareigoti ECB atskleisti $ios sumos. Darytina i$vada, kad ECB
nepazeidé Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirmos jtraukos, kai atsisaké leisti
susipazinti su aptariama kredito suma.

Todél pirmojoje instancijoje pareiksto ieskinio pirmajj ir antraji pagrindus reikia atmesti tiek, kiek jie
susije su ECB atsisakymu leisti susipazinti su aptariama kredito suma, grindziamu
Sprendimo 2004/258 4 straipsnio 1 dalies a punkto pirma jtrauka.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Procediros reglamento 184 straipsnio 2 dalj, jeigu apeliacinis skundas yra pagristas ir pats
Teisingumo Teismas priima galutinj sprendima byloje, jis sprendzia bylinéjimosi islaidy klausima.
Pagal Sio reglamento 138 straipsnio 1 dalj, taikoma apeliacinése bylose pagal minéto reglamento
184 straipsnio 1 dalj, pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi $alis to
reikalavo.

To paties reglamento 138 straipsnio 3 dalyje, taikomoje apeliacinése bylose pagal jo 184 straipsnio
1 dalj, numatyta, be kita ko, kad jeigu kiekvienos $alies dalis reikalavimy patenkinama, o dalis
atmetama, kiekviena S$alis padengia savo bylinéjimosi islaidas. Taciau Teisingumo Teismas gali
nuspresti, kad, be savo bylinéjimosi islaidy, salis padengia dalj kitos $alies bylinéjimosi islaidy, jeigu tai
pateisinama atsizvelgiant j nagrinéjamos bylos aplinkybes.

Siuo atveju ECB apeliacinis skundas buvo pripazintas i§ dalies priimtinu ir i§ dalies nepriimtinu ir,
kadangi Bendrojo Teismo gautas ESF ieskinys po to, kai ji iSnagrinéjo Teisingumo Teismas,
pripazintas priimtinu tik tiek, kiek jis susijes su atsisakymu leisti susipazinti su 2014 m. liepos 28 d. ir
rugpjacio 1 d. Vykdomosios valdybos pasitlymuose jslaptinta informacija, reikia nurodyti ESF padengti
ne tik savo, bet ir trecdalj ECB bylinéjimosi islaidy, patirty per procesa pirmojoje instancijoje ir
apeliaciniame procese. ECB padengia likusig savo bylinéjimosi islaidy dalj.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1.

Panaikinti 2018 m. balandzio 26 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendimo Espirito
Santo Financial (Portugal) / ECB (T-251/15, EU:T:2018:234) rezoliucinés dalies 1 punkta
tiek, kiek $iuo punktu Bendrasis Teismas panaikino 2015 m. balandzio 1 d. Europos
Centrinio Banko (ECB) sprendima i$ dalies atsisakyti leisti susipazinti su tam tikrais
dokumentais, susijusiais su 2014 m. rugpjucio 1 d. ECB sprendimu dél Banco Espirito Santo
SA, nes tuo sprendimu ECB atsisakeé leisti susipazinti su kredito suma, nurodyta 2014 m.
liepos 28 d. ECB valdanciosios tarybos sprendimo protokolo istraukose.

Atmesti likusia apeliacinio skundo dalj.

Atmesti Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA ieskinj tiek, kiek juo prasoma
panaikinti 2015 m. balandzio 1 d. Europos Centrinio Banko (ECB) sprendima i§ dalies
atsisakyti leisti susipazinti su tam tikrais dokumentais, susijusiais su 2014 m. rugpjucio 1 d.
ECB sprendimu dél Banco Espirito Santo SA, nes tuo sprendimu ECB atsisaké leisti
susipazinti su kredito suma, nurodyta 2014 m. liepos 28 d. ECB valdanciosios tarybos
sprendimo protokolo istraukose.

Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA padengia savo ir trecdalj Europos Centrinio
Banko (ECB) bylinéjimosi islaidy, patirty Siame apeliaciniame procese ir pirmojoje
instancijoje.

Europos Centrinis Bankas (ECB) padengia du trecdalius savo bylinéjimosi islaidy, patirty
siame apeliaciniame procese ir pirmojoje instancijoje.

Parasai.
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