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2017 m. liepos 26 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht
Minden (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Tsegezab Mengesteab/Bundesrepublik
Deutschland

(Byla C-670/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Reglamentas (ES) Nr. 604/2013 — Valstybés narés,
atsakingos uZ treciosios Salies piliecio vienoje i$ valstybiy nariy pateikto tarptautinés apsaugos prasymo
nagrinéjimg, nustatymas — 20 straipsnis — Nustatymo procediiros pradZia — Tarptautinés apsaugos
prasymo pateikimas — Kompetentingy institucijy gautas valdZios institucijy parengtas praneSimas —
21 straipsnio 1 dalis — Terminas pateikti prasymg perimti savo Zinion — Atsakomybés perkélimas kitai
valstybei narei — 27 straipsnis — Teisiy gynimo priemoné — Teisminés kontrolés apimtis)

(2017/C 309/22)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Verwaltungsgericht Minden

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Tsegezab Mengesteab

Atsakové: Bundesrepublik Deutschland

Rezoliuciné dalis

1. 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 604/201 3, kuriuo isdéstomi valstybés narés, atsakingos
uz treciosios Salies piliecio arba asmens be pilietybés vienoje i$ valstybiy nariy pateikto tarptautinés apsaugos prasymo nagrinéjimg,
nustatymo kriterijai ir mechanizmai, 27 straipsnio 1 dalis, siejama su Sio reglamento 19 konstatuojamgja dalimi, aiskintina taip,
kad tarptautinés apsaugos prasytojas, skysdamas sprendimg jj perduoti, gali remtis tuo, kad suéjo minéto reglamento 21 straipsnio
1 dalyje numatytas terminas, net jeigu prasoma valstybé naré yra pasiruosusi perimti §j prasytojg savo Zinion.

2. Reglamento Nr. 604/2013 21 straipsnio 1 dalis aiskintina taip, kad prasymas perimti savo Zinion negali buti pateiktas laiku,
praéjus daugiau nei trims ménesiams nuo tarptautinés apsaugos prasymo pateikimo dienos, net jeigu toks prasymas pateiktas per
taZiau nei du ménesius nuo pranesimo apie atitiktj sistemoje ,Eurodac” gavimo, kaip tai apibrézta Sioje nuostatoje.

3. Reglamento Nr. 604/2013 20 straipsnio 2 dalis aiskintina taip, kad tarptautinés apsaugos prasymas laikomas pateiktu, kai
institucija, atsakinga uZ pareigy, kylanciy pagal $j reglamentg, vykdymg, gauna vieSosios valdZios institucijos iSduotg rasytinj
dokumentg, kuriuo patvirtinta, kad treciosios valstybés pilietis paprasé tarptautinés apsaugos, o atitinkamais atvejais ir tada, kai §i
institucija gauna tik pagrinding tokiame dokumente pateiktg informacijg, o ne patj dokumentg ar jo kopijg.

() OLC 104, 2017 4 3.

2017 m. geguzés 10 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Solvay Chimica Italia SpA e a./Autorita per ’energia elettrica e per
il gas e il sistema idrico

(Byla C-262/17)
(2017/C 309/23)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia



C 309/18 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2017 9 18

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovés: Solvay Chimica Italia SpA, Solvay Specialty Polymers Italy SpA, Solvay Chimica Bussi SpA, Ferrari F.Ili Lunelli SpA, Fenice —
Qualita Per L'ambiente SpA, Erg Power Srl, Erg Power Generation SpA, Eni SpA, Enipower SpA

Atsakové: Autorita per energia elettrica e per il gas e il sistema idrico

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2009/72 (') nuostatas, konkreciai 3 straipsnio 5 ir 6 dalis ir 28 straipsnj, reikia aiskinti taip, kad privataus
asmens sukurta ir valdoma sistema, prie kurios prijungtas nedidelis gamybos ir vartojimo vienety skaicius, kuri yra
prijungta prie vieSojo tinklo, nei$vengiamai yra elektros tinklas, o taip pat ir ,skirstymo sistema*, kaip tai suprantama
pagal $ig direktyva, todél nejmanoma prie $io klasifikavimo nepriskirti tokias ypatybes turin¢iy privaciy sistemy, sukurty
pries isigaliojant $iai direktyvai ir i§ pradZiy numatyty gamybos sau tikslais?

2. Jei j ankstesnj klausimg bity atsakyta teigiamai, ar vienintelé Sios direktyvos leidZiama galimybé pasinaudoti privataus
elektros tinklo teikiama nauda yra priskirti jj USS kategorijai, numatytai direktyvos 28 straipsnyje, ar vis délto
nacionalinés teisés aktuose galima nustatyti kita skirstymo sistemy kategorija, kuriai buty taikomos paprastesnés
taisyklés, skirtingos nuo taikomy USS?

3. Neatsizvelgiant j ankstesnius klausimus, ar direktyva reikia aiskinti taip, kad pareiga prisijungti trecigsias 3alis bet kuriuo
atveju taikoma uzdaroms skirstymo sistemoms, numatytoms 28 straipsnyje?

4. Neatsizvelgiant i ankstesnius klausimus, ar privataus elektros tinklo kvalifikavimas kaip uzdaros skirstymo sistemos, kaip
tai suprantama pagal Direktyvos 2009/72/EB 28 straipsni, leidZia nacionaliniy teisés akty leidéjui tokios sistemos naudai
numatyti bendros skirstymo sistemy schemos iSimtis tik aiskiai susijusias su direktyvos 28 straipsniu ir 26 straipsnio
4 dalimi, ar vis délto valstybé nare, atsizvelgiant i direktyvos 29 ir 30 konstatuojamgasias dalis, gali arba turi nustatyti
kitas bendry taisykliy, reglamentuojanciy skirstymo sistemas, iSimtis, kad uztikrinty $iose konstatuojamose dalyse
numatyty tiksly siekimg?

5. Jei Teisingumo Teismas nuspresty, kad valstybé naré gali arba turi nustatyti taisykles, kuriomis atsizvelgiama j uzdary
skirstymo sistemy specifinj pobidj, ar Direktyvos 2009/72/EB nuostatos, konkreciai 29 ir 30 konstatuojamosios dalys,
15 straipsnio 7 dalis, 37 straipsnio 6 dalies b punktas ir 26 straipsnio 4 dalis, draudzia nacionaling normg, kaip
nagrinéjamg Sioje byloje, kuri nustato uzdaroms skirstymo sistemos dispecerinio valdymo ir atskyrimo taisykles visiskai
tokias pacias, kaip taikomos vieSiems tinklams, ir kurioje, kiek tai susij¢ su bendrais elektros energijos sistemos
mokesciais, numatyta, kad $iy sumy mokéjimas i§ dalies proporcingas ir uzdaros sistemos viduje suvartotai elektros
energijai?

(") 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/72/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy,
panaikinanti Direktyvg 2003/54/EB (OL L 211, p. 55).

2017 m. geguzés 10 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Whirlpool Europe Srl ir kt./Autorita per I'energia elettrica e per il
gas e il sistema idrico
(Byla C-263/17)

(2017/C 309/24)

Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovés: Whirlpool Europe Srl, Fenice — Qualita Per Lambiente SpA, FCA Italy SpA, FCA Group Purchasing Srl, FCA Melfi SpA,
Barilla G. e R. Fratelli SpA, Versalis SpA



