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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. spalio 1 d.*

»PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Direktyva 95/46/EB — Direktyva 2002/58/EB — Reglamentas
(ES) 2016/679 — Asmens duomeny tvarkymas ir privataus gyvenimo apsauga elektroniniy rysiy
srityje — Slapukai — Duomeny subjekto sutikimo sgvoka — Sutikimo pareiskimas naudojant i$ anksto
pazymeétus langelius®

Byloje C-673/17

dél Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas, Vokietija) 2017 m. spalio 5 d. nutartimi,
kurig Teisingumo Teismas gavo 2017 m. lapkri¢io 30 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde - Verbraucherzentrale
Bundesverband eV

pries
Planet49 GmbH
TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas K. Lenaerts, pirmininko pavaduotoja R. Silva de Lapuerta, kolegijy pirmininkai
J.-C. Bonichot, M. Vilaras, T. von Danwitz, C. Toader, F. Biltgen, K. Jirimde ir C. Lycourgos, teiséjai
A. Rosas (pranes$éjas), L. Bay Larsen, M. Safjan ir S. Rodin,
generalinis advokatas M. Szpunar,
posédzio sekretorius D. Dittert, skyriaus vadovas,
atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2018 m. lapkricio 13 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbdinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband eV, atstovaujamos Rechtsanwalt P. Wassermann,

— Planet49 GmbH, atstovaujamos Rechtsanwdlte M. Jaschinski, J. Viniol ir T. Petersen,
— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos J. Moller,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato F. De Luca,

* Proceso kalba: vokieciy.
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— DPortugalijos vyriausybés, atstovaujamos L. Inez Fernandes ir M. Figueiredo ir L. Medeiros ir
C. Guerra,

— Europos Komisijos, atstovaujamos G. Braun ir H. Kranenborg ir P. Costa de Oliveira,
susipazines su 2019 m. kovo 21 d. posédyje pateikta generalinio advokato iSvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2002/58/EB dél asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy
ry$iy sektoriuje (Direktyva dél privatumo ir elektroniniy rys$iy) (OL L 201, 2002, p. 37; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 29 t., p. 514), i$ dalies pakeistos 2009 m. lapkricio 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/136/EB (OL L 337, 2009, p. 11) (toliau — Direktyva 2002/58),
2 straipsnio f punkto ir 5 straipsnio 3 dalies, siejamy su 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy
duomeny judéjimo (OL L 281, 1995, p. 31; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t,
p. 355) 2 straipsnio h punktu, ir dél 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy
duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) (OL L 119, 2016, p. 1) 6 straipsnio 1 dalies a punkto i$aiskinimo.

Sis  prasymas pateiktas  nagrinéjant  Bundesverband — der  Verbraucherzentralen — und
Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband eV (Vartotojy organizacijy ir asociacijy
federacija — Vartotoju organizaciju federacija, Vokietija) (toliau — federacija) gin¢a su bendrove
Planet49 GmbH, sitlancia zaidimus internetu, dél jos organizuotos loterijos dalyviy sutikimo perduoti

ju asmens duomenis jos réméjams ir partneriams, taip pat saugoti informacija ir galimybés naudotis
$iy naudotojuy galiniuose jrenginiuose saugoma informacija.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Direktyva 95/46
Direktyvos 95/46 1 straipsnyje numatyta:

»1. Pagal Sia direktyva valstybés narés saugo fiziniy asmenuy pagrindines teises ir laisves, o ypac ju
privatumo teise tvarkant asmens duomenis.

2. Valstybés narés nevarzo ir nedraudzia laisvo asmens duomeny judéjimo tarp valstybiy nariy deél
priezasciy, susijusiy su apsauga, skiriama pagal $io straipsnio 1 dalj.”
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Sios direktyvos 2 straipsnyje nustatyta:

,Sioje direktyvoje:

a) rasmens duomenys rei$kia bet kuria informacija, susijusia su [fiziniu] asmeniu (duomeny
subjektu), kurio tapatybé yra nustatyta arba gali bati nustatyta; asmuo, kurio tapatybé gali bati
nustatyta, yra tas asmuo, kurio tapatybé gali buti nustatyta tiesiogiai ar netiesiogiai, ypac
pasinaudojus nurodytu asmens identifikavimo kodu arba vienu ar keliais to asmens fizinei,
fiziologinei, protinei, ekonominei, kulttrinei ar socialinei tapatybei buidingais veiksniais;

b) ,asmens duomeny tvarkymas“ (tvarkymas) reiskia bet kuria operacija ar operacijy rinkinj,
automatiniais arba neautomatiniais budais atliekamus su asmens duomenimis, kaip antai: rinkimas,
uzrasymas [jraSymas], rasiavimas, saugojimas, adaptavimas ar keitimas, atgaminimas [iSgava],
paieska [susipazinimas], naudojimas, atskleidimas perduodant [persiunciant], platinant ar kitu
badu padarant juos prieinamus, i§déstymas reikiama tvarka [sugretinimas] ar sujungimas derinant
[sujungimas su kitais duomenimis], blokavimas, trynimas ar naikinimas;

<>

h) ,duomenuy subjekto sutikimas® reiskia bet kurj savanoriskai ir Zinomai duota konkrety duomenuy
subjekto pareiskima [valios isreiskima], kuriuo duomeny subjektas nurodo savo sutikimg, kad baty
tvarkomi su juo susije [jo asmens] duomenys.”

Minétos direktyvos 7 straipsnyje nustatyta:

»Valstybés narés numato, kad asmens duomenis galima tvarkyti tik tuo atveju, jeigu:

a) duomenuy subjektas yra nedviprasmiskai daves sutikimag;

<>

Minétos direktyvos 10 straipsnyje nurodyta:

»Valstybés narés numato, kad duomeny valdytojas arba jo atstovas privalo duomenuy subjektui, i§ kurio
renkami su juo susije duomenys, suteikti bent tokia informacija, jeigu jis jos dar neturi:

a) duomeny valdytojo arba jo atstovo, jei toks yra, tapatybé;
b) tikslai, dél kuriy ketinama tvarkyti $iuos duomenis;
c) bet kokia platesné informacija, kaip antai:

— duomeny gavéjai ar gavéjy kategorijos,

— ar j klausimus atsakoma privaloma tvarka, ar savanoriskai, taip pat galimos neatsakymo
pasekmes,

— teisés gauti informacija ir teisés pataisyti duomenis apie save buvimas;

kiek tokios platesnés informacijos reikia, atsizvelgus i specifines duomeny rinkimo aplinkybes, kad bity
garantuotas teisingas subjekto duomeny tvarkymas.”
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Direktyva 2002/58
Direktyvos 2002/58 17 ir 24 konstatuojamosiose dalyse nustatyta:

,(17) Sioje direktyvoje abonento ar naudotojo, ir fizinio, ir juridinio asmens, sutikimas turéty bati
apibréziamas taip, kaip ir duomeny subjekto sutikimas buvo apibréztas ir patikslintas
Direktyvoje [95/46]. Sutikimas gali biti duotas bet kuriuo tinkamu bidu, specialiu ir pakankamai
informatyviu, leidzian¢iu naudotojui laisvai isreik$ti savo valig, jskaitant ir atitinkamame
interneto tinklavietés langelyje dedama varnele.

<.o>

(24) Elektroniniy rysiy tinkly naudotojy galiniai jrenginiai ir juose laikoma informacija yra naudotojy
privatumo srities dalis, kurig saugo [1950 m. lapkri¢io 4 d. Romoje pasirasyta] Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Vadinamieji ,$nipukai“, interneto blakés,
slaptieji numerio nustatymo jtaisai ir panasas jtaisai leidzia be naudotojy zinios jsiskverbti j ju
galinius jrenginius siekiant susipazinti su informacija, saugoti slepiama informacija ar sekti
naudotojo veiksmus, Sitaip rimtai pazeidziant naudotojy privatuma. Tokius jtaisus turéty buti
leidziama naudoti tik teisétais tikslais ir kai naudotojas apie tai Zino.“

Direktyvos 2002/58 1 straipsnyje numatyta:

,1. Sioje direktyvoje numatytas valstybiy nariy nuostaty, uztikrinan¢iy vienodo lygio pagrindiniy teisiy
ir laisviy, ypac teisés j privatuma ir konfidencialuma, apsauga, susijusiy su asmens duomeny tvarkymu
elektroniniy rysiy sektoriuje, ir uztikrinanciy laisva tokiy duomeny judéjima ir laisva elektroniniy rysiy
jrangos ir paslaugy judéjima [Europos Sajungoje], suderinimas.

2. Sios direktyvos nuostatos smulkiau i$aigkina [patikslina] ir papildo Direktyva [95/46] $io straipsnio
pirmoje dalyje nurodytais tikslais. <...>“

Sios direktyvos 2 straipsnyje nustatyta:

»Jeigu toliau nepateikta kitaip, Sioje direktyvoje vartojamos savokos yra apibréziamos taip, kaip
apibrézta [Direktyvoje 95/46] ir 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy bendrosios reguliavimo sistemos
(Pagrindy direktyva) [(OL L 108, 2002, p. 33; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 29 t.,
p. 349)].

Sioje direktyvoje:

a) ,naudotojas“ — tai bet kuris fizinis asmuo, vartojantis vie$ai prieinama elektroniniy rysiy paslauga
privaciais ar verslo tikslais, ir nebaitinai tai darantis iSankstinio paslaugos uzsakymo budu;

<>

f) ,sutikimas“ — abonento ar naudotojo sutikimas — tai duomeny subjekto sutikimas, kaip apibrézta
Direktyvoje [95/46];

“«

<o>
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Minétos direktyvos 5 straipsnio 3 dalyje numatyta:

»Valstybés narés uztikrina, kad saugoti informacija arba suteikti galimybe naudotis jau saugoma
informacija abonento ar naudotojo galiniame jrenginyje buty leidziama tik su salyga, jei atitinkamam
abonentui ar naudotojui sutikus pagal Direktyva [95/46] pateikiama aiski ir i$sami informacija, [tik su
salyga, kad atitinkamas abonentas ar naudotojas davé sutikima po to, kai gavo aiskia ir i$samia
informacija pagal Direktyva[95/46], inter alia, apie tokio duomeny tvarkymo tikslus. Si nuostata
nedraudzia vykdyti techninj saugojima ar naudotis duomenimis, jei siekiama tik atlikti prane$imo
perdavima elektroniniy rysiy tinklu, taip pat butinais atvejais, kad informacinés visuomenés paslaugy
teikéjas galéty teikti paslaugas, kuriy aiskiai papraso abonentas ar naudotojas.”

Reglamentas 2016/679
Reglamento Nr. 2016/679 32 konstatuojamojoje dalyje nustatyta:

»outikimas turéty bati duodamas aiskiu aktu patvirtinant, kad yra suteiktas laisva valia, konkretus,
informacija pagristas ir vienareikémis nurodymas, kad duomeny subjektas sutinka, kad buty tvarkomi
su juo susije asmens duomenys, pavyzdziui, rastiskas, jskaitant elektroninémis priemonémis, arba
zodinis pareiskimas. Tai galéty buti atliekama pazymint langelj interneto svetainéje, pasirenkant
informacinés visuomenés paslaugy techninius parametrus arba kitu pareiskimu arba poelgiu, i§ kurio
aiskiai matyti tame kontekste, kad duomeny subjektas sutinka su sidlomu jo asmens duomenuy
tvarkymu. Todél tyla, i§ anksto pazyméti langeliai arba neveikimas neturéty bati laikomi sutikimu.
Sutikimas turéty apimti visa duomeny tvarkymo veikla, vykdoma tuo paciu tikslu ar tais paciais
tikslais. Kai duomenys tvarkomi ne vienu tikslu, sutikimas turéty buati duotas dél visy duomeny
tvarkymo tiksly. Jeigu duomeny subjekto sutikimo prasoma elektroniniu badu, prasymas turi buti
aiskus, glaustas ir bereikalingai nenutraukiantis naudojimosi paslauga, dél kurios prasoma sutikimo.”

Sio reglamento 4 straipsnyje nustatyta:
,Siame reglamente:

1) asmens duomenys — bet kokia informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba kurio
tapatybe galima nustatyti (toliau — duomeny subjektas); fizinis asmuo, kurio tapatybe galima
nustatyti, yra asmuo, kurio tapatybe tiesiogiai arba netiesiogiai galima nustatyti, visy pirma pagal
identifikatoriy, kaip antai varda ir pavarde, asmens identifikavimo numerj, buvimo vietos duomenis
ir interneto identifikatoriy arba pagal viena ar kelis to fizinio asmens fizinés, fiziologinés, genetinés,
psichinés, ekonominés, kultirinés ar socialinés tapatybés pozymius;

2) duomeny tvarkymas — bet kokia automatizuotomis arba neautomatizuotomis priemonémis su
asmens duomenimis ar asmens duomenu rinkiniais atliekama operacija ar operacijy seka, kaip antai
rinkimas, jradymas, rasiavimas, sisteminimas, saugojimas, adaptavimas ar Kkeitimas, iSgava,
susipazinimas, naudojimas, atskleidimas persiunciant, platinant ar kitu badu sudarant galimybe jais
naudotis, taip pat sugretinimas ar sujungimas su kitais duomenimis, apribojimas, i$trynimas arba
sunaikinimas;

<.o.>

11) duomenuy subjekto sutikimas — bet koks laisva valia duotas, konkretus ir nedviprasmiskas tinkamai
informuoto duomeny subjekto valios iSreiskimas pareiskimu arba vienareikSmiais veiksmais,
kuriais jis sutinka, kad baty tvarkomi su juo susije asmens duomenys;

“«

<...>
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Minéto reglamento 6 straipsnyje numatyta:

»1. Duomenuy tvarkymas yra teisétas tik tuo atveju, jeigu taikoma bent viena i$ iy salygy, ir tik tokiu
mastu, kokiu ji yra taikoma:

a) duomenuy subjektas davé sutikima, kad jo asmens duomenys buaty tvarkomi vienu ar keliais
konkreciais tikslais;

<>

To paties reglamento 7 straipsnio 4 dalyje nurodyta:

»Vertinant, ar sutikimas duotas laisva valia, labiausiai atsizvelgiama | tai, ar, inter alia, sutarties
vykdymui, jskaitant paslaugos teikimg, yra nustatyta salyga, kad turi bati duotas sutikimas tvarkyti
asmens duomenis, kurie néra butini tai sutarciai vykdyti.”

Reglamento 2016/679 13 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta:

»1. Kai i§ duomeny subjekto renkami jo asmens duomenys, duomeny valdytojas asmens duomenu
gavimo metu duomeny subjektui pateikia visa $ia informacija:

<>
e) jei yra, asmens duomeny gavéjus arba asmens duomeny gavéjy kategorijas <...>

<>

2. Be 1 dalyje nurodytos informacijos, duomenuy valdytojas asmens duomeny gavimo metu duomenuy
subjektui pateikia toliau nurodyta kita informacija, batina duomeny tvarkymo saziningumui ir

skaidrumui uztikrinti:

a) asmens duomeny saugojimo laikotarpj arba, jei tai nejmanoma, kriterijus, taikomus tam laikotarpiui
nustatyti;

<>

Sio reglamento 94 straipsnyje nustatyta:

»1. Direktyva [95/46] panaikinama nuo 2018 m. geguzés 25 d.

2. Nuorodos | panaikinta direktyva laikomos nuorodomis j §j reglamenta. Nuorodos i

Direktyvos [95/46] 29 straipsniu jsteigta Darbo grupe asmenuy apsaugai tvarkant asmens duomenis
laikomos nuorodomis j $iuo reglamentu jsteigta Europos duomeny apsaugos valdyba.”

Vokietijos teisé

Pagal Biirgerliches Gesetzbuch (Civilinis kodeksas, toliau — BGB) 307 straipsnio 1 dalies pirma sakinj
»bendryjy salygy nuostatos negalioja, jeigu, pazeidziant sgziningumo principa, dél ju kontrahentas
nepagristai atsiduria blogesnéje situacijoje”.

BGB 307 straipsnio 2 dalies 1 punkte nustatyta, kad, kilus abejonei, ,darytina prielaida, kad nepagrijstai

sudaroma blogesné situacija, jeigu nuostata yra nesuderinama su jstatymo normos, nuo kurios
nukrypstama, esme”.
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Pagrindinés bylos aplinkybéms taikytinos redakcijos 2007 m. vasario 26 d. Telemediengesetz
(Elektroniniy paslaugy jstatymas; BGBI. 2007 I, p. 179; toliau — TMG) 12 straipsnyje nustatyta:

»(1) Teikdamas elektronine paslauga paslauguy teikéjas gali rinkti ir panaudoti asmens duomenis tik tuo
atveju, kai tai leidziama pagal $j jstatyma ar kita teisés akta, aiSkiai reglamentuojantj elektronines
paslaugas, arba kai vartotojas su tuo sutinka.

(2) Paslaugy teikéjas asmens duomenis, surinktus teikiant elektronine paslauga, gali panaudoti kitiems
tikslams tik tuo atveju, kai tai leidziama pagal $j jstatyma ar kita teisés akta, aiskiai reglamentuojantj
elektronines paslaugas, arba kai naudotojas su tuo sutinka.

(3) Jei nenustatyta kitaip, taikomi galiojantys asmens duomeny apsaugos srities teisés aktai, net kai
duomenys néra tvarkomi automatiskai.”

Pagal TMG 13 straipsnio 1 dalj paslaugos teikéjas naudojimo pradzioje turi informuoti naudotoja
visiems suprantama forma apie asmens duomenuy rinkimo ir tvarkymo buda, apimtj bei tikslus, jei
tokia informacija dar nebuvo pateikta. Naudojant automatizuota procesa, kuris leidzia véliau atpazinti
naudotoja ir paruosia asmens duomeny rinkima ar naudojima, naudotojui bitina apie tai pranesti $io
proceso pradzioje.

Pagal TMG 15 straipsnio 3 dalj paslaugy teikéjas reklamos, rinkos tyrimu tikslais ar formuodamas
tiksling televizine ziniasklaida gali kurti naudotojy profilius su slapyvardziais, jei naudotojas, kuris
buvo informuotas apie savo turima teise priestarauti, tam nepriestarauja.

Vadovaujantis pagrindinés bylos aplinkybéms taikytinos redakcijos 1990 m. gruodzio 20 d.
Bundesdatenschutzgesetz (Federalinis asmens duomeny jstatymas; BGBL. 1990 I, p. 2954; toliau —
BDSG) 3 straipsnio 1 dalyje pateiktu apibrézimu, ,asmens duomenys yra konkreti informacija, susijusi
su asmeninémis arba turtinémis nustatyto ar galimo nustatyti fizinio asmens (duomeny subjekto)
aplinkybémis®.

Pagal BDSG 3 straipsnio 3 dalyje pateikta Sios savokos apibréztj duomeny rinkimas reiskia duomeny
apie atitinkama asmenj gavima.

BDSG 4a straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje, kuriuo perkeliamas Direktyvos 95/46 2 straipsnio
h punktas, nustatyta, kad sutikimas galioja tik tuomet, jeigu jis pagristas laisvu atitinkamo asmens
sprendimu.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai
2013 m. rugséjo 24 d. Planet49 organizavo loterija interneto svetainéje www.dein-macbook.de.

Interneto vartotojai, norintys dalyvauti $ioje loterijoje, turéjo nurodyti savo pasto koda, o tai padarius
buvo nukreipiami j interneto tinklalapj, kur turéjo jrasyti savo pavarde ir adresa. Po langeliais,
kuriuose turéjo buti jrasytas adresas, buvo pateiktos dvi nuorodos su Zymimaisiais langeliais. Pirmoji
nuoroda, kurios langelis (toliau — pirmasis Zymimasis langelis) nebuvo i§ anksto pazymeétas, buvo
suformuluota taip:

»outinku, kad kai kurie réméjai ir partneriai informuoty mane pastu ar telefonu, arba el. pastu ar SMS
zinute apie pasitlymus savo veiklos srityse. Juos galiu ¢ia nurodyti a$ pats, kitais atvejais atranka vykdo
organizatorius. Sutikima galima bet kuriuo metu atSaukti. Daugiau informacijos Siuo klausimu rasite
Cia."
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Antroji nuoroda, kurios langelis (toliau — antrasis Zymimasis langelis) buvo i§ anksto pazymétas,
suformuluota taip:

»outinku, kad pas mane buty jdiegta Remintrex ziniatinklio analizés paslauga. Todél loterijos
organizatoré [Planet49] po registracijos loterijai jdiegs slapukus, kurie leis Remintrex vertinti mano
narS§yma ziniatinklyje ir apsilankymus reklamos partneriy interneto svetainése ir sialyti reklama
atsizvelgiant | mano interesus. Bet kuriuo metu galiu pasalinti slapukus. Daugiau skaitykite cia.”

Dalyvauti loterijoje buvo jmanoma tik pazyméjus bent jau pirmajj Zymimajj langelj.

Pirmagji zymimajj langelj lydin¢ioje nuorodoje prie zodziy ,réméjai ir partneriai“ ir ,c¢ia“ esantis
elektroninis saitas nukreipé j 57 jmoniy sarasa, kur pateikti ju adresai, reklamuotinos veiklos sritys ir
reklamai skirtos komunikacijos priemonés (el. pastas, pastas arba telefonas). Po kiekvienos jmonés
pavadinimo buvo jrasytas pabrauktas zodis ,Atsisakyti“. Prie§ sarasa buvo pateikta tokia pastaba:

»Spausdamas mygtuka ,Atsisakyti“ patvirtinu, kad minétam partneriui ir (arba) réméjui nesuteikiu
leidimo siysti reklama. Jei neatsisakiau né vieno partnerio ir (arba) réméjo arba atsisakiau
nepakankamai daug partneriy ir (arba) réméjy, Planet49 savo nuoziara parenka partnerius ir (arba)
réméjus (ne daugiau kaip 30 partneriy ir (arba) réméjy).”

Aktyvavus elektroninj saita, esantj po antruoju zymétinu langeliu pateiktoje nuorodoje prie zodzio
»Cia“, buvo pateikiama $i informacija:

»Nustatyti slapukai, su pavadinimais ceng_cache, ceng_etag, ceng png ir gcr yra mazos duomenu
rinkmenos, kurias jasy standziajame diske i$saugo jasy naudojama narsyklé, ir per kurias patenka tam
tikra informacija, leidzianti uztikrinti veiksmingesne ir naudotojui labiau pritaikyta reklama. Slapukai
turi atsitiktine tvarka parenkama numerj (ID), kuris susiejamas su jasy registracijos duomenimis. Jums
apsilankius ,Remintrex” registruoto reklamos partnerio interneto svetainéje (reklamos partnerio
pareiskime apie privatumo apsauga pamatysite, ar jis registruotas), ,Remintrex” programa ,iFrames”
automatiskai nustato, kad jas (t. y. naudotojas su iSsaugotu ID) apsilankéte interneto svetainéje, kokiu
produktu doméjotés ir ar sudaréte sutart;.

Tuomet [Planet49], remdamasi jasy registruojantis loterijoje duotu sutikimu gauti reklamg, jums siys
reklaminius pranesimus, kuriuose bus atsizvelgiama j reklamos partnerio interneto svetainéje parodyta
susidoméjimg. Zinoma, atSauke sutikima gauti reklama tokiy reklaminiy pranesimy nebegausite.

Per slapukus pateikta informacija naudojama tik reklamai, kurioje pristatomi reklamos partnerio
produktai. Informacija renkama, saugoma ir naudojama atskirai kiekvienam reklamos partneriui.
Naudotojy profiliai, taikomi visiems reklamos partneriams, néra sudaromi. Reklamos partneriai
negauna jokiy asmens duomeny.

Jei nebenorite naudoti slapuky, galite bet kuriuo metu pasalinti juos i§ savo nar$yklés. Instrukcijas
rasite savo narsyklés [,pagalbos®] skyriuje.

Slapukais negali bati jdiegtos programos arba platinamas virusas.

Turite galimybe bet kuriuo metu tokj sutikima atSaukti. AtSaukima galite pateikti rastu [Planet49]
[adresas]. Taciau pakanka el. pastu nusiysti pranesima musy klienty aptarnavimo skyriui [el. pasto
adresas].”

IS nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad slapukai — tai tekstinés rinkmenos,
kurias tinklavietés teikéjas iSsaugo Sios tinklavietés naudotojo kompiuteryje ir kuriomis jis gali
pasinaudoti naudotojui dar karta apsilankius interneto svetainéje. Jos padeda nar$yti internete, atlikti
operacijas arba gauti informacija apie naudotojo elgesj.

8 ECLIL:EU:C:2019:801
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Federacija, kuri jrasyta i subjekty, galinciy pareiksti ieskinj pagal 2001 m. lapkricio 26 d. Gesetz iiber
Unterlassungsklagen bei Verbraucherrechts- und anderen Verstoffen (Unterlassungsklagengesetz —
UKlaG) (Ieskiniy dél vartotojuy ir kity teisiy pazeidimy nutraukimo jstatymas; BGBI. 2001 I, p. 3138)
4 straipsnj, sarasa, pateiké jspéjima (j kurj nebuvo sureaguota), jame tvirtino, jog Planet49 reikalaujami
sutikimo pareiskimai, naudojant pirmajj ir antrgjj zymimuosius langelius, neatitiko kartu aiskinamuy
BGB 307 straipsnio, pagrindinés bylos aplinkybéms taikytinos redakcijos 2004 m. liepos 3 d. Gesetz
gegen den unlauteren Wettbewerb (Kovos su nesgzininga konkurencija jstatymas) (BGBI. 2004 I,
p. 1414) 7 straipsnio 2 dalies 2 punkto ir TMG 12 ir paskesniy straipsniy.

Federacija pareiskeé ieskinj Landgericht Frankfurt am Main (Frankfurto prie Maino apygardos teismas,
Vokietija); juo i§ esmés sieké, kad Planet49 nebereikalauty tokiy sutikimo pareiskimy ir jai sumokéty
214 EUR suma su palakanomis, priskai¢iuotomis nuo 2014 m. kovo 15 d.

Landgericht Frankfurt am Main (Frankfurto prie Maino apygardos teismas) i$ dalies patenkino ieskinj.

Gaves Planet49 apeliacinj skunda Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Frankfurto prie Maino
aukstesnysis apygardos teismas, Vokietija) nusprendé, kad federacijos prasymas, kuriuo siekiama, kad
Planet49 liautysi | su vartotojais sudarytus loteriju susitarimus jtraukti tokia nuorods, kaip nurodyta
$io sprendimo 27 punkte, kurios antrasis zZymimasis langelis buvo pazymétas i§ anksto, buvo
nepagristas, nes, pirma, naudotojas zZinojo apie galimybe pasalinti tokj zyméjima ir, antra, $i nuoroda
buvo pakankamai aiskiai iSdéstyta ir suteiké informacijos apie slapuky naudojimo tvarka ir nebuvo
butina atskleisti treciyju asmeny, galinciy susipazinti su surinkta informacija, tapatybés.

Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas, Vokietija), gaves federacijos kasacinj skunda,
mano, kad pagrindinés bylos baigtis priklauso nuo susiety Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalies ir
2 straipsnio f punkto, Direktyvos 95/46/E 2 straipsnio h punkto ir Reglamento 2016/679 6 straipsnio
1 dalies a punkto nuostaty isaiskinimo.

Suabejojes dél to, ar, atsizvelgiant j Sias nuostatas, Planet49 teisétai gauna interneto svetainés
www.dein-macbook.de naudotojy sutikima pasitelkdama antrgjj Zymimaji langelj, taip pat dél
Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalyje numatytos pareigos informuoti apimties Bundesgerichtshof
(Auksciausiasis Federalinis Teismas) nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo
Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1.a) Ar yra galiojantis sutikimas, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos [2002/58] 5 straipsnio 3 dalj
ir 2 straipsnio f punkts, siejamus su Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu, jei iSsaugoti
informacija ar prieiti prie informacijos, saugomos naudotojo galiniame jrenginyje, leidziama
pagal automatiskai pazyméta Zymimaji langelj, kurio Zzyméjima naudotojas turi pasalinti,
norédamas atsisakyti duoti savo sutikimg?

b) Ar taikant Direktyvos [2002/58] 5 straipsnio 3 dalj ir 2 straipsnio f punkty, siejamus su
Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu, svarbu, ar i§saugota arba naudojama informacija yra
asmens duomenys?

c) Ar [pirmojo klausimo] a dalyje nurodytomis aplinkybémis laikytina, kad duotas galiojantis
sutikimas pagal Reglamento [2016/679] 6 straipsnio 1 dalies a punkta?

2. Kokia informacija turi suteikti paslaugy teikéjas pagal Direktyvos [2002/58] 5 straipsnio 3 dalj, pagal

kuria naudotojui reikia suteikti aiskia ir iSsamia informacija? Ar prie tokios informacijos priskiriama
ir slapuky veikimo trukmé, ir klausimas, ar tretieji asmenys gali naudotis slapukais?“
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Dél prejudiciniy klausimy

Pirminés pastabos

Pirmiausia reikia iSnagrinéti, ar pagrindinés bylos aplinkybéms taikytina Direktyva 95/46 ir Reglamentas
2016/679.

Nuo 2018 m. geguzés 25 d. Direktyva 95/46 buvo panaikinta ir ja pakeité Reglamentas 2016/679,
remiantis jo 94 straipsnio 1 dalimi.

Tiesa, §i data yra vélesné uz praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme vykusio
paskutinio teismo posédzio, kuris jvyko 2017 m. liepos 14 d., data ir minéto teismo pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima gavimo Teisingumo Teisme data.

Vis délto prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodé, kad atsizvelgiant i tai, jog
2018 m. geguzés 25 d. jsigaliojo Reglamentas 2016/679, su kuriuo, beje, susijusi dalis pirmojo
klausimo, tikétina, kad j §j reglamenta turi bati atsizvelgta priimant sprendima pagrindinéje byloje. Be
to, kaip per posédj Teisingumo Teisme nurodé Vokietijos vyriausybé, negalima atmesti galimybés, kad
tiek, kiek federacijos pradéta procedira siekiama nutraukti Planet49 elgesj ateityje, Reglamentas
2016/679 pagrindinéje byloje taikytinas ratione temporis dél nacionaliniy teismy praktikos, susijusios
su reikéminga teisine situacija ieskiniy dél veiksmuy nutraukimo srityje, o tai turi patikrinti prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas (dél ieskiniy dél pripazinimo zr. 2019 m. sausio 16 d.
Sprendimo Deutsche Post, C-496/17, EU:C:2019:26, 38 punkta).

Siomis aplinkybémis ir atsizvelgiant j tai, kad pagal Reglamento 2016/679 94 straipsnio 2 dalj
Direktyvoje 2002/58 pateiktos nuorodos j Direktyva 95/46 laikomos nuorodomis j minéta reglaments,
nagrinéjamu atveju neatmetama galimybé, kad Direktyva 2002/58 taikoma arba kartu su
Direktyva 95/46, arba su Reglamentu 2016/679, atsizvelgiant j federacijos prasymy pobudj ir atitinkama
laikotarpi.

Taigi | pateiktus klausimus reikia atsakyti atsizvelgiant ir j Direktyva 95/46, ir i Reglamenta 2016/679.

Dél pirmojo klausimo a ir ¢ punkty

Pirmojo klausimo a ir ¢ punktais prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés
siekia i$siaiskinti, ar Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalj ir 2 straipsnio f punkta, siejamus su
Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu ir Reglamento 2016/679 6 straipsnio 1 dalies a punktu, reikia
aiskinti taip, kad yra duotas $iose nuostatose nurodytas galiojantis sutikimas, kai i$saugoti informacija
arba prieiti prie informacijos, saugomos interneto svetainés naudotojo galiniame jrenginyje,
pasinaudojant slapukais, leidziama pagal i§ anksto pazyméta zZymimaji langelj, kurio Zyméjima
naudotojas turi pasalinti, norédamas atsisakyti duoti sutikima.

Pirmiausia reikia pazymeéti, kad i§ nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima pateiktos
informacijos matyti, jog slapukai, kurie gali buti jdiegti naudotojo, dalyvaujancio Planet49
organizuojamoje loterijoje, galiniame jrenginyje, turi numerj, kuris priskiriamas prie naudotojo, kuris
turi jrasyti savo varda, pavarde ir adresg j dalyvavimo Sioje loterijoje forma, registracijos duomeny.
Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas priduria, kad, susiejus §j numerj su Siais
duomenimis, slapuky saugomi duomenys suasmeninami, kai naudotojas naudojasi internetu, todél siy
duomeny rinkimas pasitelkiant slapukus yra asmens duomeny tvarkymas. Tai patvirtino Planet49, kuri
savo rasytinése pastabose pazyméjo, jog sutikimas pagal antraji zymimaji langelj laikomas suteikianciu
teise rinkti ir tvarkyti asmens duomenis, o ne anonimine informacija.
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Vis délto reikia pazyméti, kad remiantis Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalimi, valstybés narés
uztikrina, kad saugoti informacija arba suteikti galimybe naudotis jau saugoma informacija naudotojo
galiniame jrenginyje buty leidziama tik su salyga, kad atitinkamas naudotojas davé sutikima pagal
Direktyva 95/46 pateikus aiskia ir i§samia informacija, inter alia, apie tokio duomeny tvarkymo tikslus.

Siuo klausimu reikia priminti, kad tiek i§ vienodo Sajungos teisés taikymo, tiek i§ lygybés principo
reikalavimy matyti, kad Sgjungos teisés nuostatoje, kurioje néra aiSkios nuorodos i valstybiy nariy
teise dél jos prasmés ar apimties, vartojamos savokos paprastai visoje Sgjungoje turi bati aiskinamos
autonomiskai ir vienodai (2019 m. kovo 26 d. Sprendimo SM (Pagal Alzyro kafala sistemg globojamas
vaikas), C-129/18, EU:C:2019:248, 50 punktas ir 2019 m. balandzio 11 d. Sprendimo Tarola, C-483/17,
EU:C:2019:309, 36 punktas).

Be to, pagal suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija aiskinant Sgjungos teisés nuostaty reikia
atsizvelgti ne tik j jos formuluote ir siekiamus tikslus, bet ir j jos konteksta bei Sajungos teisés nuostaty
visuma. Sajungos teisés nuostatos genezé taip pat gali suteikti svarbios informacijos ja aiSkinant
(2018 m. gruodzio 10 d. Sprendimo Wightman ir kt., C-621/18, EU:C:2018:999, 47 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Dél Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalies teksto pazymeétina, kad nors Sioje nuostatoje aiskiai
numatyta, kad naudotojas turi bati daves ,sutikima” jdiegti ir naudoti slapukus jo galiniame jrenginyje,
S$ioje nuostatoje néra nurodyta, kaip $is sutikimas turi bati duotas. Vis délto frazé ,davé sutikima“ turi
bati suprantama pazodziui, taip, kad reikalingi naudotojo veiksmai sutikimui i$reiksti. Siuo klausimu i$
Direktyvos 2002/58 17 konstatuojamosios dalies matyti, kad naudotojo sutikimas pagal Sia direktyva
gali buti duotas bet kuriuo tinkamu budu, specialiu ir pakankamai informatyviu, leidzianciu
naudotojui laisvai isreiksti savo valig, jskaitant ir ,atitinkamame interneto tinklavietés langelyje dedama
varnele”.

Kiek tai susije su Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalies kontekstu, reikia pazyméti, kad Sios
direktyvos 2 straipsnio f punkte, kuriame apibréziamas ,sutikimas“ pagal $ia direktyva, Siuo klausimu
daroma nuoroda | ,duomenuy subjekto sutikima“, kaip apibrézta Direktyvoje 95/46.
Direktyvos 2002/58 17 konstatuojamojoje dalyje patikslinama, kad naudotojo sutikimas pagal $ia
direktyva turéty buti apibréziamas taip, kaip ir duomeny subjekto sutikimas buvo apibréztas ir
patikslintas Direktyvoje 95/46.

Pastarosios direktyvos 2 straipsnio h punkte ,duomeny subjekto sutikimas“ apibréziamas kaip
reiskiantis ,bet kurj savanori$kai ir Zinomai duota konkrety duomenuy subjekto pareiskima [valios
iSreiskima], kuriuo duomeny subjektas nurodo savo sutikimg, kad buty tvarkomi su juo susije [jo
asmens] duomenys“.

Taigi, kaip savo iSvados 60 punkte pabrézé generalinis advokatas, reikalavimas dél duomeny subjekto
valios ,iSreiskimo“ akivaizdziai rei$kia aktyvius, o ne pasyvius veiksmus. Reikia pazyméti, kad
sutikimas, duotas pasitelkiant i§ anksto pazyméta Zymimajj langelj, neapima aktyviy interneto svetainés
naudotojo veiksmuy.

Si aigkinima patvirtina Direktyvos 95/46 7 straipsnis, kuriame numatytas i$samus atvejy, kai asmens
duomeny tvarkymas gali bati laikomas teisétu, sarasas (Siuo klausimu zr. 2011 m. lapkricio 24 d.
Sprendimo Asociacion Nacional de Establecimientos Financieros de Crédito, C-468/10 ir C-469/10,
EU:C:2011:777, 30 punkta ir 2016 m. spalio 19 d. Sprendimo Breyer, C-582/14, EU:C:2016:779,
57 punkty).

Konkreciai Direktyvos 95/46 7 straipsnio a punkte numatyta, kad duomeny subjekto sutikimas tokj

tvarkyma gali daryti teiséta, jeigu duomeny subjektas yra ,nedviprasmiskai“ daves sutikimg. Tik
aktyvus Sio asmens elgesys siekiant isreiksti sutikima gali atitikti $j reikalavima.
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Siuo klausimu atrodo praktiskai nejmanoma objektyviai nustatyti, ar interneto svetainés naudotojas i$
tikryju davé sutikima tvarkyti jo asmens duomenis, nepasalindamas i§ anksto pazyméto langelio
zyméjimo, ir bet kuriuo atveju ar $is sutikimas buvo duotas turint visa informacija. I§ tiesy
neatmestina, kad pries tesdamas savo veikla interneto svetainéje, kurioje apsilanké, tas naudotojas
neperskaité informacijos, pateiktos prie i$ anksto pazyméto langelio, o galbiit jo net nepastebéjo.

Galiausiai, kiek tai susije su Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalies geneze, reikia konstatuoti, kad
pradinéje Sios nuostatos versijoje buvo numatytas tik reikalavimas, kad naudotojas turéty ,teise
atsisakyti® slapuky jdiegimo, gaves, kaip reikalaujama pagal Direktyva 95/46, aiskia ir iSsamia
informacija, inter alia, apie duomeny tvarkymo tikslus. Direktyva 2009/136 padarytas esminis $ios
nuostatos formuluotés pakeitimas — minéta frazé pakeista Zodziais ,davé sutikima“. Taigi,
Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalies genezé rodo, kad nuo $iol naudotojo sutikimas negali bati
preziumuojamas ir turi kilti i§ aktyvaus jo elgesio.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, néra duotas galiojantis sutikimas, kaip jis suprantamas pagal
Direktyvos  2002/58 2 straipsnio f punkta ir 5 straipsnio 3 dalj, siejamus su
Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu, kai i$saugoti informacija arba prieiti prie informacijos,
saugomos interneto svetainés naudotojo galiniame jrenginyje, leidziama pagal i§ anksto paslaugos
teikéjo pazyméta zymimajj langelj, kurio Zyméjima naudotojas turi pasalinti, norédamas atsisakyti duoti
sutikima.

Reikia pridurti, kad Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punkte nurodytas valios isreiskimas, be kita ko, turi
buti ,konkretus, kitaip tariant, jis turi buti susijes butent su atitinkamu duomeny tvarkymu ir negali
bati kildinamas i$ valios pareiskimo, kurio dalykas skiriasi.

Taigi $ioje byloje, prieSingai, nei teigia Planet49, vien to, kad naudotojas aktyvuoja dalyvavimo $ios
bendrovés organizuotoje loterijoje mygtuka, negali pakakti, kad buty galima manyti, jog naudotojas
davé galiojantj sutikima jdiegti slapukus.

Taip aiskinti juo labiau butina atsizvelgiant | Reglamenta 2016/679.

IS tiesy, kaip i§ esmés savo iSvados 70 punkte konstatavo generalinis advokatas, Reglamento
2016/679 4 straipsnio 11 punkto, kuriame apibréztas ,duomenuy subjekto sutikimas“, kaip tai
suprantama pagal §j reglamenty, ir ypac jo 6 straipsnio 1 dalies a punkto, nurodyto pirmojo klausimo
¢ punkte, formuluoté, atrodo, yra dar grieztesné nei Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punkto, nes pagal
ja reikalaujama, kad buaty ,laisva valia duotas, konkretus ir nedviprasmiskas tinkamai informuoto
[duomeny subjekto] valios isreiskimas“ pareiskimu arba ,vienareik§miais veiksmais®, kuriais jis sutinka,
kad buty tvarkomi su juo susije asmens duomenys.

Taigi, nuo $iol Reglamente 2016/679 aidkiai numatytas aktyvus sutikimas. Siuo klausimu reikia
pazymeéti, kad pagal Sio reglamento 32 konstatuojamaja dalj sutikimas galéty biti iSreikstas, be kita ko,
pazymint langelj apsilankius interneto svetainéje. Taciau minétoje konstatuojamojoje dalyje aiskiai
nurodyta, kad sutikimu negali bati laikoma ,tyla, i$ anksto pazyméti langeliai arba neveikimas®.

Vadinasi, néra duotas galiojantis sutikimas, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos 2002/58 2 straipsnio
f punkta ir 5 straipsnio 3 dalj, siejamus su Reglamento 2016/679 4 straipsnio 11 punktu ir 6 straipsnio
1 dalies a punktu, kai i$saugoti informacija arba prieiti prie informacijos, saugomos interneto svetainés
naudotojo galiniame jrenginyje, leidziama pagal i§ anksto pazyméta zymimajj langelj, kurio Zyméjima
naudotojas turi pasalinti, norédamas atsisakyti duoti sutikima.

Galiausiai reikia pabrézti, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nepateike
Teisingumo Teismui klausimo, ar aplinkybé, jog naudotojo sutikimas, kad reklamos tikslais buaty
tvarkomi jo asmens duomenys, yra salyga jam pasinaudoti galimybe dalyvauti loterijoje, kaip, panasu,
yra nagrinéjamoje byloje, atsizvelgiant | nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendima pateikta
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informacijg, bent jau pirmojo Zymimojo langelio atveju, yra suderinama su reikalavimu duoti ,laisva“
sutikimg, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punkta ir Reglamento
2016/679 4 straipsnio 11 punkta ir 7 straipsnio 4 dalj. Siomis aplinkybémis Teisingumo Teismui
nereikia nagrinéti sio klausimo.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | pirmojo klausimo a ir c¢ punktus reikia atsakyti:
Direktyvos  2002/58 5 straipsnio 3 dalj ir 2 straipsnio f punkta, siejamus su
Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu ir Reglamento 2016/679 4 straipsnio 11 punktu ir 6 straipsnio
1 dalies a punktu, reikia aiskinti taip, kad néra duotas Siose nuostatose nurodytas galiojantis sutikimas,
kai i$saugoti informacija arba prieiti prie informacijos, saugomos interneto svetainés naudotojo
galiniame jrenginyje, pasinaudojant slapukais, leidziama pagal i§ anksto pazyméta zymimajj langelj,
kurio Zyméjima naudotojas turi pasalinti, norédamas atsisakyti duoti sutikima.

Dél pirmojo klausimo b punkto

Pirmojo klausimo b punktu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
issiaiskinti, ar Direktyvos 2002/58 2 straipsnio f punkta ir 5 straipsnio 3 dalj, siejamus su
Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu ir Reglamento 2016/679 4 straipsnio 11 punktu ir 6 straipsnio
1 dalies a punktu, reikia aiskinti skirtingai, atsizvelgiant j tai, ar interneto svetainés naudotojo galiniame
jrenginyje saugoma arba naudojama informacija yra (arba néra) asmens duomenys, kaip jie suprantami
pagal Direktyva 95/46 ir Reglamenta 2016/679.

Kaip nurodyta $io sprendimo 45 punkte, i$ nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti,
kad pagrindinéje byloje nagrinéjamas slapukuy jdiegimas yra dalis asmens duomenuy tvarkymo.

Tai nurodzius, bet kuriuo atveju reikia konstatuoti, kad Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalyje
daroma nuoroda | ,informacijos saugojima“ ir ,galimybés naudotis jau saugoma informacija
suteikima®, taciau $i informacija nekvalifikuojama ir nenurodoma, kad tai turi bati asmens duomenys.

Taigi, kaip savo iSvados 107 punkte konstatavo generalinis advokatas, taip $ia nuostata siekiama
apsaugoti naudotoja nuo bet kokio kisimosi i jo privaty gyvenima, neatsizvelgiant j tai, ar $is kisimasis
susijes su asmens duomenimis, ar ne.

Tokj aiskinima patvirtina Direktyvos 2002/58 24 konstatuojamoji dalis, kurioje nurodyta, kad bet kokia
elektroniniy rysiy tinkly naudotojy galiniuose jrenginiuose laikoma informacija yra dalis naudotojy
privataus gyvenimo, kuris turi bati saugomas pagal Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencija. Si apsauga taikoma bet kokiai $iame galiniame jrenginyje saugomai informacijai,
nesvarbu, ar tai asmens duomenys, ar ne, ir ja siekiama, be kita ko, kaip matyti i§ tos pacios
konstatuojamosios dalies, apsaugoti vartotojus nuo rizikos, kad paslépti identifikatoriai ar Kkiti
analogiski jtaisai prasiskverbs j $iy naudotojy galinj jrenginj jiems nezinant.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pirmojo klausimo b punkta reikia atsakyti, kad
Direktyvos 2002/58 2 straipsnio f punkto ir 5 straipsnio 3 dalies, siejamy su
Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu ir Reglamento 2016/679 4 straipsnio 11 punktu bei
6 straipsnio 1 dalies a punktu, nereikia aiSkinti skirtingai, atsizvelgiant i tai, ar interneto svetainés
naudotojo galiniame jrenginyje saugoma arba naudojama informacija yra (arba néra) asmens
duomenys, kaip jie suprantami pagal Direktyva 95/46 ir Reglamenta 2016/679.
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Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia iSsiaiskinti,
ar Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalis turi bati aiSkinama taip, kad informacija, kuria paslaugy
teikéjas turi suteikti interneto svetainés naudotojui, apima slapuky veikimo trukme ir galimybe
tretiesiems asmenims turéti prieiga prie $iy slapukuy.

Kaip matyti i$ Sio sprendimo 46 punkto, pagal Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalj reikalaujama, kad
naudotojas buty daves sutikima, ,pagal Direktyva [95/46]“ pateikus aiskig ir iSsamia informacija, visy
pirma apie tvarkymo tikslus.

Kaip savo i$vados 115 punkte pabrézé generalinis advokatas, aiski ir iSsami informacija turi leisti
naudotojui lengvai nustatyti savo duodamo sutikimo pasekmes ir uztikrinti, kad $is sutikimas buty
duotas zinant visas aplinkybes. Ji turi bati aiskiai suprantama ir pakankamai detali, kad naudotojas
galéty suprasti naudojamy slapuky veikima.

Pazymétina, kad esant tokiai situacijai, kokia susiklosté pagrindinéje byloje, kai, kaip matyti i$
Teisingumo Teismui pateiktoje bylos medziagoje esancios informacijos, slapukais siekiama surinkti
informacija loterijos organizatoriaus partneriy prekiy reklamos tikslais, slapuky veikimo trukmeé ir
galimybé (arba ne) tretiesiems asmenims turéti prieiga prie Siy slapuky yra dalis aiskios ir detalios
informacijos, kuria reikia pateikti naudotojui pagal Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalj.

Siuo atzvilgiu  reikia pazymeéti, kad Direktyvos 95/46, i kuria daroma nuoroda
Direktyvos 2002/58 5 straipsnio 3 dalyje, 10 straipsnyje, taip pat Reglamento 2016/679 13 straipsnyje
iSvardijama informacija, kuria duomeny valdytojas turi pateikti asmeniui, i§ kurio surenka jo
duomenis.

Pagal Direktyvos 95/46 10 straipsnj §i informacija apima ne tik duomeny valdytojo tapatybe ir tikslus,
dél kuriy ketinama tvarkyti Siuos duomenis, bet ir bet kokia papildoma informacija, kaip antai
duomenuy gavéjus arba ju kategorijas, jeigu, atsizvelgiant | konkrecias aplinkybes, kuriomis renkami
duomenys, tokia papildoma informacija reikalinga siekiant uztikrinti teisinga duomenuy subjekto
duomeny tvarkyma.

Nors duomeny tvarkymo trukmé néra priskirta prie Sios informacijos, vis délto i$
Direktyvos 95/46 10 straipsnyje pavartoto Zodziy junginio ,bent jau“ matyti, kad $i informacija néra
iSvardyta i$samiai. Pazymeétina, kad informacija apie slapukuy veikimo trukme turi bati laikoma
atitinkancia minétame straipsnyje numatyta teisingo duomeny tvarkymo reikalavima, nes tokiu atveju,
kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, ilga ar net neribota trukmé reiskia, kad bus surinkta daug
informacijos apie naudotojo nar§ymo jprocius ir galimy apsilankymy loterijos organizatoriaus
reklamos partneriy svetainése daznuma.

Tokj aiskinima patvirtina Reglamento 2016/679 13 straipsnio 2 dalies a punktas, kuriame numatyta,
kad duomenuy valdytojas duomenu subjektui turi pateikti informacija, butina duomenuy tvarkymo
saziningumui ir skaidrumui uztikrinti, be kita ko, apie asmens duomeny saugojimo laikotarpj arba, jei
tai nejmanoma, kriterijus, taikomus tam laikotarpiui nustatyti.

Kiek tai susije su trecCiyjy asmeny galimybe turéti prieiga prie slapuky, pazymétina, kad tai yra
informacija, priskiriama  prie = Direktyvos  95/46 10 straipsnio ¢ punkte ir
Reglamento 2016/679 13 straipsnio 1 dalies e punkte nurodytos informacijos, nes Siose nuostatose
aiskiai nurodomi duomenuy gavéjai ar gavéjy kategorijos.
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Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j antrgjj klausima reikia atsakyti, kad Direktyvos 2002/58 5 straipsnio
3 dalis turi buati aiskinama taip, kad informacija, kurig paslauguy teikéjas turi suteikti interneto svetainés
naudotojui, apima slapuky veikimo trukme ir galimybe (arba ne) tretiesiems asmenims turéti prieiga
prie siy slapuky.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. 2002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/58/EB dél asmens
duomenuy tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy rysiy sektoriuje (Direktyva dél
privatumo ir elektroniniy rysiy), i§ dalies pakeistos 2009 m. lapkricio 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/136/EB, 2 straipsnio f punkta ir 5 straipsnio 3 dalj,
siejamus su 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél
asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo
2 straipsnio h punktu ir 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiu
duomenuy judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46 (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) 4 straipsnio 11 punktu ir 6 straipsnio 1 dalies a punktu, reikia aiskinti taip, kad
néra duotas Siose nuostatose nurodytas galiojantis sutikimas, kai iSsaugoti informacija arba
prieiti prie informacijos, saugomos interneto svetainés naudotojo galiniame jrenginyje,
pasinaudojant slapukais, leidziama pagal i§ anksto pazZyméta zymimajj langelj, kurio
zyméjima naudotojas turi pasalinti, norédamas atsisakyti duoti sutikima.

2. Direktyvos 2002/58, i$ dalies pakeistos Direktyva 2009/136, 2 straipsnio f punkto ir
5 straipsnio 3 dalies, siejamy su Direktyvos 95/46 2 straipsnio h punktu ir Reglamento
2016/679 4 straipsnio 11 punktu bei 6 straipsnio 1 dalies a punktu, nereikia aiskinti
skirtingai, atsizvelgiant j tai, ar interneto svetainés naudotojo galiniame jrenginyje saugoma
arba naudojama informacija yra (arba néra) asmens duomenys, kaip jie suprantami pagal
Direktyva 95/46 ir Reglamenta 2016/679.

3. Direktyvos 2002/58, i§ dalies pakeistos Direktyva 2009/136, 5 straipsnio 3 dalis turi buti
aiskinama taip, kad informacija, kuria paslaugy teikéjas turi suteikti interneto svetainés

naudotojui, apima slapuky veikimo trukme ir galimybe (arba ne) tretiesiems asmenims turéti
prieiga prie $iy slapukuy.

Parasai.
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