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2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su keliomis teisés klaidomis aiskinant Pareigfiny tarnybos nuostaty
VIII priedo 20 straipsnj, kiek tai susije su skundziamo sprendimo 31, 57-60, 61-64 punktais ir 65 punkto pirmuoju
sakiniu.

3. Trediasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su keliomis teisés klaidomis ir pareigos motyvuoti pazeidimu, kiek tai
susije su skundziamo sprendimo 65 ir 67-79 punktais.

2016 m. rugséjo 23 d. pareikstas ieskinys byloje Trasta Komercbanka ir kt./ECB
(Byla T-698/16)
(2016/C 441/34)
Proceso kalba: angly

Salys
leskovai: Trasta Komercbanka AS (Ryga, Latvija) ir 6 kiti ieSkovai, atstovaujami advokaty O. Behrends, L. Feddern ir
M. Kirchner

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas

Reikalavimai

Ieskovai Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2016 m. kovo 3 d. ECB sprendima panaikinti Trasta Komercbanka AS banko licencija ir

— priteisti i§ atsakovo visas bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami ieskinj ieskovai remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECB pazeidé BPM reglamento (') 24 straipsnj ir gretutines nuostatas,
kiek tai susij¢ su Administracinés perzitiros valdybos atlikta ankstesnio ECB sprendimo perzitira.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB nuodugniai ir nesaliskai netikrino ir nevertino visy faktiniy
aspekty, jskaitant ir tai, kad ECB tinkamai nesureagavo i faktg, jog nacionalinés Latvijos reguliavimo institucijos pateikta
informacija ir dokumentai nebuvo tikslds.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé proporcingumo principg, nes nejzvelgé, kad biita
alternatyviy priemoniy.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé vienodo pozifirio principa.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé BPM reglamento 19 straipsnj ir 75 konstatuojamaja dalj
ir piktnaudziavo jgaliojimais.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad ECB pazeidé teiséty likes¢iy apsaugos ir teisinio saugumo principus.
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7. Septintasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ECB pazeidé procedirines taisykles, jskaitant teise bati isklausytam,
teis¢ susipazinti su byla ir teis¢ | tinkamai motyvuota sprendima, ir BPM pagrindy reglamento 83 straipsnio 1 dalies
pazeidimu.

() 2013 m. spalio 15 d. Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1024/2013, kuriuo Europos Centriniam Bankui pavedami specialiis uzdaviniai,
susije su rizikos ribojimu pagristos kredito jstaigy priezitiros politika (OL L 287, 2013 10 29, p. 63)

2016 m. rugséjo 30 d. José Barroso Truta, Marc Forli, Calogero Galante, Bernard Gradel pateiktas
apeliacinis skundas dél 2016 m. liepos 20 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-126/15, Barroso
Truta ir kt./Teisingumo Teismas

(Byla T-702/16 P)
(2016/C 441/35)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantai: José Barroso Truta (Bofferdange, Liuksemburgas), Marc Forli (Lexy, Prancizija), Calogero Galante (Aix-Sur-Cloie,
Belgija), Bernard Gradel (Konacker, Pranciizija), atstovaujami advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Kita proceso Salis: Europos Sgjungos Teisingumo Teismas

Reikalavimai

Apeliantai Bendrojo Teismo praso:

panaikinti:

— Tarnautojy teismo sprendima byloje F-126/15, Barroso Truta ir kt./ESTT,
priimti naujg sprendima ir:

— priteisti i§ Teisingumo Teismo pervesti atitinkamam fondui ar draudimo bendrovei apelianty vardu $ias sumas:
J. Barroso Truta vardu — 61 121,08 EUR, M. Forli — 129 440,98 EUR, C. Galante — 76 324,29 EUR ir B. Gradel -
99565,13,

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, priteisti i§ Teisingumo Teismo pervesti minétas sumas apeliantams kartu su 3,1 %
metiniy paliikany, skai¢iuojamy nuo jy pensiniy teisiy perkélimo j Europos Sgjungos pensijy sistemg datos,

— priteisti i§ Teisingumo Teismo abiejose instancijose patirtas bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami apeliacinj skundg apeliantai remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas teisés klaida, kurig Tarnautojy teismas padaré, kai pripazino jy
ieskinj nepriimtinu dél to, kad apeliantai nesilaiké ikiteisminés procediiros, kuri turéjo bti pradéta pateikiant skunda,
o véliau prireikus —ieskinj dél sprendimy, kuriais pripazintas papildomas darbo stazas pagal Sajungos institucijy pensijy
sistema, panaikinimo.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas teisés klaida, kurig Tarnautojy teismas padaré, kai nusprendé, kad
STSIT nepadaré tarnybinio nusiZengimo pateikusi nei§samiy ir neteisingy pasitilymy I pareigy grupés sutartininkams dél
papildomo darbo stazo apskaic¢iavimo.



