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Jei | ketvirtajj klausimg taip pat bus atsakyta neigiamai:

5. Ar Direktyva dél mokeéjimo paslaugy ir Sgjungos teiséje jtvirtintus teisinio saugumo ir teisinio aiSkumo principus bei
Chartijos 17 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad tokiomis kaip Sio atvejo aplinkybémis jiems priestarauja institucijy ir
teismy praktika, pagal kurig reikalaujama, kad valstybés izdui atitekty (konfiskuotino turto verte atitinkancios pinigy
sumos iSieskojimas) tos pinigy sumos, kurias losimo salés valdytojas per tinklo operatoriaus teikiama paslauga gavo i§
banko klienty, kurie naudodami debeting kortele ir PIN ir siekdami losti lo§imo automatais iSsiémeé losimo salés
valdytojo pripildyty grynyjy pinigy ir (arba) ¢ekiy, nors i loimo salés valdytojo saskaita iskaitytos sumos atitinka tik tas
grynyjy pinigy ir ¢ekiy sumas, kurias klientai losimo tikslu i§siémé i§ automaty?

() 2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/64[EB dél mokéjimo paslaugy vidaus rinkoje, i§ dalies
keicianti direktyvas 97/7/EB, 2002/65/EB, 2005/60/EB ir 2006/48/EB ir panaikinanti Direktyva 97/5/EB (OL L 319, 2007, p. 1).

2016 m. lapkricio 14 d. High Court of Justice (Chancery Division) (Jungtiné Karalysté) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Air Berlin plc/Commissioners for Her Majesty’s Revenue
& Customs

(Byla C-573/16)
(2017/C 022/22)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division)

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Air Berlin plc

Atsakovai: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Prejudiciniai klausimai

1. Ar valstybés narés taikomas 1,5 % Zyminis mokestis uZ pra§yme priimti prejudicinj sprendimg apibtdintg perleidima
jame nurodytomis aplinkybémis priestarauja vienai arba daugiau i§ toliau nurodyty nuostaty:
1) Pirmosios direktyvos (') 10 arba 11 straipsniui;
2) Antrosios direktyvos (*) 4 arba 5 straipsniui; arba

3) EB sutarties 12, 43, 48, 49 arba 56 straipsniui?

2. Ar atsakymas | pirmajj klausima biity kitoks tuo atveju, jeigu perleisti akcijas tarpuskaitos paslaugy teikéjui buvo
reikalaujama siekiant palengvinti atitinkamos bendrovés jtraukima | vertybiniy popieriy birzos prekybos sarasa toje arba
kitoje valstybéje naréje?

3. Ar atsakymas | pirmajj arba antrajj klausima baty kitoks, jeigu pagal valstybés narés nacionaling teis¢ tarpuskaitos
paslaugy teikéjas galéty, gaves mokesciy administratoriaus pritarima, pasirinkti, kad uz akcijy jtraukimg i tarpuskaitos
sistemg nebiity mokamas Zyminis mokestis, taciau vietoj jo kiekvienas vélesnis akcijy pardavimas tarpuskaitos sistemoje
baty apmokestinamas SDRT (0,5 % uZ pardavimg mokamo atlygio tarifu)?
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4. Ar atsakymas j tre¢iagjj klausima bty kitoks, jeigu atitinkamos bendrovés pasirinkta sandoriy struktira reiskia, kad
negalima pasinaudoti tokio pasirinkimo teikiama nauda?

() 1969 m. liepos 17 d. Tarybos direktyva 69/335/EEB dél netiesioginiy mokesciy, taikomy kapitalui pritraukti (OL L 249,
p- 25; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 11).
() 2008 m. vasario 12 d. Tarybos direktyva 2008/7/EB dél netiesioginiy mokesciy, taikomy kapitalo pritraukimui (OL L 46, p. 1).

2016 m. lapkricio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Cekijos Respublika
(Byla C-575/16)
(2017/C 022/23)

Proceso kalba: ceky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama H. Stevlbak, K. Walkerové

Atsakové: Cekijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

leskové Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad nustaciusi reikalavima, jog notarais norintys biiti asmenys turi turéti Cekijos Respublikos pilietybe,
Cekijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 49 straipsni,

— priteisti i§ Cekijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Komisija mano, kad Cekijos teisinéje sistemoje asmenims, norintiems biiti notarais, nustatytas reikalavimas turéti Salies

pilietybe yra diskriminacinis ir yra neproporcingas jsisteigimo laisvés apribojimas. Todél Cekijos Respublika nejvykdé
isipareigojimy pagal Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 49 straipsni.

Komisija mano, kad Cekijos Respublikos teisés normomis notarams pavestos funkcijos i§ esmés néra susijusios su vieSosios
valdzios funkcijy vykdymu, todél Cekijos teisinéje sistemoje asmenims, sickiantiems tapti notarais, nustatyto reikalavimo
turéti Salies pilietybe negalima gristi Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 51 straipsnyje numatyta i§imtimi.

2016 m. lapkricio 17 d. Vrhovno sodiste Republike Slovenije (Slovénija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje C. K., H. F. ir (nepilnametis) A. S./Slovénijos Respublika

(Byla C-578]16)
(2017/C 022/24)

Proceso kalba: slovény

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Vrhovno sodisce Republike Slovenije

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: C. K., H. F. ir (nepilnametis) A. S.

Atsakové: Slovénijos Respublika



