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Kita proceso salis: Europos Komisija, atstovaujama I. Galindo Martin ir G. von Rintelen

Apeliantés puséje jstojusi j bylg Salis: Pranctizijos Respublika, atstovaujama D. Colas ir A. Daly

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Ispanijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

3. Pranciizijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.
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2017 m. vasario 8 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de Paris
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Carrefour Hypermarchés SAS/ITM Alimentaire
International SASU

(Byla C-562/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Lyginamoji reklama — Direktyva 2006/114/EB —

4 straipsnis — Direktyva 2005/29/EB — 7 straipsnis — Objektyvus kainy palyginimas — Klaidinantis
informacijos neatskleidimas — Reklama, kurioje lyginamos skirtingo dydZio ir formato parduotuvése
parduodamy prekiy kainos — Leistinumas — Esminé informacija — Informacijos apimtis ir sklaidos

priemonés)

(2017/C 104/28)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour d’appel de Paris

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Carrefour Hypermarchés SAS

Kita apeliacinio proceso Salis: ITM Alimentaire International SASU

Rezoliuciné dalis

2006 m. gruodzZio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/114/EB dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos
4 straipsnio a ir ¢ punktai, siejami su 2005 m. geguZés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/29/EB dél nesgZiningos
imoniy komercinés veiklos vartotojy atZvilgiu vidaus rinkoje ir i§ dalies keiciancios Tarybos direktyvg 84/450/EEB, Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvas 97/7/EB, 98/27EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 2006/2004
(,Nesgziningos komercinés veiklos direktyva“) 7 straipsnio 1-3 dalimis, turi biiti aiskinami taip, kad reklama, kaip antai nagringama
pagrindinéje byloje, kurioje lyginamos skirtingo dydzio ar formato parduotuvése parduodamy prekiy kainos, gali buti neleidZiama, kaip
tai suprantama pagal Direktyvos 2006/114 4 straipsnio a ir ¢ punktus, jeigu Sios parduotuvés priklauso tinklams, kuriy kiekvienas turi
ivairaus dydzio ir formato parduotuviy, ir reklamuotojas lygina savo tinklo didesnio formato ar dydzio parduotuvése taikomas kainas su
konkuruojanciy tinkly maZesnio formato ar dydzio parduotuvése nurodytomis kainomis, nebent vartotojai yra aiskiai paciame
reklaminiame skelbime informuojami, kad reklamuotojo tinklo didesnio formato ar dydzio parduotuvése taikomos kainos buvo
palygintos su konkuruojanciy tinkly maZesnio formato ar dydzio parduotuvése nurodytomis kainomis.
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Siekdamas jvertinti tokios reklamos leistinumg, prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas turi patikrinti, ar pagrindinéje
byloje, remiantis nagrinéjamo atvejo aplinkybémis, joje nagrinéjama reklama neatitinka objektyvaus palyginimo reikalavimo ir (arba)
yra Rlaidinanti, viena vertus, atsiZvelgdamas j tai, kaip pakankamai informuotas, protingai pastabus ir nuovokus vidutinis vartotojas
suvokia atitinkamas prekes, ir, kita vertus, atsizvelgdamas | tai, kas nurodyta minétoje reklamoje, ypac dél reklamuotojo tinklo ir
konkuruojanciy tinkly parduotuviy, kuriy kainos buvo palygintos, ir apskritai j visus tos reklamos elementus.

() OLC27, 20161 25.

2017 m. vasario 9 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal de premiere
instance francophone de Bruxelles (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Raffinerie
Tirlemontoise SA/Etat belge

(Byla C-585/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Cukrus — Gamybos mokesciai — Vidutiniy nuostoliy
apskaiciavimas — Gamybos mokesciy apskaiciavimas — Reglamentas (EB) Nr. 2267/2000 —
Galiojimas — Reglamentas (EB) Nr. 1993/2001 — Galiojimas)

(2017/C 104/29)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premiere instance francophone de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Raffinerie Tirlemontoise SA

Atsakové: Ftat belge

Rezoliuciné dalis

1. 1999 m. rugséjo 13 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2038/1999 dél bendro cukraus sektoriaus rinky organizavimo 33 straipsnio
1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad apskaiciuojant vidutinj nuostolj reikia bendrg faktiskai patirty islaidy, susijusiy su eksporto
grgZinamosiomis iSmokomis, kurioms taikoma $i nuostata, sumg padalyti s Siy eksportuoty produkty kiekio, nesvarbu, ar uz jj buvo
i§ tikryjy iSmokétos grgZinamosios iSmokos.

2. Sio reglamento 33 straipsnio 2 dalis turi biiti aiskinama taip, kad siekiant apskaiciuoti bendrus gamybos mokescius reikia atsizvelgti
i vidutinius nuostolius, apskaiciuotus bendrg faktiskai patirty islaidy, susijusiy su eksporto grgzinamosiomis iSmokomis, kurioms
taikoma $i nuostata, sumg padalijus i$ Siy eksportuoty produkty kiekio, nesvarbu, ar uz jj is tikryjy buvo iSmokétos grgZinamosios
ismokos.

3. 2000 m. spalio 12 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 2267/2000, nustatantis 1999—-2003 prekybos metams produkcijos
mokesciy sumas cukraus sektoriui, ir 2001 m. spalio 11 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1993/2001, nustatantis 2000
2001 prekybos metams produkcijos mokesciy sumas cukraus sektoriui, yra negaliojantys.

() OLC 38,2016 2 1.



