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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO ($estoji kolegija) SPRENDIMAS

2014 m. kovo 13 d.*

»PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Teisés akty derinimas — Direktyva 2006/95/EB —
»Elektrotechniniy gaminiy“ savoka — Zymeéjimas zenklu CE — Daugiapoliy kistukiniy
jungciy korpusai“
Byloje C-132/13

dél Landgericht Koln (Vokietija) 2013 m. kovo 12 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2013 m. kovo 18 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV Frankfurt am Main
pries
ILME GmbH
TEISINGUMO TEISMAS (Sestoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Borg Barthet, teiséjai E. Levits (praneséjas) ir M. Berger,
generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré A. Impellizzeri, administratoré,
atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2014 m. sausio 29 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs, atstovaujamos Rechtsanwalt H.-J. Ruhl ir
Rechtsanwalt M. Bohner,

— ILME GmbH, atstovaujamos Rechtsanwalt U. Blumenroder,
— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Noll-Ehlers ir G. Zavvos,

atsizvelges j sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

* Proceso kalba: vokieciy.
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Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su tam tikry 2006 m. gruodzio 12 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/95/EB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su
elektrotechniniais gaminiais, skirtais naudoti tam tikrose jtampos ribose, suderinimo (OL L 374, p. 10)
nuostaty aiskinimu.

Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs eV
Frankfurt am Main (Kovos su nesazininga konkurencija centras, Frankfurtas prie Maino, toliau —

Zentrale) ir ILME GmbH gin¢a dél pramoninés paskirties daugiapoliy kistukiniy jungéiy Zyméjimo
zenklu CE.

Teisinis pagrindas

Direktyva 2006/95

Direktyvos 2006/95 1 straipsnyje nurodyta elektrotechninio gaminio savoka apima bet kokj gaminj,
skirta naudoti esant kintamos srovés jtampai nuo 50 V iki 1 000 V ir nuolatinés srovés jtampai — nuo
75 V iki 1500 V.

Sios direktyvos 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Valstybés narés privalo imtis visy reikiamy priemoniy siekdamos uztikrinti, kad j rinka baty
pateikiami tik tie elektrotechniniai gaminiai, kurie, bidami sukonstruoti pagal [Europos Sajungoje]
taikoma gera saugos reikalavimuy inzinerine praktika, tinkamai jrengti, prizitrimi bei naudojami pagal
paskirtj, kuriai pagaminti, nekelia pavojaus Zzmoniy, naminiy gyviiny saugumui arba turtui.”

Sios direktyvos 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Prie$ pateikiant elektrotechninius gaminius j rinka, jie pazenklinami 10 straipsnyje numatytu zenklu
[CE], liudijanciu apie juy atitiktj Sios direktyvos nuostatoms, jskaitant IV priede nurodyta atitikties
jvertinimo procedira.”

Sios direktyvos 10 straipsnio 1 dalies tekstas yra toks:

»[Sajungoje] isisteiges gamintojas ar jo jgaliotasis atstovas III priede nurodytu zenklu [CE] pazenklina
elektrotechninius gaminius, o jei tai nejmanoma, — pakuote, instrukcija ar garantijos liudijima — tokiu

badu, kad jis bty matomas, lengvai jskaitomas ir neistrinamas.”

Direktyvos 2006/95 II priede iSvardijami elektrotechniniai gaminiai ir rei$kiniai, nejeinantys j Sios
direktyvos taikymo sritj.

III priede apibadinamas zenklas CE ir EB atitikties deklaracijos sudedamosios dalys.

Sios direktyvos IV priede i$vardijama elektrotechniniy gaminiy vidaus kontrolés tvarka.
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Reglamentas (EB) Nr. 765/2008

2008 m. liepos 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 765/2008, nustatancio su
gaminiy prekyba susijusius akreditavimo ir rinkos prieziaros reikalavimus ir panaikinanc¢io Reglamenta
(EEB) Nr. 339/93 (OL L 218, p. 30), 30 straipsnio 3 ir 4 dalyse nustatyta:

,3. Zenklindamas arba pasiripindamas, kad bity Zymima zenklu CE, gamintojas nurodo, kad jis
prisiima atsakomybe dél gaminio atitikties visiems taikytiniems atitinkamuose derinamuosiuose
[Sqjungos] teisés aktuose, kuriuose jtvirtinamos nuostatos dél zyméjimo $iuo Zenklu, nustatytiems
reikalavimams.

4. Zenklas CE yra vienintelis Zenklas, nurodantis gaminio atitiktj susijusiy derinamyjy [Sajungos] teisés
akty, kuriuose numatomas zyméjimas $iuo zenklu, taikomiems reikalavimams.”

Direktyvos 2006/95/EB taikymo gairés

2007 m. rugpjiacio mén. Europos Komisija parengé Direktyvos 2006/95/EB taikymo gaires (toliau —
taikymo gaires).

Taikymo gairiy 8 iSnasoje nustatyta:

»Direktyvoje savoka ,elektrotechninis gaminys“ neapibrézta, todél ji turi bati aiskinama taip, kaip ji
suprantama tarptautiniuose dokumentuose. Tarptautiniame elektrotechniniy terminy Zodyne
Tarptautiné elektrotechnikos komisija (IEC) elektrotechnikos gaminio savoka apibrézia kaip ,gaminj,
skirta elektros energijos gamybai, konvertavimui, perdavimui, paskirstymui ar naudojimui, kaip antai
masininiai jrenginiai, transformatoriai, kontrolés ir valdymo prietaisai, matavimo instrumentai,
apsaugos prietaisai, kabeliai, elektros prietaisai.”

Siy gairiy 9 punkte aiskinama, kad ir elektrotechninio gaminio pagrindiniams komponentams gali buti
taikoma Direktyva 2006/95, jei sauga, kaip ji suprantama pagal sia direktyva, gali bati jvertinta dar prie$
juos sukonstruojant i ,elektrotechninj gaminj“, jei patys ,pagrindiniai komponentai“ laikomi
»elektrotechniniais gaminiais.

Siame punkte patikslinama, kad tiek tam tikry tipy elektrotechniniy detaliy, sukurty siekiant jas
inkorporuoti kaip komponentus, tiek pagrindiniy komponenty kituose elektrotechniniuose prietaisuose
sauga daugiausia priklauso nuo to, kaip Sios detalés integruojamos j galutinj gaminj. Pagal taikymo
gairiy 13 1iSnasa prie Sios elektrotechniniy detaliy kategorijos pirmiausia priklauso aktyvis
komponentai, kaip antai integriniai grandynai, tranzistoriai, diodai, elektros srovés lygintuvai, triodai,
tiristoriai su iSjungimo galimybe (GTO), IGTB tranzistoriai ir optiniai puslaidininkiai, taip pat pasyvis
elementai, tokie kaip kondensatoriai, induktoriai, rezistoriai ir filtrai, ir elektromagnetiniai
komponentai, kaip antai rySio elementai, j prietaisa integruoti mechaninés apsaugos elementai, relés su
jungtimis spausdintai plokstei (printed circuit board) ir mikrojungtys.

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

ILME GmbH Vokietijoje prekiauja ILME SpA pagamintomis Italijoje daugiapolémis kistukinémis
jungtimis.

Kistukiniy jungc¢iy komponentus pasirenka pats klientas atsizvelgdamas j savo poreikius. Klientas, gaves
skirtingus komponentus, pats juos surenka.
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Kistukiniy jung¢iy korpusai Zzymimi Zenklu CE, kaip numatyta Direktyvos 2006/95 III priede. Taciau
dél sio zenklinimo padaryta EB atitikties deklaracija susijusi ne su korpusuose esan¢iomis jungtimis,
bet su $iais korpusais.

Zentrale manymu, zyméjimas zenklu CE nepateisinamas, jei jis iSimtinai susijes su korpusais ir juo
nesuteikiama jokiy garantijy dél surenkamy jungciy saugos. Toks zenklinimas gali suklaidinti
vartotoja, ir tai tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos Sioje byloje, pazeisty nacionalines
taisykles, kuriomis draudziama nesgzininga konkurencija.

Kadangi pagal nacionalinés teisés aktus, kuriais perkeliama Direktyva 2006/95, visi elektrotechniniai
gaminiai turi buti zyméjimas zenklu CE, reikia i$siai$kinti, ar pagrindinéje byloje nagrinéjami korpusai
priskirtini prie $iy gaminiy.

Gaves Zentrale prasyma teismui uzdrausti atlikti atitinkamus veiksmus ir manydamas, kad ginco
pagrindinéje byloje iSsprendimas priklauso nuo $ios direktyvos aiskinimo, Landgericht Kéln nusprendé
pateikti Europos Sgjungos Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

»Ar Direktyvos [2006/95] 1, 8 ir 10 straipsniai ir II-IV priedai turi bati aiSkinami taip, kad korpusai,
kaip pramoninés paskirties daugiapolés kistukinés jungties komponentai, neturi bati zymimi Zenklu
CE?“

Teisingumo Teismo atsakymas

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar
Direktyvos 2006/95 1 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad pramoninés paskirties daugiapoliy
kistukiniy jungc¢iy korpusai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, patenka j ,elektrotechniniy
gaminiy“ savoka, kaip ji suprantama pagal $ig nuostatg, ir todél turi bati zymimi zenklu CE.

IS karto primintina, kad tokiomis aplinkybémis zenklu CE gali bati zenklinami tik tie gaminiai, dél
kuriy tai konkreciai numatyta Sajungos suderinimo teisés aktuose, ir negali buti Zenklinami jokie kiti
gaminiai. Bet koks kitoks sprendimas galéty sukelti painiava dél Sio zenklo reik§més (2010 m. spalio
21 d. Sprendimo Latchways ir Eurosafe Solutions, C-185/08, Rink. p. I-9989, 63 punktas).

Remiantis Direktyvos 2006/95 8 straipsnio 1 dalimi, elektrotechniniai gaminiai turi bati zymimi zenklu
EC.

Taciau konstatuotina, kad Sioje direktyvoje ,elektrotechninio gaminio“ sgvoka néra apibrézta. Viena
vertus, direktyvos 1 straipsnyje nurodomos jtampos, kokiai esant Sis gaminys turi buti naudojamas,
ribos. Kita vertus, jos II priede iSvardyti elektrotechniniy reiskiniy tipai, nejeinantys |
Direktyvos 2006/95 taikymo sritj.

Atsizvelgdama | tai, kad elektrotechniniy gaminiy savoka nebuvo apibrézta, Komisija taikymo gairiy
8 iSnasoje daro iSvada, kad ji turi bati aiskinama taip, kaip ji suprantama tarptautiniuose
dokumentuose.

Sioje i$nasoje ji konkreciai remiasi Tarptautinés elektrotechnikos komisijos parengtame tarptautiniame
elektrotechnikos terminy zodyne pateikiama savoka, kurioje elektrotechninis gaminys apibréziamas
kaip ,gaminys, skirtas elektros energijos gamybai, konvertavimui, perdavimui, paskirstymui ar
naudojimui®.
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Siuo atveju i sprendimo dél pragymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinéje byloje
nagrinéjami korpusai yra pramoninés paskirties daugiapoliy kistukiniy jungéiy komponentai, nes jie
sudaro iSorinj apvalkala. Siuo pozidriu korpusai atlieka pagrinding funkcija, t. y. juos jZeminus
uztikrinama atskiry kabeliy tarpusavio ir iSorés fiziné ir elektros izoliacija.

Atsizvelgiant j Sias charakteristikas, darytina iSvada, kad pagrindinéje byloje nagrinéjami korpusai
patenka j ,elektrotechniniy gaminiy“ savoka, kaip jie suprantami pagal Direktyva 2006/95, nes jie
atlieka ne vien estetine ir jy turinio apsaugos funkcijas, bet ir uztikrina saugy elektros elementy
sujungima ir taip prisideda prie elektros energijos perdavimo.

Taigi, jei Sie korpusai atitinka Sioje direktyvoje numatytus saugos reikalavimus, jie turi bati Zymimi
zenklu CE.

Taciau prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas S$iuos korpusus priskiria prie
elektrotechniniy prietaisy, t. y. pramoninés paskirties daugiapoliy kistukiniy jungciy, komponenty.

Zentrale mano, kad $iy nagrinéjamuy korpusy kaip komponenty atitiktis saugos reikalavimams negali
buti patikrinta prie$ visiskai surenkant daugiapoles kistukines jungtis.

Siuo klausimu pazymeétina, kad pagal Reglamento Nr. 765/2008 30 straipsnio 3 ir 4 dalis, Zymédamas
zenklu CE, kuris yra vienintelis Zenklas, nurodantis gaminio atitiktj atitinkamuose derinamuosiuose
Sajungos teisés aktuose, kuriuose numatomas zyméjimas $iuo zenklu, nustatytiems reikalavimams, $io
gaminio gamintojas nurodo, jog jis prisiima atsakomybe uz minéto gaminio atitiktj minétiems
reikalavimams.

Direktyvos 2006/95/EB 2 straipsnio 1 dalyje i$ esmés primenama, kad rinkai gali bati pateikiami tik tie
elektrotechniniai gaminiai, kurie nekelia pavojaus Zzmoniy ar turto saugumui.

Taigi zenklu CE negali bati zenklinamas komponentas, kuris yra elektrotechninis gaminys, kurio sauga
i$ esmés priklauso nuo to, kaip jis inkorporuojamas j galutinj elektrotechninj gaminj. I$ tiesy, tokiomis
aplinkybémis, pirma, kadangi $io komponento kokybé neleidzia i$ anksto spresti dél elektrotechninio
gaminio, i kurj jis buvo inkorporuotas, saugos, tokio komponento zyméjimas zenklu CE gali
suklaidinti $io prietaiso naudotoja. Be to, dél tokio inkorporavimo gali pakisti i§ anksto konstatuota
komponento, taip pat elektrotechninio prietaiso, i kurj sis komponentas laikomas inkorporuotu,
atitiktis saugos reikalavimams.

Siuo klausimu, pirma, pazymétina, kad jei elektrotechninis gaminys, kaip komponentas, turi buati
inkorporuotas i elektrotechninj prietaisa, turi savybiy, dél kuriy jis gali bati kontroliuojamas pagal
saugos reikalavimus, darytina i$vada, kad Zyméjimas zenklu CE yra pateisinamas.

Pagrindinéje byloje prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi patikrinti, ar,
atsizvelgiant pirmiausia j tai, kad pagrindinéje byloje nagrinéjami korpusai leidzia izoliuoti kabelius
vieng nuo kito ir jungtis nuo iSorinio poveikio panaudojant jZeminimo mechanizma, Sie korpusai gali
bati veiksmingai atskirai patikrinami, neatsizvelgiant j tai, ar jie buvo inkorporuoti j kita
elektrotechninj gaminj laikantis saugos reikalavimy.

Be to, kalbant apie rizika, kad toks korpusu zenklinimas gali suklaidinti vartotojus, i§ praSymo priimti
prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamos jungtys tiekiamos kaip atskiros
detalés, kurias naudotojas turi pats surinkti. Taigi, korpuso Zenklinimas negali bati suprantamas kaip
susijes su visa jungtimi.

Antra, primintina, kad remiantis Direktyvos 2006/95 2 straipsniu, elektrotechniniy gaminiy atitiktis

saugos reikalavimams vertinama atsizvelgiant j tai, ar jie tinkamai jrengti, priziarimi ir naudojami pagal
paskirtj.

ECLLEU:C:2014:141 5
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Atsizvelgiant, pirma, i tai, kad pagrindinéje byloje nagrinéjami korpusai atitinka saugos reikalavimus,
kuriais remiantis jie buvo kontroliuojami, ir, antra, i tai, kad jy tinkamas jrengimas ir naudojimas
pagal paskirtj daugiapolése kistukinése jungtyse negali turéti jtakos ju atitikciai Siems reikalavimams,
ju panaudojimas kaip elektrotechninio gaminio komponento negali paneigti jyu priskyrimo prie
»elektrotechniniy gaminiy®.

IS to, kas pasakyta, matyti, kad j prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo klausima
reikia atsakyti taip: Direktyvos 2006/95 1 straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad tokie pramoninés
paskirties daugiapoliy kistukiniy jungciy korpusai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, patenka
i savoka ,elektrotechniniai gaminiai®, kaip ji suprantama pagal $ia nuostaty, ir todél turi bati zymimi
zenklu CE, jei jy tinkamas jrengimas ir naudojimas pagal paskirtj negali turéti jokios jtakos ju atitik¢iai
saugos reikalavimams, pagal kuriuos jie buvo kontroliuojami.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (Sestoji kolegija) nusprendzia:

2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/95/EB dél valstybiuy nariy
istatymy, susijusiy su elektrotechniniais gaminiais, skirtais naudoti tam tikrose jtampos ribose,
suderinimo, 1 straipsnis turi buti aiskinamas taip, kad tokie pramoninés paskirties daugiapoliy
kistukiniy jungciy korpusai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, patenka j savoka
»elektrotechniniai gaminiai“, kaip ji suprantama pagal $ia nuostatg, ir todél turi bati Zzymimi
Zenklu CE, jei ju tinkamas jrengimas ir naudojimas pagal paskirtj negali turéti jokios jtakos juy
atitikciai saugos reikalavimams, pagal kuriuos jie buvo kontroliuojami.

Parasai.
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