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TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS

2014 m. geguzés 13 d.*

»Asmens duomenys — Fiziniy asmeny apsauga tvarkant §iuos duomenis — Direktyva 95/46/EB — 2, 4,
12 ir 14 straipsniai — Dalykiné ir teritoriné taikymo sritis — Internetinés paieskos varikliai —
Tinklalapiuose esanc¢iy duomeny tvarkymas — Siy duomeny paieska, indeksavimas ir kaupimas —
Paieskos variklio eksploatuotojo atsakomybé — Padalinys valstybés narés teritorijoje —

Sio eksploatuotojo pareigy ir duomeny subjekto teisiy apimtis — Furopos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartija — 7 ir 8 straipsniai“

Byloje C-131/12

dél Audiencia Nacional (Ispanija) 2012 m. vasario 27 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2012 m. kovo 9 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Google Spain SL,
Google Inc.
pries
Agencia Espaiiola de Proteccion de Datos (AEPD),
Mario Costeja Gonzalez
TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, pirmininko pavaduotojas K. Lenaerts, kolegiju pirmininkai
M. Ilesi¢ (praneséjas), L. Bay Larsen, T. von Danwitz, M. Safjan, teis¢jai ]. Malenovsky, E. Levits,
A. O Caoimh, A. Arabadjiev, M. Berger, A. Prechal ir E. Jaraitinas,
generalinis advokatas N. Jadskinen,
posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratore,
atsizvelges j radyting proceso dalj ir jvykus 2013 m. vasario 26 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Google Spain SL ir Google Inc., atstovaujamy abogados F. Gonzélez Diaz, ]. Bafo Fos ir B. Holles,

— M. Costeja Gonzalez, atstovaujamo abogado J. Muiioz Rodriguez,

— Ispanijos vyriausybeés, atstovaujamos A. Rubio Gonzilez,

* Proceso kalba: ispany.
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— QGraikijos vyriausybés, atstovaujamos E.-M. Mamouna ir K. Boskovits,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato P. Gentili,
— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos G. Kunnert ir C. Pesendorfer,

— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos B. Majczyna ir M. Szpunar,

— Europos Komisijos, atstovaujamos I. Martinez del Peral ir B. Martenczuk,

susipazines su 2013 m. birzelio 25 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy
duomeny judéjimo (OL L 281, p. 31; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 355)
2 straipsnio b ir d punkty, 4 straipsnio 1 dalies a ir ¢ punkty, 12 straipsnio b punkto, 14 straipsnio
pirmos pastraipos a punkto ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija)
8 straipsnio isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Google Spain SL (toliau — Google Spain) ir Google Inc., vienos $alies,
ginca su Agencia Espariola de Proteccion de Datos (Duomeny apsaugos agentdra, toliau — AEPD) ir
M. Costeja Gonzalez, kita salimi, dél Sios agentiros sprendimo pripazinti M. Costeja Gonzalez skunda,
pateikta dél iy dviejy bendroviy, pagristu ir nurodyti Google Inc. imtis priemoniy pasalinti M. Costeja
Gonzélez asmens duomenis i§ savo rodyklés ir panaikinti prieiga prie jos.

Teisinis pagrindas

Sgjungos teisé

Direktyvos 95/46, kurios tikslas, kaip nurodyta 1 straipsnyje, yra apsaugoti fiziniy asmeny pagrindines
teises ir laisves, o ypac ju teise i privaty gyvenima tvarkant asmens duomenis, ir pasalinti asmens
duomeny judéjimo Kkliatis, 2, 10, 18—20 ir 25 konstatuojamosiose dalyse nurodyta:

»(2) kadangi duomeny tvarkymo sistemos skirtos tarnauti zmogui; kadangi nepriklausomai nuo fiziniy
asmeny tautybés ar gyvenamos vietos, duomenys turi buti tvarkomi gerbiant Zmogaus teises ir
laisves, ypac privatumo teise [teise j privaty gyvenima], taip pat remiant <...> Zmoniy gerove;

(10) kadangi asmens duomeny tvarkyma reglamentuojanciy nacionaliniy jstatymuy tikslas — apsaugoti
pagrindines teises ir laisves, ypa¢ privatumo teise, ir tai pripazjstama [1950 m. lapkri¢io 4 d.
Romoje pasirasytos] Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
8 straipsnyje, taip pat Bendrijos teisés akty bendruosiuose principuose; kadangi dél Sios
priezasties, suvienodinant tokius jstatymus, negali bati sumazinta juose numatyta apsauga, o
priesingai — turi buti siekiama auksto apsaugos lygio visoje Bendrijoje;
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kadangi, norint uztikrinti, kad asmenims suteikiama visa apsauga, kuria jiems numato $i
direktyva, bet kokie asmens duomenys Bendrijoje turi buti tvarkomi laikantis vienos i valstybiy
nariy jstatymy; kadangi, jeigu atsakomybe uz duomeny tvarkyma prisiima kurioje nors valstybéje
naréje jsisteiges duomeny valdytojas, tai turéty reglamentuoti butent tos valstybés jstatymai
[kadangi Siuo atveju tikslinga, kad bet kurio asmens, veikiancio valstybéje naréje jsteigto
duomeny valdytojo nurodymu, atliekamam duomeny tvarkymui buty taikomi Sios valstybés teisés
aktail;

kadangi duomenuy valdytojas, jsisteiges [kadangi padalinys] kurioje nors valstybéje naréje
[neatsiejamas nuo to], [kad jis] gali veiksmingai ir realiai [joje] uzsiimti savo veikla pagal
nusistovéjusia tvarka [per nuolatinj vieneta]; kadangi imonés [tokiam padaliniui pasirinkta]
teisiné forma néra lemiamas veiksnys: tai gali bati paprastas skyrius [filialas] ar dukteriné jmoné
su juridinio asmens teisémis [teisinj subjektiskuma turinti dukteriné bendrové]; kadangi kai keliy
valstybiy nariy teritorijoje steigiamas vienas duomenuy valdytojas, ypac filialas, norédamas iSvengti
bet kokio nacionaliniy taisykliy apéjimo, jis privalo uztikrinti, kad kiekvienas jsteigtas padalinys
vykdys nacionalinés teisés akty nustatytas jo veiklai taikomas prievoles;

kadangi tai, kad duomenis tvarko treciojoje Salyje isisteiges asmuo, neturéty kliudyti Sioje
direktyvoje numatytai asmeny apsaugai; kadangi tokiais atvejais tvarkyma turéty reglamentuoti
tos valstybés narés, kurioje jrengtos duomeny tvarkymui naudojamos priemoneés, priimti teisés
aktai, ir turéty buti garantijos, kurios uztikrinty, kad Sioje direktyvoje numatytos teisés ir
prievolés yra tikrai gerbiamos;

kadangi apsaugos principai turi atsispindéti, viena vertus — atitinkamas prievoles paskiriant
asmenims, <..> atsakingiems uz tvarkyma, ypa¢ uz duomenuy kokybe, techninj sauguma,
pranesima priziarinciai valdzios institucijai ir aplinkybes, kurioms esant galima tvarkyti, o kita
vertus, suteikiant tiems asmenims, apie kuriuos yra tvarkomi duomenys, teise [buti
informuotiems apie vykdoma tvarkyma, susipazinti su tvarkomais duomenimis,] reikalauti
iStaisyti duomenis ar netgi priestarauti dél jy tvarkymo tam tikromis aplinkybémis®.

Direktyvos 95/46 2 straipsnyje nustatyta, kad ,[$]ioje direktyvoje:

a)

b)

»asmens duomenys” reiskia bet kuria informacija, susijusia su asmeniu (duomeny subjektu), kurio
tapatybé yra nustatyta arba gali bati nustatyta; asmuo, kurio tapatybé gali buti nustatyta, yra tas
asmuo, kurio tapatybé gali bati nustatyta tiesiogiai ar netiesiogiai, ypa¢ pasinaudojus nurodytu
asmens identifikavimo kodu arba vienu ar keliais to asmens fizinei, fiziologinei, protinei,
ekonominei, kultarinei ar socialinei tapatybei budingais veiksniais;

»asmens duomeny tvarkymas“ (tvarkymas) reiskia bet kuria operacija ar operaciju rinkinj,
automatiniais arba neautomatiniais budais atliekamus su asmens duomenimis, kaip antai:
rinkimas, uZraSymas, rasiavimas, saugojimas, adaptavimas ar keitimas, atgaminimas [paémimas],
paieska [perzitra], naudojimas, atskleidimas perduodant, platinant [skleidziant] ar kitu buadu
padarant juos prieinamus, iSdéstymas reikiama tvarka ar sujungimas derinant, blokavimas,
trynimas ar naikinimas;

»duomenuy valdytojas“ reiskia tokj fizinj ar juridinj asmenj, valstybés valdzios institucija, agenttra
ar bet kurj kita organa, kuris vienas ar drauge su kitais nustato asmens duomeny tvarkymo
tikslus ir badus; jeigu tvarkymo tikslus ir badus nusako nacionaliniai arba Bendrijos jstatymai bei
norminiai aktai, tai duomeny valdytoja arba specifinius kriterijus, pagal kuriuos skiriamas
duomeny valdytojas, gali apibrézti nacionaliniai arba Bendrijos jstatymai;
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«

<>
Sios direktyvos 3 straipsnio , Taikymo sritis“ 1 dalyje nurodyta:

»o1 direktyva taikoma automatiniais budais tvarkant asmens duomenis iStisai arba dalimis ir
neautomatiniais buidais tvarkant asmens duomenis, kai tie duomenys sudaro arba yra skirti sudaryti
rinkmeny sistemos dalj.”

Sios direktyvos 4 straipsnyje , Taikytina nacionaliné teisé” numatyta:

»1. Kiekviena valstybé naré taiko nacionalines nuostatas, kurias ji priima pagal $ig direktyva, kai
tvarkomi asmens duomenys, jeigu:

a) tvarkoma, duomeny valdytojo padaliniui veikiant valstybés narés teritorijoje; jeigu tas pats
duomeny valdytojas steigiamas keliy valstybiy nariy teritorijoje, jis privalo imtis reikalingy
priemoniy, kad kiekvienas jo padalinys vykdyty taikytiny nacionaliniy jstatymuy nustatytas
prievoles;

b) duomenuy valdytojas jsikiires ne valstybés narés teritorijoje, bet tokioje vietoje, kur jos nacionaliniai
jstatymai galioja, remiantis tarptautine viesaja teise;

¢) duomenuy valdytojas jsisteiges ne Bendrijos teritorijoje ir tvarkydamas asmens duomenis naudojasi
automatine ar kitokia jranga, esancia minétos valstybés narés teritorijoje, nebent tokia jranga buty
naudojama tiktai duomenis tranzitu persiunciant per Bendrijos teritorija.

2. Susikloscius 1 dalies ¢ punkte nurodytoms aplinkybéms, duomeny valdytojas privalo paskirti atstova,
isteigta minétos valstybés narés teritorijoje, nepazeisdamas nuostaty dél teisiniy veiksmy, kuriy gali
bati imtasi prie$ patj duomeny valdytoja.”

Direktyvos 95/46 1I skyriaus I skirsnio ,Duomeny kokybés principai“ 6 straipsnis suformuluotas taip:

»1. Valstybés narés numato, kad asmens duomenys turi buti:

a) tvarkomi teisingai ir teisétai;

b) surinkti jvardintais, ai$kiai apibréztais ir teisétais tikslais, o po to [ne]tvarkomi su $iais tikslais
[ne]suderintais budais. Tolesnis duomenuy tvarkymas istoriniais, statistiniais ar moksliniais tikslais
laikomas suderinamu dalyku, su salyga, kad valstybés narés numato atitinkamas apsaugos

priemones;

¢) adekvatds, susije ir savo apimtimi nevirSijantys tiksly, kuriems jie renkami ir (arba) véliau
tvarkomi;

d) tikslas ir, jei batina, nuolat atnaujinami; turi bati imtasi visy reikalingy priemoniy, kad duomenys,
kurie yra netikslas ar neissamis, palyginti su tikslais, dél kuriy jie buvo surinkti ar po to tvarkomi,
buty istrinti arba iStaisyti;

e) laikomi tokio pavidalo, kad duomeny subjekty tapatybes bty galima nustatyti ne ilgiau, nei tai yra
reikalinga tais tikslais, dél kuriy duomenys buvo surinkti arba po to tvarkomi. Valstybés narés
iSdésto asmens duomeny, ilgesnj laika saugomuy dél istorinés, statistinés ar mokslinés paskirties,
atitinkamas apsaugos priemones.

2. Duomenu valdytojo pareiga uztikrinti, kad baty laikomasi $io straipsnio 1 dalies.”
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Direktyvos 95/46 11 skyriaus II skirsnio ,Duomeny tvarkymo teisétumo kriterijai“ 7 straipsnyje

nurodyta:

»Valstybés narés numato, kad asmens duomenis galima tvarkyti tik tuo atveju, jeigu:

<>

f)  tvarkyti reikia dél teiséty interesy, kuriy siekia duomenuy valdytojas arba trecioji Salis ($alys),
kurioms atskleidziami duomenys, i$skyrus atvejus, kai duomeny subjekto, kuriam pagal
1 straipsnio 1 dalj reikalinga apsauga, teisés ir laisvés yra virSesnés nei Sie interesai [iSskyrus
atvejus, kai duomenuy subjekto interesas arba pagrindinés teisés ir laisvés, kurioms reikalinga

apsauga pagal 1 straipsnio 1 dalj, yra vir$esni].”

Sios direktyvos 9 straipsnyje ,Asmens duomeny tvarkymas ir laisvé reiksti savo mintis ir jsitikinimus®“
nustatyta:

»Valstybés narés numato iSimtis ir nukrypimus nuo Sio skyriaus bei IV ir VI skyriaus, kai asmens
duomenys tvarkomi tik Zurnalistiniais sumetimais arba meninés ar literatiirinés raiskos tikslais, bet
tiktai tuomet, jeigu $ios iSimtys reikalingos, norint privatumo teise [teise i privaty gyvenima] suderinti
su laisve reiksti savo mintis ir jsitikinimus reglamentuojanciomis taisyklémis.”

Tos pacios direktyvos 12 straipsnyje , Teisé gauti informacija“ nustatyta:

»Valstybés narés garantuoja kiekvienam duomeny subjektui teise reikalauti, kad duomeny valdytojas:

<>

b) [ati]tinkamai i$taisyty, iStrinty arba blokuoty duomenis, kurie tvarkomi nesilaikant $ios direktyvos
nuostaty, o ypac, kai tie duomenys yra neiSsamas ar netikslus;

<>

Direktyvos 95/46 14 straipsnyje ,Duomenuy subjekto teisé priestarauti“ nurodyta:

»Valstybés narés suteikia duomenuy subjektui teise:

a) bent 7 straipsnio e ir f punktuose nurodytais atvejais [remiantis] privalomu teisétu pagrindu,
susijusiu su jo konkrecCia padétimi, priestarauti duomenuy apie ji tvarkymui, iSskyrus, kai

nacionaliniai jstatymai nustato kitaip. Kai prieStaraujama pagristai, tvarkant duomenuy valdytojo
iniciatyva, tokie duomenys nebegali bati toliau tvarkomi;

«
<>

Direktyvos 28 straipsnis ,Priezitros institucija“ suformuluotas taip:

»1. Kiekviena valstybé naré numato, kad viena ar daugiau valdzios institucijy privalo kontroliuoti, kaip
jos teritorijoje yra taikomos pagal $ia direktyva valstybiy nariy priimtos nuostatos.

<>
3. Kiekvienai valdzios institucijai suteikiami:

— jgaliojimai tirti, kaip antai: jgaliojimai suzinoti tvarkymo operacijy turinj ar jgaliojimai surinkti visa
informacija, reikalinga priezitros funkcijoms atlikti,

ECLILEU:C:2014:317 5



13

14

15

16

2014 M. GEGUZES 13 D. SPRENDIMAS — BYLA C-131/12
GOOGLE SPAIN IR GOOGLE

— igaliojimai veiksmingai jsikisti, pavyzdziui, <...> jgaliojimai nurodyti blokuoti, i$trinti arba sunaikinti
duomenis, laikinai arba visi$kai uzdrausti tvarkyti duomenis <...>

— <>
Priezitros institucijy priimti sprendimai, sukéle nusiskundimy, gali bati skundziami teismuose.

4. Kiekviena prieziuros institucija nagrinéja bet kurio asmens ar tam asmeniui atstovaujancios
asociacijos iskeltus ieskinius dél jo teisiy ir laisviy apsaugos tvarkant asmens duomenis.
Suinteresuotam asmeniui pranesama apie ieskinio baigtj.

<i>

6. Kad ir kokie nacionaliniai jstatymai buty taikomi tvarkant aptariamus duomenis, kiekviena
prieziaros institucija yra kompetentinga savo valstybés narés teritorijoje naudotis pagal $io straipsnio
3 dalj jai suteiktais jgaliojimais. Kiekviena valdzios institucija gali bati kitos valstybés narés valdzios
institucijos paprasyta pasinaudoti savo jgaliojimais.

PrieziGros institucijos tarpusavyje bendradarbiauja tiek, kiek tai reikalinga jy pareigoms vykdyti, ypa¢
keisdamosi visa naudinga informacija.

“

<o>

Ispanijos teisé

Direktyva 95/46 | Ispanijos teise perkelta 1999 m. gruodzio 13 d. Organiniu jstatymu Nr. 15/1999 dél
asmens duomeny apsaugos (BOE, Nr. 298, 1999 m. gruodzio 14 d., p. 43088).

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2010 m. kovo 5 d. Ispanijoje gyvenantis $ios Salies pilietis M. Costeja Gonzalez kreipési i AEPD su
skundu dél La Vanguardia Ediciones SL, kuri dideliu tirazu leidzia, be kita ko, Katalonijoje (Ispanija)
populiary dienrastj (toliau — La Vanguardia), taip pat dél Google Spain ir Google Inc. Skundas
grindziamas tuo, kad internautui atlikus M. Costeja Gonzalez asmenvardzio paieska per Google grupés
paieskos variklj (toliau — Google Search), kaip rezultatas pateikiamos nuorodos j du, t. y. 1998 m. sausio
19 d. ir kovo 9 d., dienras¢io La Vanguardia puslapius su skelbimu, kuriame minimas M. Costeja
Gonzédlez asmenvardis, apie are$tuoto nekilnojamojo turto pardavimo aukciona, vykdoma iSieskant
socialinés apsaugos srities skola.

Skunde M. Costeja Gonzdlez prasé jpareigoti La Vanguardia arba panaikinti $iuos puslapius, arba
pakeisti taip, kad juose nebelikty jo asmens duomeny, arba panaudoti tam tikrus paieskos varikliy
teikiamus $iy duomeny apsaugos jrankius. Jis taip pat prasé jpareigoti Google Spain arba Google Inc.
pasalinti arba paslépti jo asmens duomenis, kad $ie nebaty pateikiami paieskos rezultaty sarase ir
nuorodose | La Vanguardia. M. Costeja Gonzdalez tvirtino, kad visa skola, dél kurios jam taikytas
arestas, sumokeéta jau prie$ daug mety ir nebéra poreikio ji toliau minéti.

2010 m. liepos 30 d. AEPD atmeté skundo dalj, susijusia su La Vanguardia, nes Darbo ir socialiniy
reikaly ministerijai pareikalavus atitinkama informacija Siame laikrastyje paskelbta teisétai, siekiant
kiek jmanoma didesnio rengiamo aukciono zinomumo, kad jame dalyvauty kuo daugiau potencialiy

pirkéjy.
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Taciau skundo dalis, susijusi su Google Spain ir Google Inc., patenkinta. AEPD nusprendé, kad
duomenuy apsaugos teisés aktai taikomi paieskos varikliy eksploatuotojams, nes $ie tvarko duomenis,
yra jy valdytojai ir veikia kaip informacinés visuomenés paslaugy tarpininkai. AEPD nutaré, kad turi
kompetencija jpareigoti paieskos varikliy eksploatuotojus sunaikinti duomenis ir uzdrausti prieiga prie
tam tikry duomeny, kai mano, kad $iy duomeny lokalizacija ir sklaida gali kelti pavojy pagrindinei
teisei | asmens duomeny apsauga ir apskritai asmens orumui, o tai apima ir tuos atvejus, kai
suinteresuotasis asmuo paprascCiausiai pageidauja, kad tokie duomenys nebuty zinomi tretiesiems
asmenims. AEPD nusprendé, kad tokia pareiga gali bati nustatyta tiesiogiai paieskos varikliy
eksploatuotojams ir nebitina, kad duomenys ar informacija baty istrinti i$ tinklalapio, kuriame jie yra,
be kita ko, tais atvejais, kai $i informacija atitinkamame tinklalapyje turi buti palikta vadovaujantis
teisés nuostata.

Dél sio sprendimo Google Spain ir Google Inc. kreipési | Audiencia Nacional ir pateiké du atskirus
ieskinius, o dél ju pradétas bylas §is teismas sujunge.

Sprendime dél prasymo priimti prejudicinj sprendima nacionalinis teismas teismas nurodo, kad Siose
bylose kyla klausimas, kokias pareigas turi paieskos varikliy eksploatuotojai, kad buaty apsaugoti
asmens duomenys ty suinteresuotyjy asmeny, kurie pageidauja, kad tam tikra treciyjy asmeny
interneto svetainése skelbiama informacija, kuria sudarantys asmens duomenys apie $iuos asmenis
leidzia susieti $ig informacija su $iais asmenimis, nebity neribotai lokalizuojami, indeksuojami ir
pateikiami internautams. Atsakymas j §j klausima priklauso nuo Direktyvos 95/46 isaiskinimo
situacijoje, susiklosciusioje dél po Sios direktyvos paskelbimo atsiradusiy informaciniy technologijy.

Siomis aplinkybémis Audiencia Nacional nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti
Teisingumo Teismui $iuos prejudicinus klausimus:

»1. Ar, atsizvelgiant j Direktyvos [95/46] ir ja perkelianciy Ispanijos asmens duomeny teisinés
apsaugos aktu teritorine taikymo sritj:

a) Laikytina, kad egzistuoja [Direktyvos 95/46] 4 straipsnio 1 dalies a punkte minimas
»padalinys®, jei jvykdyta bent viena i$ $iy salyguy:

— kai paieskos variklio eksploatuotojas jsteigia valstybéje naréje savo filiala arba dukterine
bendrove, kuriy veikla orientuojama i Sios valstybés narés gyventojus, kad reklamuoty ir
parduoty sio paieskos variklio rodomiems reklaminiams pranesimams skirtas vietas,

arba

— kai patronuojancioji bendrové nurodo Sioje valstybéje naréje jsteigta duktering bendrove
kaip savo atstove ir dviejy konkrec¢iy duomeny rinkmeny, kuriose saugomi su
patronuojancigja jmone reklamos sutartis sudariusiy klienty duomenys, duomeny
valdytoja,

arba
— kai sioje valstybéje naréje jsteigtas filialas arba dukteriné bendrové perduoda ne Europos
Sajungoje jsteigtai patronuojanciajai bendrovei jai skirtus duomeny subjekty ir asmens

duomeny apsaugos priezitros instituciju prasymus ir reikalavimus, net jei toks
bendradarbiavimas vyksta savanoriskai?
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Ar [Direktyvos 95/46] 4 straipsnio 1 dalies ¢ punkta reikia aiskinti taip, kad ,naudojamasi
jranga, esanc¢ia minétos valstybés narés teritorijoje:

— kai paieskos variklis naudoja automatinio nar§ymo programas arba robotus Sioje valstybéje
naréje esanciuose serveriuose saugomose interneto svetainése esanciai informacijai surasti
ir indeksuoti,

arba

— kai naudojamasi valstybés narés sriciy vardais (DNS), o paieska vykdoma ir jos rezultatai
pateikiami $ios valstybés narés kalba?

Ar laikinas paieskos variklio indeksuotos interneto informacijos laikymas gali buti pripazintas
naudojimusi jranga, kaip tai suprantama pagal [Direktyvos 95/46] 4 straipsnio 1 dalies
¢ punkta? Jei atsakymas j $j klausimg yra teigiamas, ar galima laikyti, kad $is rySio kriterijus
yra jvykdytas, jei dél su konkurencija susijusiy priezas¢iy imoné atsisako nurodyti vieta, kur ji
laiko $ia indeksuota informacija?

Nesvarbu, kaip bus atsakyta j pirma pateiktus klausimus, ypa¢ tuo atveju, jei Teisingumo
Teismas nuspresty, kad nejvykdyti [Direktyvos 95/46] 4 straipsnyje numatyti rysio kriterijai,
ar:

atsizvelgiant | [Chartijos] 8 straipsnj, valstybéje naréje, kurioje yra ginco traukos centras ir
kurioje galima veiksmingiau apginti <...> Sajungos pilieciy teises, reikia taikyti [Direktyva]?

Dél paieskos variklio, kaip turinio teikimo priemonés, veikimo operacijy, kiek tai susije su
[Direktyva 95/46):

a)

c)

d)

ar [Google Search], kaip turinio teikimo priemonés, veikimo operacijos, kurias sudaro treciyju
asmeny paskelbtos ar internete esancios informacijos suradimg, automatiniu badu atliekama
indeksavimag, laiking jos laikyma ir galiausiai pateikima interneto naudotojams tam tikra
pasirinkta  tvarka, laikytinos ,duomeny tvarkymu“, kaip tai suprantama pagal
[Direktyvos 95/46] 2 straipsnio b punkty, kai $i informacija apima tre¢iyjy asmeny turimus
asmens duomenis?

Jei atsakymas j pirma pateikta klausima buty teigiamas, ar atsizvelgiant j pirma apibadintas
operacijas [Direktyvos 95/46] 2 straipsnio d punkta reikia aiskinti taip, kad jmoné,
[Google Search] eksploatuotoja, turi buati laikoma asmens duomeny, esanciy jos
indeksuojamuose tinklalapiuose, valdytoja?

Jei atsakymas j pirma pateikta klausima buty teigiamas:

Ar [AEPD], uztikrindama [Direktyvos 95/46] 12 straipsnio b punkte ir 14 straipsnio [pirmos
pastraipos] a punkte jtvirtinty teisiy apsauga, gali tiesiogiai i§ [Google Search] eksploatuotojo
reikalauti i§ savo rodykliy pasalinti treciyju asmeny paskelbta informacija prie§ tai
nesikreipusi ar tuo paciu metu nesikreipdama j tinklalapio, kuriame yra $i informacija,
savininka?

Jei atsakymas | pirma pateikta klausima buty teigiamas:
Ar paieskos varikliy operacijy vykdymas nesiejamas su pareiga apsaugoti Sias teises, jei tretieji

asmenys teisétai paskelbia asmens duomenis apimancig informacija ir ja palieka kilmés
tinklalapyje?
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3. Dél teisés reikalauti iStrinti duomenis ir (arba) priestarauti jy tvarkymui, siejamos su <...> teise buti
pamir$tam, apimties pateikiamas toks klausimas:

Ar [Direktyvos 95/46] 12 straipsnio b punkte jtvirtinta teise reikalauti iStrinti ir blokuoti asmens
duomenis ir $ios direktyvos 14 straipsnio [pirmos pastraipos] a punkte jtvirtinta teise priestarauti
duomeny tvarkymui reikia aiskinti taip, kad duomeny subjektas turi teise kreiptis | paieskos
variklio eksploatuotojus ir reikalauti, kad sie nutraukty su juo susijusios informacijos, pateikiamos
treciyjy asmeny tinklalapiuose, indeksavima tam, kad $ios informacijos nesuzinoty interneto
naudotojai, jei mano, kad dél Sios informacijos jam gali atsirasti neigiamy padariniy arba jis
noréty bati pamirstas, nors $ig informacija tretieji asmenys paskelbé visiskai teisétai?*

Dél prejudiciniy klausimy

Dél antrojo klausimo a ir b punkty, susijusiy su Direktyvos 95/46 dalykine taikymo sritimi

Antrojo klausimo a ir b punktais, kuriuos reikia nagrinéti pirmiausia, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia issiaiskinti, ar Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punktas
aiskintinas taip, kad paie$kos variklio, kaip turinio teikimo priemonés, veikimo operacijos, kurias
sudaro internete treciyju asmeny paskelbtos ar jau esancios informacijos suradimas, automatiniu badu
atliekamas jos indeksavimas, laikinas laikymas ir galiausiai tam tikra tvarka pateikimas internautams,
laikytinos ,asmens duomenuy tvarkymu®, kaip tai suprantama pagal §ia nuostata, kai $i informacija
apima asmens duomenis. Jeigu atsakymas j §j klausima buty teigiamas, nacionalinis teismas taip pat
noréty zinoti, ar $io straipsnio d punktas aiskintinas taip, kad paieskos variklio eksploatuotojas
laikytinas asmens duomeny valdytoju, kaip jis suprantamas pagal $ig nuostata.

Google Spain ir Google Inc. teigia, kad paieskos varikliy veikimo operacijy negalima prilyginti treciyjy
asmeny tinklalapiuose esan¢iy duomeny, pateikiamy paieskos rezultaty sarase, tvarkymui, nes Sie
varikliai tvarko visa per interneta pasiekama informacija, neskirstydami jos j asmens duomenis ir
kitokius duomenis. Be to, net darant prielaidg, kad $ios veikimo operacijos prilygintinos ,,duomeny
tvarkymui®, paieskos variklio eksploatuotojas neturéty buti laikomas taip tvarkomy duomeny
»valdytoju®, nes jis nezino apie iy duomenuy egzistavima ir jy nekontroliuoja.

Taciau M. Costeja Gonzdlez, Ispanijos, Italijos, Austrijos, Lenkijos vyriausybés ir Europos Komisija
mano, kad atitinkamos operacijos akivaizdziai sudaro ,duomenu tvarkyma®, kaip jis suprantamas pagal
Direktyva 95/46, taciau $is tvarkymas skiriasi nuo interneto svetainiy rengéjy ir kitais tikslais atliekamo
duomeny tvarkymo. Paie$kos variklio eksploatuotojas yra jo tvarkomy duomeny ,valdytojas“, nes
batent jis nustato Sio tvarkymo tikslus ir badus.

Graikijos vyriausybé mano, kad nagrinéjamos veikimo operacijos laikytinos ,tvarkymu®, tac¢iau, kadangi
paieskos varikliai veikia kaip paprasciausi tarpininkai, juos eksploatuojanciy jmoniy negalima laikyti
»valdytojomis®, i§skyrus atvejus, kai duomenis ,tarpinéje“ arba ,spartinanciojoje” atmintinéje jos laiko
ilgiau, nei tai batina techniniu poziariu.

Siuo atzvilgiu reikia pazymeéti, kad Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkte ,asmens duomeny
tvarkymas“ apibréztas kaip reiSkiantis ,bet kuria operacija ar operacijy rinkinj, automatiniais arba
neautomatiniais budais atliekam[a] su asmens duomenimis, kaip antai: rinkimas, uzrasymas,
rasiavimas, saugojimas, adaptavimas ar keitimas, atgaminimas [paémimas], paieska [perziira],
naudojimas, atskleidimas perduodant, platinant [skleidziant] ar kitu badu padarant juos prieinamus,
iSdéstymas reikiama tvarka ar sujungimas derinant, blokavimas, trynimas ar naikinimas®.
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Batent dél interneto Teisingumo Teismas jau yra konstataves, kad tokiu ,tvarkymu®, kaip jis
suprantamas pagal Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkty, laikytina asmens duomeny pateikimo
interneto puslapyje operacija (zr. Sprendimo Lindgvist, C-101/01, EU:C:2003:596, 25 punkta).

Dél pagrindinéje byloje nagrinéjamy operacijy pazymétina, kad negincijama, jog tarp paieskos varikliy
surandamy, indeksuojamy, laikomy ir naudotojams pateikiamy duomenuy yra ir informacija apie
fizinius asmenis, kuriy tapatybé nustatyta arba gali buti nustatyta, taigi ir ,asmens duomenys®, kaip jie
suprantami pagal Sios direktyvos 2 straipsnio a punkta.

Taigi, reikia konstatuoti, kad automatiskai, nuolat ir sistemiskai nar§ydamas po interneta, kad surasty
per ji paskelbta informacija, paieskos variklio eksploatuotojas ,renka“ tokius duomenis, kuriuos
»atgamina [paimal“, ,uzraso” ir po to panaudodamas indeksavimo programas ,surasiuoja“, ,iSsaugo”
savo serveriuose ir prireikus ,atskleidzia“ arba ,padaro prieinamus“ savo naudotojams jy paieskos
rezultaty sarasy pavidalu. Kadangi Sios operacijos aiskiai ir besalygiskai nurodytos
Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkte, jas reikia laikyti ,tvarkymu®, kaip jis suprantamas pagal sia
nuostata, nesvarbu, kad tas pacias operacijas paieskos variklio eksploatuotojas taip pat taiko kity rasiy
informacijai ir neskiria Sios kity rasiy informacijos nuo asmens duomenuy.

Sios i$vados nepaneigia aplinkybé, kad sie duomenys jau paskelbti internete ir paieskos variklis ju
nepakeicia.

Taigi, Teisingumo Teismas jau yra konstataves, kad Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkte nurodytos
operacijos turi bati laikomos tvarkymu taip pat tais atvejais, kai jos atliekamos tik su jau paskelbta,
pavyzdziui, ziniasklaidos priemonése, informacija. Jis Siuo atzvilgiu i§ tiesy pabrézé, kad bendro
pobudzio leidimas tokiu atveju netaikyti Direktyvos 95/46 panaikinty didzigja jos prasmeés dalj (Siuo
klausimu zr. Sprendimo Satakunnan Markkinaporssi ir Satamedia, C-73/07, EU:C:2008:727, 48 ir
49 punktus).

Be to, i§ Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkte pateiktos apibrézties matyti, kad nors asmens
duomeny keitimas i$ tiesy yra tvarkymas, kaip jis suprantamas pagal $ig direktyva, kitos tame punkte
nurodytos operacijos visiskai nesusijusios su tokiy duomenu keitimu.

Dél atsakymo j klausima, ar paieskos variklio eksploatuotojas laikytinas asmens duomeny, s$iuo varikliu
tvarkomuy vykdant tokia veikly, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje, ,valdytoju®, reikia priminti, kad
Direktyvos 95/46 2 straipsnio d punkte jis apibréztas kaip ,fizinis ar juridinis asmuo, valstybés valdzios
institucija, agentira ar bet kuris kitas organas, kuris vienas ar drauge su kitais nustato asmens
duomeny tvarkymo tikslus ir badus®.

Batent paieskos variklio eksploatuotojas nustato $ios veiklos, taigi ir asmens duomeny tvarkymo, kurj
jis pats ir atlieka vykdydamas $ia veikla, tikslus ir budus, taigi jis laikytinas taip tvarkomy duomeny
»valdytoju®, kaip tai suprantama pagal minéto 2 straipsnio d punkta.

Beje, reikia konstatuoti, kad ne tik aiskiai $ios nuostatos formuluotei, bet ir jos tikslui placiai apibrézti
»valdytoja“, kad buty uztikrinta veiksminga ir visapusiS$ka duomenuy subjekty apsauga, priestarauty
paieskos variklio eksploatuotojo nepripazinimas valdytoju tuo pagrindu, kad jis nekontroliuoja treciyjy
asmeny tinklalapiuose paskelbty asmens duomeny.

Atsizvelgiant | tai, reikia pabrézti, kad asmens duomeny tvarkymas, atliekamas kaip paieskos variklio
veikimo operacija, skiriasi nuo interneto svetainiy rengéju vykdomo tvarkymo, kurj sudaro $iy
duomeny déjimas j tinklalapj, ir ji papildo.

Be to, negincijama, kad $is paieskos varikliy veikimas turi lemiama reik$me Siy duomeny visuotinei

sklaidai, nes padaro juos pasiekiamus visiems paieska pagal duomenuy subjekto asmenvardj atlikusiems
internautams, jskaitant tuos, kurie kitaip nebaty rade siuos duomenis skelbiancio tinklalapio.
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Paieskos varikliy atliekamas internete paskelbtos informacijos rasiavimas ir kaupimas siekiant
palengvinti ju naudotoju prieiga prie internete paskelbtos informacijos, gali lemti tai, kad, Siems
naudotojams atlikus paieska pagal fizinio asmens varda, kartu su rezultaty sarasu jiems bus pateikta
sustruktirinta su $iuo asmeniu susijusios informacijos, kuria galima rasti internete, apzvalga, leidzianti
sudaryti daugiau ar maziau i$samy duomeny subjekto profilj.

Taigi, kadangi paieskos variklio veikimas gali daryti didelj neigiama poveikj pagrindinéms teiséms j
privaty gyvenima ir asmens duomeny apsauga ir $is poveikis yra papildomas, palyginti su tuo, kurj
daro tinklalapiy rengéjai, sio paieskos variklio eksploatuotojas, kaip asmuo, kuris nustato Sios veiklos
tikslus ir badus, turi uztikrinti, kiek tai patenka j jo atsakomybeés, kompetencijos ir galimybiy sritj, kad
$i veikla atitikty Direktyvos 95/46 reikalavimus ir joje numatytos garantijos galéty tapti visiSkai
veiksmingos, o veiksminga ir visapusiska duomeny subjekty ir visy pirma jy teisés j privataus
gyvenimo gerbima apsauga — i$ tiesy jgyvendinta.

Galiausiai aplinkybé, kad tinklalapiy rengéjai turi galimybe, pasinaudoje, be kita ko, pasalinimo
protokolu ,robot.txt“ arba kodais, kaip antai ,noindex“ arba ,noarchive, nurodyti paieskos varikliy
eksploatuotojams pageidavima pasalinti tam tikra jy tinklalapyje paskelbta informacija ar jos dalj i$ $iy
varikliy automatiskai sudaryty rodykliy, nereiskia, kad rengéjams nepateikus tokio nurodymo paieskos
variklio eksploatuotojas atleidziamas nuo atsakomybés uz asmens duomenuy tvarkyma, kurj jis atlieka
veikiant $iam varikliui.

Si aplinkybé nekeicia fakto, kad $io tvarkymo tikslus ir badus nustato eksploatuotojas. Be to, net darant
prielaidg, kad minéta tinklalapiy rengéju galimybé reiskia, jog jie kartu su eksploatuotoju nustato $io
tvarkymo budus, tai niekaip nesumazinty pastarojo atsakomybés, nes Direktyvos 95/46 2 straipsnio
d punkte aiskiai nurodyta, kad tikslus ir badus jis gali nustatyti ,vienas ar drauge su kitais®.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, | antrojo klausimo a ir b punktus reikia atsakyti:
Direktyvos 95/46 2 straipsnio b ir d punktai aiskintini taip, kad, viena vertus, paieskos variklio veikimo
operacijos, kurias sudaro internete treciyjy asmeny paskelbtos ar jau esancios informacijos suradimas,
automatiniu badu atliekamas jos indeksavimas, laikinas laikymas ir galiausiai padarymas prieinamos
interneto naudotojams tam tikra pasirinkta tvarka, laikytinos ,asmens duomenuy tvarkymu®, kaip jis
suprantamas pagal Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkty, jei $i informacija apima asmens duomenis,
ir, kita vertus, paieskos variklio eksploatuotojas laikytinas tokiy duomeny ,valdytoju“, kaip jis
suprantamas pagal minéto 2 straipsnio d punkta.

Dél pirmojo klausimo a—d punkty, susijusiy su Direktyvos 95/46 teritorine taikymo sritimi

Pirmojo klausimo a—d punktais nacionalinis teismas siekia iSsiaiskinti, ar tokiomis aplinkybémis, kaip
antai nagrinéjamomis pagrindinéje byloje, galima taikyti nacionalinés teisés aktus, kuriais j vidaus teise
perkelta Direktyva 95/46.

Siuo atzvilgiu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nustaté tokias faktines
aplinkybes:

— Google Search teikiama visame pasaulyje per interneto svetaing www.google.com. Daugelyje valstybiy
egzistuoja Sios svetainés vietinés versijos atitinkamu valstybiy kalbomis. Google Search versija ispany
kalba sitloma per svetaing www.google.es, kuri registruota nuo 2003 m. rugséjo 16 d. Google Search
yra vienas i§ populiariausiy interneto paieskos varikliy Ispanijoje.

— Google Search yra eksploatuojama Google Inc., kuri yra Google grupés patronuojancioji bendrove,
kurios registruota buveiné yra Jungtinése Valstijose.
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— Google Search indeksuoja viso pasaulio, jskaitant Ispanijoje esancius, tinklalapius. ,Paieskos vory“
arba indeksavimo roboty, t. y. kompiuteriniy programy, naudojamy tam, kad metodiskai ir
automatiskai nustatyty ir iszvalgyty tinklalapiy turinj, indeksuota informacija laikinai laikoma
serveriuose, kuriy buvimo valstybé nezinoma, nes tai neatskleidziama konkurencijos sumetimais.

— Google Search neapsiroja prieigos prie indeksuoty svetainiy turinio teikimu, ji siekia i$§ to pelno,
todél uz tam tikra mokestj jtraukia jmoniy, norinciy pasinaudoti tokiu jrankiu sitlant internautams
prekes ir paslaugas, reklaminius pranesimus, siejamus su internauty jvestais paieskos zodziais.

— Tinklalapyje www.google.com generuojamy reklaminiy prane$imy vietoms parduoti Google grupé
pasitelkia savo dukterine bendrove Google Spain. 2003 m. rugséjo 3 d. jsteigtos Google Spain, kuri
yra savarankiskas akio subjektas, registruota buveiné yra Madride (Ispanija). Jos veikla i§ esmés
orientuota j Ispanijoje veikianc¢ias jmones ir ji veikia kaip $ios grupés prekybos agentas Sioje
valstybéje naréje. Jos jstatuose numatyta, kad ji reklamuoja internetinés reklamos produktus ir
paslaugas tretiesiems asmenims, sudaro palankias jy pardavimo salygas ir juos parduoda, taip pat
uzsiima jy rinkodara.

— Google Inc. nurodé Google Spain kaip dvieju rinkmeny, apie kurias Google Inc. pranesé AEPD ir
kuriose saugomi sutartis dél reklamos paslaugy su Google Inc. sudariusiy klienty asmens
duomenys, duomeny valdytoja.

PraSyma  priimti  prejudicinj sprendima  pateikes teismas i§ pradziy klausia  dél
Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies a punkte vartojamos savokos ,padalinys“ ir $io 4 straipsnio
1 dalies ¢ punkto savokos ,naudoj[imasis] <...> jranga, esancia minétos valstybés narés teritorijoje”.

Dél pirmojo klausimo a punkto

Pirmuojo klausimo a punktu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia
issiaiskinti, ar Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies a punktas aiskintinas taip, kad asmens duomenys
laikomi tvarkomais duomeny valdytojo padaliniui vykdant veikla valstybés narés teritorijoje, kaip tai
suprantama pagal $ig nuostata, jei jvykdyta viena ar kelios i$ toliau nurodyty salyguy:

— paieskos variklio eksploatuotojas jsteigia valstybéje naréje savo filiala arba duktering bendrove, kuriy
veikla orientuojama j Sios valstybés narés gyventojus, kad reklamuoty ir parduoty Sio variklio
rodomiems reklaminiams pranesimams skirtas vietas, arba

— patronuojancioji bendrové nurodo $ioje valstybéje naréje jsteigta dukterine bendrove kaip savo
atstove ir dvieju konkreciy rinkmeny, kuriose saugomi su patronuojancigja bendrove reklamos
sutartis sudariusiy klienty duomenys, valdytoja, arba

— Sioje valstybéje naréje jsteigtas filialas arba dukteriné bendrové perduoda ne Europos Sajungoje
isteigtai patronuojanciajai bendrovei jai skirtus duomenuy subjekty ir asmens duomenuy apsaugos
priezitiros institucijyu praSymus ir reikalavimus, net jei toks bendradarbiavimas vyksta savanoriskai?

Dél pirmos i$ Siy trijy salygy prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad
Google Search yra eksploatuojama ir valdoma Google Inc., be to, nenustatyta, jog Google Spain vykdyty
Ispanijoje su treCiyjy asmeny svetainése esancios informacijos ar duomeny indeksavimu ar laikymu
tiesiogiai susijusia veikla. Tac¢iau reklaminiams pranesimams skirty viety reklamavimas ir pardavimas,
ka Ispanijoje vykdo Google Spain, sudaro esmine Google grupés komercinés veiklos dalj, kuria galima
laikyti glaudziai susijusia su Google Search.
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M. Costeja Gonzdlez, Ispanijos, Italijos, Austrijos, Lenkijos vyriausybés ir Komisija mano, kad dél
Google Inc. eksploatuojamo paieskos variklio veikimo ir Google Spain veiklos neatsiejamumo pastaroji
laikytina Google Inc. padaliniu, kuriam vykdant veikla tvarkomi asmens duomenys. Taciau
Google Spain, Google Inc. ir Graikijos vyriausybé mano, kad Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies
a punktas neturéty buti taikomas esant pirmai i§ nacionalinio teismo nurodyty trijy salygy.

Siuo atzvilgiu pirmiausia reikia pazymeéti, kad Direktyvos 95/46 19 konstatuojamojoje dalyje
patikslinama, kad ,isisteiges [padalinys] kurioje nors valstybéje naréje [neatsiejamas nuo to], [kad] gali
veiksmingai ir realiai [joje] uzsiimti savo veikla pagal nusistovéjusia tvarka [per nuolatinj vieneta]“ ir
kad ,imonés [tokiam padaliniui pasirinkta] teisiné forma néra lemiamas veiksnys: tai gali buti
paprastas skyrius [filialas] ar dukteriné jmoné su juridinio asmens teisémis [teisinj subjektiskuma

“«

turinti dukteriné bendroveé]“.

Negincijama, kad Google Spain vykdo veiksminga ir realia veikla per nuolatinj vieneta Ispanijoje. Be to,
kadangi turi atskira teisinj subjektiSkuma, ji laikytina Google Inc. dukterine bendrove Ispanijos
teritorijoje, taigi ir jos ,padaliniu®, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies
a punkta.

Kad buty tenkinamas $ioje nuostatoje jtvirtintas kriterijus, dar reikia, kad duomeny valdytojas asmens
duomenis tvarkyty jo padaliniui ,vykdant veikla“ valstybés narés teritorijoje.

Google Spain ir Google Inc. nesutinka, kad taip yra nagrinéjamu atveju, nes pagrindinéje byloje
nagrinéjama asmens duomeny tvarkyma vykdo tik Google Inc., kuri Google Search teikia be jokio
Google Spain, padedancios Google grupei vykdyti tik reklamine veikla, kuri yra atskira nuo jos paieskos
variklio paslaugos, kisimosi.

Taciau, kaip nurodé, be kita ko, Ispanijos vyriausybé ir Komisija, Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies
a punktu reikalaujama ne to, kad atitinkama duomeny tvarkyma atlikty ,pats“ padalinys, o tik to, kad
tvarkymas buty atliekamas $iam padaliniui ,vykdant veikla“.

Be to, atsizvelgiant j Direktyvos 95/46 tiksla uztikrinti veiksminga ir visapusi$ka fiziniy asmeny
pagrindiniy laisviy ir teisiy, ypa¢ teisés | privaty gyvenima, apsauga tvarkant asmens duomenis,
minétos formuluotés negalima ai$kinti siaurai (pagal analogija zr. Sprendimo L’Oréal ir kt., C-324/09,
EU:C:2011:474, 62 ir 63 punktus).

Siuo atveju reikia pabrézti, kad visy pirma i§ Direktyvos 95/46 18—20 konstatuojamyjy daliy matyti, jog
numatydamas ypac placia Sios direktyvos teritorine taikymo sritj Sajungos teisés akty leidéjas sieké
iSvengti situacijos, kai asmeniui neuztikrinama joje numatyta apsauga arba vengiama jam ja suteikti.

Atsizvelgiant j §j Direktyvos 95/46 tiksla ir jos 4 straipsnio 1 dalies a punkto formuluote reikia
pripazinti, kad asmens duomeny tvarkymas, vykdomas dél paslaugos, kaip antai Google Search, kuri
teikiama jmonés, kurios buveiné yra treCiojoje valstybéje, bet padalinys yra valstybéje naréje,
eksploatuojamu paieskos varikliu, poreikiy, atliekamas $iam padaliniui ,vykdant veikla®, jei sio padalinio
paskirtis — Sioje valstybéje naréje reklamuoti ir parduoti Sio paieskos variklio rodomiems reklaminiams
pranesimams skirtas vietas, kad juo teikiama paslauga duoty pelno.

Tokiomis aplinkybémis paieskos variklio eksploatuotojo veikla ir atitinkamoje valstybéje naréje esancio
jo padalinio veikla i$§ tiesy yra neatsiejamai susijusios, nes su reklaminiams pranesimams skirtomis
vietomis susijusi veikla yra priemoné, kuria siekiama padaryti atitinkama paieskos variklj ekonomiskai
pelningg, o $is variklis savo ruoztu yra Sia veikla leidzianti vykdyti priemoné.
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Reikia priminti tai, kas minéta $io sprendimo 26-28 punktuose, kad net asmens duomeny rodymas
paieskos rezultaty puslapyje yra tokiy duomeny tvarkymas. Kadangi tame paciame puslapyje kartu su
Siais rezultatais rodomos ir su paieskos zodziais siejamos reklamos, reikia konstatuoti, kad atitinkamas
asmens duomeny tvarkymas atliekamas duomeny valdytojo padaliniui valstybés narés, nagrinéjamu
atveju — Ispanijos, teritorijoje vykdant reklamine ir komercing veikla.

Tokiomis aplinkybémis negalima sutikti, kad kaip minéto paieskos variklio veikimo operacija
atliekamam asmens duomeny tvarkymui nebuty taikomos Direktyvoje 95/46 numatytos pareigos ir
garantijos, nes tai kelty pavoju jos veiksmingumui ir veiksmingai bei visapusiskai ja siekiamy uztikrinti
fiziniy asmeny pagrindiniy laisviy ir teisiy (pagal analogija Zr. Sprendimo L’Oréal ir kt., EU:C:2011:474,
62 ir 63 punktus), ypac teisés j privataus gyvenimo gerbimg, apsaugai tvarkant asmens duomenis, kuriai
sioje direktyvoje teikiama ypatinga reiksmé, kaip tai matyti, be kita ko, i$ jos 1 straipsnio 1 dalies, 2 ir
10 konstatuojamyjy daliy (3iuo klausimu zr. Sprendimo Osterreichischer Rundfunk ir kt.,
C-465/00, C-138/01 ir C-139/01, EU:C:2003:294, 70 punkta; Sprendimo Rijkeboer, C-553/07,
EU:C:2009:293, 47 punkty ir Sprendimo IPI, C-473/12, EU:C:2013:715, 28 punkta ir jame nurodyta
teismo praktika).

Kadangi vien pirmos i$ trijy nacionalinio teismo nurodyty salygy pakanka isvadai, kad Google Spain
atitinka Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies a punkte numatyta kriterijy, néra reikalo nagrinéti kity

dvieju salygy.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, | pirmojo klausimo a punkta reikia atsakyti, kad
Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies a punktas aiskintinas taip, kad asmens duomenys yra tvarkomi
duomeny valdytojo padaliniui vykdant veikla valstybés narés teritorijoje, kaip tai suprantama pagal $ia
nuostata, jei paieskos variklio eksploatuotojas jsteigia valstybéje naréje savo filiala arba dukterine
bendrove, kuriy veikla orientuojama j Sios valstybés gyventojus, kad reklamuoty ir parduoty $io
paieskos variklio rodomiems reklaminiams pranesimams skirtas vietas.

Dél pirmojo klausimo b—d punkty

Atsizvelgiant j pirmojo klausimo a punkto atsakymg, j pirmojo klausimo b—d punktus atsakyti nereikia.

Dél antrojo klausimo ¢ ir d punkty, susijusiy su paieskos variklio eksploatuotojo atsakomybe pagal
Direktyvg 95/46

Antrojo klausimo c ir d punktais praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés
siekia i$siaiskinti, ar Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punktas ir 14 straipsnio pirmos pastraipos
a punktas aiskintini taip, jog tam, kad uztikrinty Siose nuostatose nurodytas teises, paieskos variklio
eksploatuotojas privalo i$ rezultaty saraso, rodomo atlikus paieska pagal asmens asmenvardj, pasalinti
nuorodas j treCiyju asmeny paskelbtus tinklalapius, kuriuose yra su $iuo asmeniu susijusios
informacijos, taip pat tais atvejais, kai $is asmenvardis arba §i informacija néra prie§ tai iStrinti arba
tuo pat metu iStrinami i§ $iy tinklalapiy, ir tai padaryti net jei atitinkami duomenys $iuose
tinklalapiuose paskelbti teisétai.

Google Spain ir Google Inc. mano, kad vadovaujantis proporcingumo principu visi prasymai eliminuoti
informacija turi bati teikiami atitinkamo tinklalapio rengéjui, nes $is atsako uz $ios informacijos
pavie$inima, gali jvertinti $io paviesinimo teisétuma ir turi paciy veiksmingiausiy ir maziau ribojimy
lemianciy priemoniy padaryti $ia informacija nepasiekiama. Be to, nustacius paieskos variklio
eksploatuotojui reikalavima pasalinti i§ savo rodyklés internete paskelbta informacija, buty
nepakankamai atsizvelgta | interneto svetainiy rengéjy, kity internauty ir paties eksploatuotojo
pagrindines teises.
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Austrijos vyriausybé teigia, kad nacionaliné priezitros institucija gali jpareigoti tokj eksploatuotoja
iStrinti jo turimas treCiyju asmeny paskelbtos informacijos rinkmenas, tik jei prie§ tai buvo
konstatuotas atitinkamy duomeny neteisétumas ar netikslumas arba duomeny subjektas sékmingai
pasinaudojo teise priestarauti duomenu tvarkymui pateikdamas interneto svetainés, kurioje paskelbta i
informacija, rengéjui priestaravima.

M. Costeja Gonzalez, Ispanijos, Italijos, Lenkijos vyriausybés ir Komisija mano, kad nacionaliné valdzios
institucija turi teise tiesiogiai jpareigoti paieskos variklio eksploatuotoja i$ savo rodykliy ir tarpinés
atmintinés pasalinti informacija, apimancia treciyjy asmeny paskelbtus asmens duomenis, ir neprivalo
prie$ tai ar tuo pat metu kreiptis j interneto svetainés, kurioje yra §i informacija, rengéja. Be to,
M. Costeja Gonzdlez, Ispanijos ir Italijos vyriausybés ir Komisija nurodo, jog aplinkybé, kad $i
informacija buvo paskelbta teisétai ir vis dar yra tinklalapyje, i§ kurio paimta, neturi jtakos Sio
eksploatuotojo pareigoms pagal Direktyva 95/46. Taciau Lenkijos vyriausybé mano, kad $i aplinkybé
panaikina jo pareigas.

Visy pirma, reikia priminti, kad Direktyva 95/46, kaip matyti i$ jos 1 straipsnio ir 10 konstatuojamosios
dalies, siekiama uztikrinti auksto lygio fiziniy asmeny pagrindiniy laisviy ir teisiy, ypac¢ juy teisés i
privaty gyvenima, tvarkant asmens duomenis, apsauga (Siuo klausimu zr. Sprendimo IP],
EU:C:2013:715, 28 punkty).

Pagal Direktyvos 95/46 25 konstatuojamaja dalj j Sioje direktyvoje numatytus apsaugos principus reikia
atsizvelgti, viena vertus, nustatant atitinkamas pareigas duomenis tvarkantiems asmenims, ypac kiek jos
susijusios su duomeny kokybe, techniniu saugumu, prieziiiros institucijos informavimu, aplinkybémis,
kurioms esant galima tvarkyti, ir, kita vertus, suteikiant asmenims, kuriy duomenys tvarkomi, teise
bati informuotiems apie vykdoma duomenuy tvarkyma, susipazinti su atitinkamais duomenimis,
reikalauti juos iStaisyti ar net tam tikromis aplinkybémis prie$tarauti dél jy tvarkymo.

Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad Direktyvos 95/46 nuostatas, reglamentuojancias asmens
duomenuy tvarkyma ir galincias pazeisti pagrindines laisves, visy pirma teise j privaty gyvenima, bttina
aiskinti atsizvelgiant | pagrindines teises, kurios, vadovaujantis nusistovéjusia teismo praktika, yra
sudedamoji bendryjy teisés principy, kuriy laikymasi uztikrina Teisingumo Teismas, ir kurios dabar
yra jtrauktos j Chartija, dalis (zr., be kita ko, Sprendimo Connolly / Komisija, C-274/99 P,
EU:C:2001:127, 37 punkta ir Sprendimo Osterreichischer Rundfunk ir kt., EU:C:2003:294, 68 punkta).

Chartijos 7 straipsnyje jtvirtinta teisé j privataus gyvenimo gerbima, o Chartijos 8 straipsnyje aiskiai
skelbiama teisé | asmens duomenuy apsauga. Pastarojo straipsnio 2 ir 3 dalyse patikslinta, kad tokie
duomenys turi buti tvarkomi teisingai, nurodytais tikslais ir tik atitinkamam asmeniui sutikus ar kitais
jstatymo nustatytais teisétais pagrindais, kad kiekvienas turi teise susipazinti su surinktais jo asmens
duomenimis ir turi teise i tai, kad jie buty iStaisomi, be to, ten nurodyta, kad nepriklausoma institucija
kontroliuoja, kaip laikomasi $iy taisykliy. Sie reikalavimai jgyvendinti visy pirma Direktyvos 95/46 6, 7,
12, 14 ir 28 straipsniais.

Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkte nustatyta, kad kiekvienam duomeny subjektui valstybés narés
garantuoja teise j tai, kad duomenu valdytojas prireikus iStaisyty, i$trinty arba blokuoty nesilaikant $ios
direktyvos nuostaty tvarkomus duomenis, ypac tais atvejais, kai tie duomenys neiSsamus ar netikslas.
Kadangi  pastarasis  patikslinimas, susijes su  atveju, kai nesilaikoma tam  tikry
Direktyvos 95/46 6 straipsnio 1 dalies d punkte nurodyty reikalavimy, pateiktas kaip pavyzdinis, o ne
baigtinis, tvarkymo neatitiktis reikalavimams, dél kurios duomenuy subjektas jgyja Sios direktyvos
12 straipsnio b punkte jtvirtinta teise, gali atsirasti ir tuomet, kai nepaisoma kity Sioje direktyvoje
nustatyty asmens duomeny tvarkymo teisétumo salygy.

Sivo klausimu primintina, kad bet koks asmens duomeny tvarkymas, kuriam netaikomos

Direktyvos 95/46 13 straipsnyje numatytos leidzianc¢ios nukrypti nuostatos, turi, viena vertus, atitikti
sios direktyvos 6 straipsnyje nurodytus duomenu kokybés principus ir, kita vertus, tenkinti viena i$
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duomeny tvarkymo teisétumo principy, iSvardyty Sios direktyvos 7 straipsnyje (zr. Sprendimo
Osterreichischer Rundfunk ir kt, EU:C:2003:294, 65 punkty; Sprendimo ASNEF ir FECEMD,
C-468/10 ir C-469/10, EU:C:2011:777, 26 punkta ir Sprendimo Worten, C-342/12, EU:C:2013:355,
33 punkty).

Pagal $j 6 straipsnj ir i$skyrus specialiose nuostatose, kurias valstybés narés gali priimti dél duomeny
tvarkymo istoriniais, statistiniais ar moksliniais tikslais, numatytus atvejus duomeny valdytojas turi
uztikrinti, kad asmens duomenys buty ,tvarkomi teisingai ir teisétai“, ,surinkti jvardintais, aiskiai
apibréztais ir teisétais tikslais, o po to [ne|tvarkomi su $iais tikslais [ne]suderintais budais“, baty
»adekvatas, susije ir savo apimtimi nevir$ijantys tiksly, kuriems jie renkami ir (arba) véliau tvarkomi®,
baty ,tikslas ir, jei buatina, nuolat atnaujinami“ ir, galiausiai, baty saugomi ,tokio pavidalo, kad
duomenuy subjekty tapatybes buty galima nustatyti ne ilgiau, nei tai yra reikalinga tais tikslais, dél
kuriy duomenys buvo surinkti arba po to tvarkomi. Siais atvejais duomeny valdytojas turi imtis visy
reikalingy priemoniy, kad duomenys, kurie neatitinka S$ioje nuostatoje nurodyty reikalavimy, bity
iStrinti arba iStaisyti.

Kalbant apie duomeny tvarkymo, kaip antai nagrinéjamo pagrindinéje byloje, kurj vykdo paieskos
variklio eksploatuotojas, teisétuma pagal Direktyvos 95/46 7 straipsnj, reikia pazymeéti, kad Siam
tvarkymui gali bati taikomas $io 7 straipsnio f punktas.

Pagal $ia nuostaty leidziama tvarkyti asmens duomenis, kai to reikia dél teiséty interesy, kuriy siekia
duomeny valdytojas arba vienas ar keli tretieji asmenys, kuriems atskleidziami duomenys, iSskyrus
atvejus, kai duomeny subjekto interesas arba laisvés ir teisés, visy pirma jo teisés i privataus gyvenimo
gerbimg tvarkant asmens duomenis, kurioms pagal 1 straipsnio 1 dalj reikalinga apsauga, yra virSesni.
Taigi, taikant $io 7 straipsnio f punkta reikia palyginti teises ir atitinkamus vienas kitam
priestaraujancius interesus ir tai daryti atsizvelgiant j Chartijos 7 ir 8 straipsniuose numatyty duomenuy
subjekto teisiy svarba (zr. Sprendimo ASNEF ir FECEMD, EU:C:2011:777, 38 ir 40 punktus).

Nors tai, ar tvarkymas atitinka Direktyvos 95/46 6 straipsnio ir 7 straipsnio f punkto reikalavimus, gali
bati patikrinta pateikus $ios direktyvos 12 straipsnio b punktu grindziama prasyma, tam tikromis
salygomis duomeny subjektas taip pat gali pasinaudoti Sios direktyvos 14 straipsnio pirmos pastraipos
a punkte numatyta teise priestarauti tvarkymui.

Pagal $io 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkta valstybés narés suteikia duomeny subjektui teise
bent 7 straipsnio e ir f punktuose nurodytais atvejais priestarauti duomenuy apie jj tvarkymui remiantis
privalomu ir teisétu pagrindu, susijusiu su jo konkrec¢ia padétimi, isskyrus atvejus, kai nacionalinés
teisés aktai nustato kitaip. Taigi, pagal minéta 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkta atliktinas
palyginimas leidzia konkreciau jvertinti visas su konkrecia duomeny subjekto padétimi susijusias
aplinkybes. Kai prie$taraujama pagrijstai, duomeny valdytojas nebegali toliau tvarkyti tokiy duomeny.

Prasymus pagal Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkta ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkta
duomenuy subjektas gali teikti tiesiogiai duomenuy valdytojui, kuris tuomet turi tinkamai i$nagrinéti ju
pagristuma ir prireikus nutraukti atitinkamy duomenu tvarkyma. Duomeny valdytojui nepatenkinus $iy
prasymy, duomeny subjektas gali kreiptis | prieziiros ar teismine institucija, kad $i atlikty reikiamus
patikrinimus ir prireikus nurodyty $iam eksploatuotojui, kokiy konkrec¢iy priemoniy jis turi imtis.

Siuo atzvilgiu reikia pazymeéti, kad i§ Direktyvos 95/46 28 straipsnio 3 ir 4 daliy matyti, kad kiekvienas
gali kreiptis | priezitiros institucija su prasymu apsaugoti teises ir laisves tvarkant asmens duomenis, o
$i institucija turi jgaliojimus tirti ir veiksmingai jsikisti, kurie jai suteikia teis¢ nurodyti blokuoti,
itrinti arba sunaikinti duomenis arba laikinai ar galutinai uzdrausti tokj tvarkyma.

Butent | tai reikia atsizvelgti aiSkinant ir taikant Direktyvos 95/46 nuostatas, reglamentuojancias

duomenu subjekto teises po to, kai jis kreipési j priezitros ar teismine institucija su tokiu prasymu,
koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje.
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Is pradziy reikia pazyméti, kaip konstatuota $io sprendimo 36-38 punktuose, kad toks asmens
duomeny tvarkymas, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kurj vykdo paieskos varikliy
eksploatuotojas, gali daryti didelj neigiama poveikj pagrindinéms teiséms j privaty gyvenimg ir asmens
duomeny apsaugg tais atvejais, kai paieska per §j paieskos variklj atliekama panaudojant fizinio asmens
asmenvardj, nes dél tokio tvarkymo kiekvienas internautas kartu su paieskos rezultaty sarasu gali gauti
sustruktirinta su $iuo asmeniu susijusios internete galimos rasti informacijos apie galbat daugelj jo
privataus gyvenimo aspekty, kurie be paieskos variklio nebuty buve susieti arba tai buty buve labai
sudétinga padaryti, apzvalga ir taip sudaryti daugiau ar maziau iSsamy duomeny subjekto profilj. Be
to, Siy duomeny subjekto teisiy apribojima didina tai, kad modernioje visuomenéje internetui ir
paieskos varikliams tenka svarbus vaidmuo, todél tokiame rezultaty sarase esanti informacija tampa
labai skvarbi (Siuo klausimu zr. Sprendimo eDate Advertising ir kt., C-509/09 ir C-161/10,
EU:C:2011:685, 45 punkty).

Atsizvelgiant j potencialy $io apribojimo masta, vien paieskos variklio eksploatuotojo ekonominio
intereso tvarkyti tokius duomenis nepakanka tam, kad buty galima jj pateisinti. Taciau, kadangi
nuorody pasalinimas i§ rezultaty saraso, priklausomai nuo atitinkamos informacijos turinio, gali turéti
poveikio teisétam internauty, kurie gali buti suinteresuoti turéti prieiga prie jos, interesui, tokiose
situacijose, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje, reikia visy pirma nustatyti teisinga $io intereso ir
Chartijos 7 ir 8 straipsniuose jtvirtinty duomeny subjekto teisiy pusiausvyra. Nors $iuose straipsniuose
jtvirtintos duomeny subjekto teisés paprastai yra virSesnés ir uz iy internauty interesus, $i pusiausvyra
konkreciais atvejais gali priklausyti nuo atitinkamos informacijos pobadzio ir jos ypatingumo duomeny
subjekto privaciam gyvenimui, taip pat nuo visuomenés intereso gauti prieiga prie $ios informacijos,
kuris gali jvairuoti, nelygu, kokia $io asmens padétis vieSajame gyvenime.

Atlikusi Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkto ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkto taikymo
salygy vertinima po to, kai gavo tokj prasyma, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, prieziaros ar
teisminé institucija gali jpareigoti minéta eksploatuotoja i$ rezultaty saraso, rodomo atlikus paieska
pagal asmens asmenvardj, pasalinti nuorodas | treCiyjy asmenuy paskelbtus tinklalapius, kuriuose yra su
$iuo asmeniu susijusios informacijos, ir toks jpareigojimas nesiejamas su $io asmenvardzio ar $ios
informacijos iSankstiniu ar vienalaikiu pasalinimu i$ tinklalapio, kuriame jie paskelbti, vykdomu laisva
Sio tinklalapio rengéjo valia ar vienos i$ tokiy instituciju nurodymu.

Kaip konstatuota $io sprendimo 35-38 punktuose, kadangi duomeny tvarkymas veikiant paie$kos
varikliui skiriasi nuo interneto svetainiy rengéju vykdomo tvarkymo ir §j papildo, taip pat daro
papildoma poveikj duomeny subjekto pagrindinéms teiséms, Sio variklio eksploatuotojas, kaip $iy
duomeny valdytojas, turi uztikrinti, kiek tai patenka j jo atsakomybés, kompetencijos ir galimybiy sritj,
kad si veikla atitikty Direktyvos 95/46 reikalavimus, kad joje numatytos garantijos galéty buti visiskai
veiksmingos.

Siuo klausimu reikia pabrézti, kad atsizvelgiant j tai, kaip paprastai interneto svetainéje paskelbta
informacija gali bati pakartota kitose svetainése, ir j tai, kad uz jos paskelbima atsakingi asmenys ne
visuomet patenka j Sajungos teisés akty taikymo sritj, buty nejmanoma uztikrinti veiksminga ir
visapusiska duomeny subjekty apsauga, jei jie i$ pradziy arba tuo pat metu dar turéty pasiekti, kad
interneto svetainiy rengéjai iStrinty informacija apie juos.

Be to, tam tikrais atvejais tinklalapio rengéjo vykdomas duomeny tvarkymas, apimantis informacijos
apie fizinj asmenj paskelbimag, gali bati atliekamas ,vien Zurnalistiniais sumetimais“ ir dél to patekti j
nukrypti nuo Direktyvoje 95/46 jtvirtinty reikalavimy leidzianc¢ios 9 straipsnio nuostatos taikymo sritj,
o to, atrodo, nebity, jei duomenis tvarkyty paieskos variklio eksploatuotojas. Taigi, negalima atmesti
galimybés, kad tam  tikromis aplinkybémis  duomeny  subjektas gali  pasinaudoti
Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkte ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkte nurodytomis
teisémis Sio eksploatuotojo, bet ne tokio tinklalapio rengéjo atzvilgiu.
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Galiausiai svarbu konstatuoti ne tik tai, kad motyvas, dél kurio konkreciy asmens duomeny
paskelbimas interneto svetainéje tampa teisétas pagal Direktyvos 95/46 7 straipsnj, nebutinai sutampa
su tuo, kuris taikytinas paieskos varikliy veikimo operaciju atveju, bet ir tai, kad net tuomet, kai jie
sutampa, atitinkamuy interesy pusiausvyros, kuria reikia rasti vadovaujantis $ios direktyvos 7 straipsnio
f punktu ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punktu, rezultatas gali skirtis, nelygu tai, ar duomenis
tvarko paieskos variklio eksploatuotojas, ar tinklalapio rengéjas, nes, viena vertus, gali skirtis teiséti
pagrindai, kuriais pateisinamos tvarkymo operacijos, ir, kita vertus, $iy tvarkymo operacijyu padariniai
duomeny subjektui, visy pirma jo privaciam gyvenimui, nebutinai yra tokie patys.

Kadangi tinklalapio ir jame esancios informacijos apie asmenj jtraukimas j rezultaty sgrasa, rodoma
atlikus paieska pagal jo asmenvardj, labai palengvina S$ios informacijos prieinamuma visiems
informacijos apie duomeny subjekta ieSkantiems internautams ir gali turéti lemiama reikSme Sios
informacijos sklaidai, §i operacija gali labiau apriboti duomenuy subjekto pagrindine teise i privataus
gyvenimo gerbimg, nei tinklalapio rengéjo atliktas informacijos paskelbimas.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, | antrojo klausimo ¢ ir d punktus reikia atsakyti, kad
Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punktas ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punktas aiskintini taip,
jog tam, kad buty uztikrintos Siose nuostatose nurodytos teisés, ir jeigu i§ tiesy jvykdytos jose
numatytos salygos, paieskos variklio eksploatuotojas privalo i§ rezultaty saraso, rodomo atlikus paieska
pagal asmens asmenvardj, pasalinti nuorodas i treciyju asmeny paskelbtus tinklalapius, kuriuose yra
informacijos apie $j asmenj, taip pat tais atvejais, kai $is asmenvardis arba $i informacija néra pries§ tai
iStrinti arba tuo pat metu i$trinami i$ Siy tinklalapiy, ir tai padaryti net jei atitinkami duomenys $iuose
tinklalapiuose paskelbti teisétai.

Dél treciojo klausimo, susijusio su Direktyvoje 95/46 jtvirtinty duomeny subjekto teisiy apimtimi

Treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia issiaiskinti,
ar Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punktas ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punktas aiskintini kaip
suteikiantys duomenu subjektui teise i$ paieskos variklio eksploatuotojo reikalauti i§ rezultaty saraso,
rodomo atlikus paieska pagal $io subjekto asmenvardj, pasalinti nuorodas j treCiyjy asmeny teisétai
paskelbtus tinklalapius, kuriuose yra su duomenu subjektu susijusiy tikrove atitinkanc¢iy duomeny ir
informacijos, remiantis tuo, kad $i informacija jam gali turéti neigiamy padariniy arba jis pageidauja,
kad ji praéjus tam tikram laikui baty ,pamirsta“.

Google Spain, Google Inc., Graikijos, Austrijos, Lenkijos vyriausybés ir Komisija mano, kad | $j klausima
reikia atsakyti neigiamai. Google Spain, Google Inc., Lenkijos vyriausybé ir Komisija Siuo atzvilgiu
nurodo, kad pagal Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkta ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkta
duomenuy subjektams teisés suteikiamos tik su salyga, kad atitinkamas tvarkymas nesuderinamas su $ia
direktyva arba egzistuoja su jo konkrecia padétimi susijes privalomas ir teisétas pagrindas, o ne todél,
kad jie paprasciausiai mano, jog dél Sio tvarkymo jiems gali atsirasti neigiamy padariniy, arba jie
pageidauja, kad taip tvarkomi duomenys biaty uzmirsti. Graikijos ir Austrijos vyriausybés mano, kad
s$iuo klausimu duomeny subjektas turi kreiptis j atitinkamo tinklalapio rengéja.

M. Costeja Gonzélez, Ispanijos ir Italijos vyriausybés mano, kad duomeny subjektas turi teise
priestarauti tam, kad jo asmens duomenis indeksuoty paieskos variklis, jei dél iy duomeny sklaidos
per $j variklj jam sukeliami neigiami padariniai ir jei jo pagrindinés teisés j §iy duomenuy apsauga ir j
privataus gyvenimo gerbima, kurios apima ir ,teise bati pamir§tam“, yra virSesnés nei teiséti Sio
variklio eksploatuotojo interesai ir bendrasis informacijos laisvés interesas.
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Dél Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkto, kurio taikymas susietas su asmens duomeny tvarkymo ir
neatitikties $iai direktyvai salyga, reikia pazyméti, kad, kaip minéta Sio sprendimo 72 punkte, tokia
neatitiktis gali atsirasti ne tik tuomet, kai tokie duomenys yra netikslas, bet ir tuomet, kai jie yra
neadekvatis, nereik§mingi ar pertekliniai pagal tvarkymo tikslus, neatnaujinti arba saugomi ilgiau, nei
reikalinga, i§skyrus atvejus, kai jie saugomi istoriniais, statistiniais ar moksliniais tikslais.

I$ Siy reikalavimy, numatyty direktyvos 6 straipsnio 1 dalies c—e punktuose, matyti, kad net i§ pradziy
teisétas tiksliy duomeny tvarkymas, praéjus tam tikram laikui, gali tapti neatitinkantis Sios direktyvos,
jei duomenys nebereikalingi tais tikslais, dél kuriy buvo surinkti arba tvarkomi. Taip, be kita ko, yra tuo
atveju, kai jie atrodo neadekvatus, nereik$émingi ar nebereiksmingi arba pertekliniai pagal tuos tikslus ir
praéjusj laika.

Taciau tuo atveju, kai duomeny subjektui pateikus prasyma pagal Direktyvos 95/46 12 straipsnio
b punkta konstatuojama, jog nuorody j treciyjy asmeny teisétai paskelbtus tinklalapius, kuriuose yra
tikrove atitinkancios su $iuo subjektu susijusios informacijos, jtraukimas j rezultaty sarasg, rodoma
atlikus paieska pagal jo asmenvardj, siuo metu neatitinka Sio 6 straipsnio 1 dalies c—e punkty, nes si
informacija, atsizvelgus | konkrec¢iam atvejui budingy aplinkybiy visumg, atrodo neadekvati,
nereik§minga ar nebereik§minga arba pertekliné pagal paieskos variklio atliekamo tvarkymo tikslus,
atitinkama $io rezultaty saraso informacija ir nuorodos turi buati istrintos.

Dél prasymuy pagal Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punkty, grindziama tariamu 7 straipsnio f punkte
ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkte numatyty salygy nesilaikymu, reikia pazymeéti, kad pagal §j
7 straipsnj kiekvienas asmens duomeny tvarkymas turi buti teisétas visa jo vykdymo laikotarpj.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, vertinant praSymuy dél tokio tvarkymo, kaip antai nagrinéjamas
pagrindinéje byloje, pagristuma reikia, be kita ko, iSnagrinéti, ar duomenu subjektas turi teise j tai, kad
su juo susijusi informacija $iuo metu sudaromuose rezultaty, rodomuy atlikus paieska pagal jo
asmenvardj, sarasuose nebebity siejama su jo asmenvardziu. Taigi reikia pabrézti, kad tokios teisés
konstatavimas nesiejamas su nustatymu, kad atitinkamos informacijos jtraukimas j rezultaty sarasa
sukelia duomeny subjektui neigiamuy padariniy.

Kadangi duomeny subjektas, atsizvelgiant j Chartijos 7 ir 8 straipsniy jam suteiktas teises, gali prasyti,
kad atitinkama informacija nebebuty pateikiama placiajai visuomenei jtraukiant $ia informacija i tokj
rezultaty sarasa, Sios teisés, kaip, be kita ko, matyti i§ Sio sprendimo 81 punkto, i§ principo yra
virSesnés ne tik uz paieskos variklio eksploatuotojo ekonominj interesa, bet ir uz Sios visuomenés
interesa surasti $ia informacija vykdant paieska pagal $io subjekto asmenvardj. Taciau taip nebtuty tuo
atveju, kai dél konkreciy aplinkybiy, kaip antai $io subjekto padéties vieSajame gyvenime, paaiskéty,
kad $iy pagrindiniy teisiy apribojima pateisina vir§esnis $ios visuomenés interesas turéti jtraukimo j
atitinkamus sarasus suteikiama prieiga prie atitinkamos informacijos.

Kalbant apie situacija, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, susijusia su nuorody j dienrascio
internetinio archyvo puslapius, kuriuose pateikiami skelbimai su duomeny subjekto asmenvardziu apie
nekilnojamojo turto, arestuoto vykdant socialinés apsaugos srities skoly isieskojima, pardavima i$
varzytiniy, rodymu, rezultaty, kuriuos internautas gauna per Google Search atlikes paieska pagal $§j
asmenvardj, sarase, reikia konstatuoti, kad Siuose skelbimuose esancios informacijos ypatingumas sio
subjekto priva¢iam gyvenimui ir tai, kad jy pirminis paskelbimas jvyko prie§ 16 mety, pateisina
duomenuy subjekto teise j tai, kad tokiu sarasu $i informacija nebebtty siejama su jo asmenvardziu.
Taigi, kadangi neatrodo, kad nagrinéjamu atveju egzistuoty konkrecios aplinkybés, pateisinancios
virSesnio visuomenés intereso j tai, kad atlikus tokia paieska buty suteikiama prieiga prie Sios
informacijos, egzistavimg, o tai dar turi patikrinti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, remdamasis Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punktu ir 14 straipsnio pirmos pastraipos
a punktu, duomenu subjektas gali reikalauti pasalinti minétas nuorodas i$ $io rezultaty saraso.
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Remiantis tuo, kas iSdéstyta, i trecigjj klausima reikia atsakyti, kad Direktyvos 95/46 12 straipsnio
b punktas ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punktas aiskintini taip, kad vertinant, ar jvykdytos siu
nuostaty taikymo salygos, reikia, be kita ko, i$nagrinéti, ar duomeny subjektas turi teis¢ j tai, kad
atitinkama su juo susijusi informacija §iuo metu sudaromuose rezultaty, rodomy atlikus paieska pagal
jo asmenvardj, sarasuose nebebuty siejama su jo asmenvardziu, nors tokios teisés konstatavimas ir
nesiejamas su nustatymu, kad atitinkamos informacijos jtraukimas j rezultaty sarasa sukelia duomeny
subjektui neigiamy padariniy. Kadangi duomeny subjektas, atsizvelgiant j Chartijos 7 ir 8 straipsniais
jam suteiktas teises, gali prasyti, kad atitinkama informacija nebebtuty pateikiama placiajai visuomenei
jtraukiant sia informacija i tokj rezultaty sarasa, Sios teisés i§ principo yra virSesnés ne tik uz paieskos
variklio eksploatuotojo ekonominj interesg, bet ir uz $ios visuomenés interesg turéti prieiga prie $ios
informacijos atlikus paieska pagal $io subjekto asmenvardj. Taciau taip nebuty tuo atveju, kai dél
konkreciy aplinkybiy, kaip antai $io subjekto padéties vieSajame gyvenime, paaiskéty, kad siuy
pagrindiniy teisiy apribojima pateisina vir§esnis S§ios visuomenés interesas turéti jtraukimo |
atitinkamus sarasus suteikiama prieiga prie atitinkamos informacijos.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmenu
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomenuy judéjimo 2 straipsnio b ir
d punktai aiSkintini taip, kad, viena vertus, paieskos variklio veikimo operacijos, kurias
sudaro internete treCiyju asmeny paskelbtos ar jau esancios informacijos suradimas,
automatiniu budu atliekamas jos indeksavimas, laikinas laikymas ir galiausiai padarymas
prieinamos interneto naudotojams tam tikra pasirinkta tvarka, laikytinos ,asmens duomeny
tvarkymu“, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkta, jei si
informacija apima asmens duomenis, ir, kita vertus, paieskos variklio eksploatuotojas
laikytinas tokiy duomenuy ,valdytoju“, kaip jis suprantamas pagal minéto 2 straipsnio
d punkta.

2. Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies a punktas aiskintinas taip, kad asmens duomenys yra
tvarkomi duomeny valdytojo padaliniui vykdant veikla valstybés narés teritorijoje, kaip tai
suprantama pagal Sia nuostata, jei paieskos variklio eksploatuotojas jsteigia valstybéje naréje
savo filiala arba dukterine bendrove, kuriu veikla orientuojama j Sios valstybés gyventojus,
kad reklamuoty ir parduoty sio paieskos variklio rodomiems reklaminiams pranesimams
skirtas vietas.

3. Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punktas ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punktas
aiskintini taip, jog tam, kad buty uztikrintos Siose nuostatose nurodytos teisés, ir jeigu i$
tiesy jvykdytos jose numatytos salygos, paieskos variklio eksploatuotojas privalo i$ rezultaty
saraso, rodomo atlikus paieska pagal asmens asmenvardj, pasalinti nuorodas j treciyju
asmeny paskelbtus tinklalapius, kuriuose yra informacijos apie §j asmenj, taip pat tais
atvejais, kai $is asmenvardis arba $i informacija néra pries§ tai istrinti arba tuo pat metu
iStrinami i$ Siy tinklalapiy, ir tai padaryti net jei atitinkami duomenys $iuose tinklalapiuose
paskelbti teisétai.
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Direktyvos 95/46 12 straipsnio b punktas ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punktas
aiskintini taip, kad vertinant, ar jvykdytos $iy nuostaty taikymo salygos, reikia, be kita ko,
iSnagrinéti, ar duomeny subjektas turi teise j tai, kad atitinkama su juo susijusi informacija
$iuo metu sudaromuose rezultaty, rodomuy atlikus paieska pagal jo asmenvardj, sarasuose
nebebiity siejama su jo asmenvardziu, nors tokios teisés konstatavimas ir nesiejamas su
nustatymu, kad atitinkamos informacijos jtraukimas j rezultaty sarasa sukelia duomenuy
subjektui neigiamy padariniy. Kadangi duomeny subjektas, atsizvelgiant j Chartijos 7 ir
8 straipsniy jam suteiktas teises, gali prasyti, kad atitinkama informacija nebebuty
pateikiama placiajai visuomenei jtraukiant $ia informacija i tokj rezultaty sarasa, Sios teisés
i$§ principo yra virSesnés ne tik uz paieskos variklio eksploatuotojo ekonominj interesa, bet
ir uz Sios visuomenés interesa turéti prieiga prie sios informacijos atlikus paieska pagal sio
subjekto asmenvardj. Taciau taip nebiity tuo atveju, kai dél konkreciuy aplinkybiy, kaip
antai Sio subjekto padéties viesajame gyvenime, paaiskéty, kad $iy pagrindiniy teisiy
apribojima pateisina virSesnis $ios visuomenés interesas turéti jtraukimo j atitinkamus
sarasus suteikiama prieiga prie atitinkamos informacijos.

Parasai.
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