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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS

2013 m. birzelio 27 d.*

»Elektroniniy rysiy tinklai ir paslaugos — Direktyva 2002/20/EB — 12 ir 13 straipsniai —
Administraciniai mokes¢iai ir mokesciai uz naudojimo teises — Mobiliojo rysio operatoriams taikomas
mokestis — Nacionalinés teisés aktai — Mokescio skai¢iavimo metodas — Naudotojy mokamuy
mokesciy procentiné dalis*

Byloje C-71/12

dél Qorti Kostituzzjonali (Malta) 2012 m. sausio 17 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2012 m. vasario 10 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Vodafone Malta ltd.,
Mobisle Communications ltd.
pries
Avukat Generali,
Kontrollur tad-Dwana,
Ministru tal-Finanzi,
Awtorita’ ta’ Malta dwar il-Komunikazzjoni
TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. llesi¢, treciosios kolegijos teiséjo pareigas einantis Teisingumo
Teismo pirmininko pavaduotojas K. Lenaerts, teiséjai E. Jarasiiinas (praneséjas), A. O Caoimh ir
C. G. Fernlund,
generalinis advokatas N. Jadskinen,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratore,
atsizvelges j rasyting proceso dalj ir jvykus 2013 m. sausio 30 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Vodafone Malta Itd., atstovaujamos avukati 1. Refalo, M. Refalo, L. Hurst, J. Pavia ir M. Borg bei
QC M. Hall,

* Proceso kalba: maltiec¢iy.
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— Mobisle Communications lItd., atstovaujamos F. Galea Salomone, padedamo avukati 1. Gauci ir
R. Tufigno,

— Awtorita’ ta’ Malta dwar il-Komunikazzjoni, atstovaujamos avukati L. Cassar Pullicino ir
P. Micallef,

— Maltos vyriausybés, atstovaujamos P. Grech, D. Mangion ir V. Buttigieg,

— Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos N. Diaz Abad,

— DPrancuzijos vyriausybés, atstovaujamos G. de Bergues ir J.-S. Pilczer,

— Vengrijos, atstovaujamos M. Z. Fehér bei K. Szijjarté ir A. Szildgyi,

— Europos Komisijos, atstovaujamos G. Braun ir K. Mifsud-Bonnici bei L. Nicolae,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2002/20/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy leidimo (Leidimy direktyva)
(OL L 108, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 29 t.,, p. 337) 12 ir 13 straipsniy
isaiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Vodafone Malta Itd. (toliau — Vodafone Malta) ir Mobisle
Communications ltd. (toliau — Mobisle Communications) ginéa su Avukat Generali (generalinis
prokuroras), Kontrollur tad-Dwana (muitinés kontrolierius), Ministru tal-Finanzi (finansy
ministras) ir Awtorita’ ta’ Malta dwar il-Komunikazzjoni (Maltos rysiy reguliavimo tarnyba) dél
apmokestinimo akcizo mokesciu.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
Leidimy direktyvos 30 ir 31 konstatuojamosiose dalyse nustatyta:

»(30) Elektroniniy ry$iy paslaugy teikéjams galima skirti administracinius mokescius nacionalinés
reguliavimo institucijos veiklai, kuria ji vykdo valdydama leidimy sistema ir suteikdama
naudojimo teises, finansuoti. Tokiy mokesc¢iy dydis neturéty vir$yti tos sumos, kurios reikia
faktinéms tokios veiklos sanaudoms padengti. Dél to turéty bati uztikrintas nacionalinés
reguliavimo institucijos pajamy ir iSlaidy skaidrumas pateikiant metines ataskaitas apie visa
surinkty mokesciy suma ir administracines sanaudas. Tai leis imonéms patikrinti, ar mokesciai
atitinka administracines sanaudas.

(31) Administraciniy mokesciy sistemos neturéty iskreipti konkurencijos ar sukurti kliaciy patekti j
rinka. Taikant bendrojo leidimo sistema, nebebus galima administracines sanaudas ir atitinkamus
mokescius priskirti atskiroms jmonéms, juos bus galima priskirti tik uz teisiy naudoti numerius,
radijo daznius ar jrengti jrenginius suteikima. Bet kokie taikomi administraciniai mokesciai
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turéty atitikti bendrojo leidimo sistemos principus. Saziningos, paprastos ir skaidrios alternatyvos
pavyzdziu Siems mokescCiy skyrimo kriterijams galéty bati su apyvarta susijes platinimas
[paskirstymas]. Kai administraciniai mokesciai labai nedideli, tinkamas sprendimas galéty buti ir
vienodo tarifo mokesciai arba mokesciai, nustatomi derinant vienoda tarifa su apyvarta susijusiu
elementu [ir su apyvarta susijusj elementa].”

Pagal Leidimuy direktyvos 1 straipsnj ,Tikslas ir taikymo sritis“:

,1. Sios direktyvos tikslas — elektroniniy rysiy tinkluose ir paslaugose jdiegti vidaus rinkos principus
suderinant ir supaprastinant leidimy taisykles ir reikalavimus, kad buty lengviau juos teikti visoje
Bendrijoje.

2. Si direktyva taikoma leidimams teikti elektroniniy rysiy tinklus ir paslaugas.”
Sios direktyvos 2 straipsnio 2 dalies a punkte jtvirtintas toks apibrézimas:

»bendrasis leidimas“ — pagal Sia direktyva valstybiy nariy sukurta teisiné sistema, pagal kuria
uztikrinamos teisés teikti elektroniniy rysiy tinklus ar paslaugas ir nustatomi sektoriui specifiniai
ipareigojimai, kurie gali bati taikomi visiems ar tik tam tikros rasies elektroniniy rysiy tinklams ir
paslaugoms.”

Minétos direktyvos 12 straipsnis ,Administraciniai mokesciai“ suformuluotas taip:

»1. Bet kurie administraciniai mokesciai, taikomi jmonéms, teikianc¢ioms paslauga ar tinkla pagal
bendrajj leidima ar turin¢ioms naudojimo teise, turi:

a) dengti bendra suma tik administracines sanaudas, susidarancias valdant, kontroliuojant ir vykdant
bendrojo leidimo schema ir naudojimo teises bei 6 straipsnio 2 dalyje nurodytus specifinius
ipareigojimus, j kurias gali jeiti tarptautinio bendradarbiavimo, derinimo ir standartizacijos, rinkos
analizés, reikalavimy laikymosi prieziaros ir kitokios rinkos kontrolés sanaudos bei sanaudos,
susijusios su antrinés teisés akty ir administraciniy sprendimy, tokiy kaip sprendimai dél prieigos
ar sujungimo, rengimu ir vykdymu; ir

b) bati taikomi atskiroms jmonéms objektyviai, skaidriai ir proporcingai, stengiantis mazinti
papildomas administracines sanaudas ir susijusias islaidas.

2. Kai nacionalinés reguliavimo institucijos taiko administracinius mokescius, jos skelbia metines savo
administraciniy sanaudy apzvalgas ir surinkty mokes¢iy bendra suma. Atitinkami koregavimai
atliekami atsizvelgiant | mokesc¢iy bendros sumos ir administraciniy sanaudy skirtuma.”

Leidimy direktyvos 13 straipsnyje ,Mokesciai uz naudojimo teises ir teises jrengti jrenginius“ nustatyta:

»Valstybés narés gali leisti atitinkamai institucijai taikyti tokius mokescius uz radijo dazniy ar numeriy
naudojima ar teises jrengti jrenginius ant valstybinés ar privacios nuosavybés, vir§ jos ar po ja, kurie
atitinka butinybe uztikrinti tokiy iStekliy optimaly naudojima. Valstybés narés uztikrina, kad tokie
mokesciai buty objektyviai pagristi, skaidras, nediskriminaciniai ir proporcingi savo paskirciai, ir
atsizvelgia | [2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos] direktyvos 2002/21/EB [dél
elektroniniy ry$iy tinkly ir paslaugy bendrosios reguliavimo sistemos] (Pagrindy direktyva)
[(OL L 108, p. 33; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 29 t., p. 349)] 8 straipsnio tikslus.”
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Maltos teisé

2005 m. [statymo Nr. II — Biudzeto priemoniy jgyvendinimo jstatymo, kuriame numatytos ir kitos
administracinés priemonés — (Att Numru II ta’1-2005 — Att biex jimplimenta diversi mizuri ta’
[-Estmi u biex jipprovdi ghal mizuri amministrattivi ohra) (Gazzetta tal-Gvern ta’ Malta Nr. 17,734,
2005 m. kovo 1 d., toliau — 2005 m. [statymas Nr. II), 40 straipsnyje jtvirtintas 3 % akcizo mokestis,
taikomas mobiliojo ry$io paslaugoms (abonentams ir iSankstinio mokéjimo korteléms), o 41 straipsnyje
jtvirtintos su S$iomis paslaugomis susijusios normos.

2005 m. [statymo Nr. II 41 straipsnis, kuriame jtvirtintos $ios normos, suformuluotas taip:

»G skyrius

Mobiliojo rysio paslaugy nuostatai

1. Siy nuostaty pavadinimas ,Mobiliojo rysio paslaugy nuostatai“.

2. Sie nuostatai, kaip nurodyta taisykléje Nr. 4, taikomi visoms pajamoms, gautoms teikiant mobiliojo
ry$io paslaugas.

3. Mobiliojo rySio operatoriai privalo registruotis [muitinés] kontrolieriaus jstaigoje, kaip numatyta
Akcizo mokescio jstatyme (toliau — jstatymas).

4. Akcizo mokestis nustatomas visiems mobiliojo ry$io operatoriy nustatytiems mokes¢iams uz jy
teikiamas paslaugas, jskaitant abonentus ir iSankstinio mokéjimo korteles:

jei savoka ,operatorius” turi ta pacia reikSme, kaip nustatyta Elektroniniy rysiy (reguliavimo) jstatymo
2 straipsnyje;

jei akcizo mokestis nenustatomas $ioms paslaugoms:
a) jeinantiems tarptinklinio ry$io skambuciams,
b) pajamoms i$ jungiamuyjy linijy,

¢) piniginio pobidzio dovanoms, dovanos davéjo persiystoms jos gavéjui naudojantis mobiliojo rysio
operatoriaus teikiamomis paslaugomis;

d) nemokamam rysiui.

5. Fizinis asmuo, jmoné ar bendrové, kurie yra tinkamai prisiregistrave [muitinés] kontrolieriaus
istaigoje, privalo mokéti akcizo mokestj, kaip nurodyta jstatymo 3 straipsnyje, prievolés mokéti akcizo
mokestj atsiradimo momentu.

6.

(1) Pajamu i$ paslaugy, kurios, remiantis $iais nuostatais, apmokestinamos akcizo mokesciu, registrai
turi bati prieinami [muitinés] kontrolieriui, kad $is galéty atlikti batinus patikrinimus.

(2) [Muitinés] kontrolieriui pateikiama periodiné deklaracija, kurioje i$samiai nurodomos pajamos,

gautos teikiant paslaugas, apmokestinamas akcizo mokesc¢iu remiantis $iais nuostatais; deklaracija
pateikiama uz visus laikotarpius, kuriuos gali nustatyti [muitinés] kontrolierius.
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(3) Atsiskaitymo laikotarpis yra trys ménesiai arba [muitinés] kontrolieriaus nustatytas ar kitaip
leistinas ilgesnis laikotarpis; informacinis pranesimas pateikiamas [muitinés] kontrolieriui per
trisdesimt dieny nuo kiekvieno atsiskaitymo laikotarpio pabaigos.

(4) Asmuo, nesilaikantis $iy nuostaty, daro pazeidima ir jam gali bati skiriama ne didesné kaip penkiy
$imty liry bauda.”

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Vodafone Malta ir Mobisle Communications yra operatorés Maltos telekomunikacijy rinkoje ir turi
bendrajj leidima teikti mobiliojo rysio paslaugas.

IS prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad 2005 m. balandzio 19 d. Vodafone Malta ir
Mobisle Communications pateiké Prim’Awla tal-Qorti Civili (civiliniy byly teismo pirmoji kolegija)
ieskinj dél 2005 m. [statymo Nr. II 40 ir 41 straipsniy panaikinimo, kuriame tvirtino, kad sie
straipsniai prieStarauja Leidimy direktyvos 12 ir 13 straipsniams, nes juose jtvirtintas tam tikry
mobiliojo rysio paslaugy apmokestinimas akcizo mokesciu.

Pirmosios instancijos teismas atmeté Vodafone Malta ir Mobisle Communications ieskinj. Pirma, jis
tvirtino, kad gincijamas apmokestinimas akcizo mokesc¢iu nepriestarauja Leidimuy direktyvai, nes ja
valstybéms naréms nedraudziama numatyti kity, direktyvoje nenurodyty, mokes¢iy uz
telekomunikacijy operatoriy teikiamas paslaugas. Antra, pirmosios instancijos teismas pazyméjo, kad
nagrinéjamas mokestis apskai¢iuojamas remiantis ne operatoriaus apyvarta, o tik operatoriaus
naudotojui teikiamos tam tikros paslaugos kaina, todél aplinkybé, dél kurios atsiranda pareiga mokéti
mokestj, susijusi ne su operatoriaus turimu leidimu teikti paslaugas, bet su naudojimusi ta paslauga.

2008 m. gruodzio 10 d. Vodafone Malta ir Mobisle Communications dél $io sprendimo pateiké
apeliacinj skunda Qorti Kostituzzjonali. Siame teisme jos vél tvirtino, kad nagrinéjama akcizo mokestj
reikia panaikinti, nes jis prieStarauja Leidimy direktyvai, kadangi valstybés narés negali nustatyti kity
mokesciuy ir rinkliavy nei numatytieji direktyvoje ir bendrai taikomy mokesciy.

Anot jy, akcizo mokestis uz nagrinéjamas mobiliojo rysio paslaugas yra ne bendrai taikomas mokestis,
o specialusis mokestis, kurj privalo mokéti tik mobiliojo rysio operatoriai.

Atsakovai pagrindinéje byloje tvirtina, kad 2005 m. [statyme Nr. II numatytas akcizo mokestis yra
visiskai kitoks ir skiriasi nuo Leidimy direktyvos 12 ir 13 straipsniuose nurodyty administraciniy
mokesciy. Jie teigia, kad $is mokestis mokamas uz naudojimasi vartotojams teikiamomis paslaugomis
ir ji surenka atitinkama jmoné ir kad Sis akcizo mokestis skiriasi nuo mokesc¢iy, nagrinéty 2003 m.
rugséjo 18 d. Sprendime Albacom ir Infostrada (C-292/01 ir C-293/01, Rink. p. 1-9449).

Atsizvelges | 2005 m. rugséjo 8 d. Sprendima Mobistar ir Belgacom Mobile (C-544/03 ir C-545/03,
Rink. p. 1-7723), Qorti Kostituzzjonali suabejojo dél Leidimy direktyvos taikymo apimties ir jam kilo
klausimas, ar $ia direktyva draudziamas tiesioginis mobiliojo rySio operatoriy teikiamy tam tikry
paslaugy apmokestinimas.

Tokiomis aplinkybémis Qorti Kostituzzjonali nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti
Teisingumo Teismui $j prejudicinj klausima:

»Ar [Leidimy] direktyva, batent jos 12 ir 13 straipsniais, draudziama valstybéms naréms apmokestinti
mobiliojo rysio operatorius mokesciu, kuris:

a) yra vadinamasis akcizo mokestis, nustatytas nacionalinés teisés aktais,
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b) apskaic¢iuojamas procentais uz mokescius, kuriuos uz teikiamas paslaugas mobiliojo rysio
operatoriai gauna i$ savo klienty, i$skyrus paslaugas, kurios pagal teisés aktus neapmokestinamos,

¢) klienty individualiai mokamas mobiliojo rySio operatoriams, o véliau visy operatoriy, teikianciy
mobiliojo rysio paslaugas, perduodamas muitinés kontrolieriui ir kurj moka tik $ie operatoriai, bet
ne kitos jmoneés, jskaitant ir tas, kurios teikia kitas elektroninio rysio ar tinklo paslaugas?*

Dél prejudicinio klausimo

Pateikdamas klausima prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés nori issiaiskinti,
ar Leidimy direktyvos 12 ir 13 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jais draudziami valstybés narés teisés
aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, pagal kuriuos mobiliojo rySio paslaugas teikiantys
operatoriai apmokestinami vadinamuoju akcizo mokesciu, kuris sudaro procentine dalj pajamy, kurias
$ie operatoriai gauna i$ Siomis paslaugomis besinaudojanciy klienty.

Visy pirma pazymeétina, kad Leidimy direktyvos 13 straipsnis susijes su apmokestinimo mokesciais uz
radijo dazniy ar numeriy naudojima ar teises jrengti jrenginius ant valstybinés ar privacios
nuosavybés, vir§ jos ar po ja tvarka. Taciau, kaip matyti i§ praSymo priimti prejudicinj sprendima,
akcizo mokesciu pavadinto mokescio, taikomo visoms pajamoms, kurias mobiliojo rysio operatoriai
gauna uz savo teikiamas paslaugas, kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje, rinkimas siejamas su
»mobiliojo rysio paslaugy teikimu“. Todél pagrindinéje byloje Leidimy direktyvos 13 straipsnis néra
svarbus.

Dél Leidimy direktyvos 12 straipsnio primintina, kad Sioje direktyvoje numatytos ne tik taisyklés,
susijusios su bendryjy leidimy iSdavimo procediromis ar mokesciais uz radijo dazniy ar numeriy
naudojimg ir tokiy leidimy turiniu, bet ir nuostatos, susijusios su dél $iy procedary atsirandanciy
piniginiy prievoliy, kurias valstybés narés gali nustatyti telekomunikaciju paslaugy sektoriuje
veikianc¢ioms jmonéms, pobudziu ar apimtimi (pagal analogija Zr. minéto Sprendimo Albacom ir
Infostrada 35 ir 36 punktus ir 2011 m. liepos 21 d. Sprendimo Telefonica de Esparia, C-284/10,
Rink. p. I-6991, 18 punkta).

Siuo klausimu i§ Leidimy direktyvos 12 straipsnio teksto matyti, kad valstybés narés jmonéms,
teikiancioms paslauga ar tinkla pagal bendraji leidima arba turincioms teise naudoti radijo daznius ar
numerius, gali taikyti tik administracinius mokescius, dengiancius visas administracines sanaudas,
susidarancias valdant, kontroliuojant ir vykdant bendrojo leidimo schema ir naudojimo teises bei $ios
direktyvos 6 straipsnio 2 dalyje nurodytus specifinius jpareigojimus.

Taigi Leidimy direktyvos 12 straipsnyje nurodyti administraciniai mokesciai yra atlyginamojo pobudzio,
nes, pirma, gali buti taikomi tik uz administracines paslaugas, kurias nacionalinés valdzios institucijos
teikia elektroniniy rys$iy operatoriams visy pirma pagal bendrgji leidima arba suteikdamos teises
naudoti radijo daznius ar numerius, ir, antra, turi dengti dél minéty paslaugy susidarancias
administracines sanaudas.

Pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika, konkreciai kalbant apie administracinius mokescius,
kuriuos valstybés narés nustato bendrajj leidima turintiems operatoriams pagal Leidimy
direktyvos 12 straipsnj, pazymeétina, kad Sie mokesciai gali padengti tik sanaudas, susijusias su
keturiomis administracinés veiklos rasimis, t. y. bendryjy leidimy iSdavimu, administravimu, kontrole
ir taikomos bendryjy leidimuy sistemos jgyvendinimu (pagal analogija zr. minéto Sprendimo Telefonica
de Esparia 22 punkta).
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IS to, kas iSdéstyta, matyti, kad mokestis, kurj mokéti pareiga atsiranda dél aplinkybés, susijusios su
bendrojo leidimo veikti elektroniniy rysiy paslaugy rinkoje isdavimo procedtra, patenka j Leidimuy
direktyvos 12 straipsnio taikymo sritj. Valstybés narés turi uztikrinti, kad toks administracinis mokestis
buaty taikomas tik siekiant Leidimy direktyvos 12 straipsnyje nurodyty tiksly ir kad buaty jvykdytos
Siame straipsnyje jtvirtintos salygos.

Taciau mokestis, kurj mokéti pareiga atsiranda dél aplinkybés, susijusios ne su bendrojo leidimo veikti
elektroniniy rysiy paslaugy rinkoje isdavimo procedira, o su naudojimusi operatoriy teikiamomis
mobiliojo rySio paslaugomis, ir kurj galiausiai moka asmenys, kurie naudojasi $iomis paslaugomis,
nepatenka j Leidimy direktyvos 12 straipsnio taikymo sritj.

Pazymétina, jog 2010 m. gruodzio 15 d. Nutarties Agricola Esposito (C-492/09) 35 ir 36 punktuose
Teisingumo Teismas teigé, kad Leidimy direktyva netaikoma mokes¢iui uz galiniy jrenginiy
naudojimg vieSosioms antzeminéms mobiliojo radijo rysio paslaugoms teikti, nes jis grindziamas ne
elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy teikimu, ir kad tai, jog abonentas privaciai naudojasi mobiliojo
ry$io paslauga, nesuponuoja elektroniniy rysiy tinkly ar paslaugy teikimo, kaip tai suprantama pagal $ia
direktyva.

Nagrinéjamu atveju i§ prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinéje byloje
nagrinéjama rinkliava vadinama akcizo mokesciu, kuriuo apmokestinami ne visi elektroniniy rysiu
operatoriai, turintys bendrajj leidima, bet tik mobiliojo rysio paslaugas teikiantys operatoriai ir kuris
sudaro procentine dalj pajamy, kurias $ie operatoriai gauna i§ $iomis paslaugomis besinaudojanciy
klienty. Be to, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad ,S$is mokestis
klienty individualiai mokamas mobiliojo rySio operatoriams, o véliau visy operatoriy, teikianciy
mobiliojo rySio paslaugas, perduodamas muitinés kontrolieriui ir §j mokestj moka tik Sie operatoriai,
bet ne kitos jmonés, jskaitant ir tas, kurios teikia kitas elektroninio rysio ar tinklo paslaugas®.

Atsizvelgiant j $ias aplinkybes, matyti, kad pagrindinéje byloje nagrinéjama rinkliava primena mokestj
uz naudojimasi, o tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas. Jei tikrai
taip yra, $i rinkliava nepatenka j Leidimy direktyvos 12 straipsnio taikymo sritj.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, j pateikta klausima reikia atsakyti: Leidimuy direktyvos 12 straipsnis
aiskintinas taip, kad juo nedraudziami valstybés narés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje
byloje, pagal kuriuos mobiliojo rySio paslaugas teikiantys operatoriai apmokestinami vadinamuoju
akcizo mokesciu, kuris sudaro procentine dalj pajamy, kurias Sie operatoriai gauna i$ klienty, kurie
naudojasi $iomis paslaugomis, su salyga, kad aplinkybé, dél kurios atsiranda pareiga mokéti §j mokestj,
susijusi ne su bendrojo leidimo veikti elektroniniy rys$iy paslaugy rinkoje iSdavimo procedira, o su
naudojimusi operatoriy teikiamomis mobiliojo rys$io paslaugomis ir kad galiausiai ji moka asmenys,
kurie naudojasi $iomis paslaugomis, o tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi Sis procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy nacionalinio teismo nagrinéjamoje
byloje, islaidy klausima turi spresti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas. Islaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, iSskyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra
atlygintinos.

Remdamasis Siais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/20/EB dél elektroniniy rySiy

tinkly ir paslaugy leidimo (Leidimy direktyva) 12 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad juo
nedraudziami valstybés narés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, pagal
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kuriuos mobiliojo rysio paslaugas teikiantys operatoriai apmokestinami vadinamuoju akcizo
mokesciu, kuris sudaro procentine dali pajamy, kurias Sie operatoriai gauna i$ klienty, kurie
naudojasi siomis paslaugomis, su salyga, kad aplinkybé, dél kurios atsiranda pareiga mokeéti §j
mokestj, susijusi ne su bendrojo leidimo veikti elektroniniy rysiy paslauguy rinkoje isdavimo
procedira, o su naudojimusi operatoriy teikiamomis mobiliojo ry$io paslaugomis ir kad
galiausiai ji moka asmenys, kurie naudojasi $iomis paslaugomis, o tai turi patikrinti prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.

Parasai.

8 ECLIL:EEU:C:2013:431
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