NATIONAL GRID INDUS

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS
2011 m. lapkricio 29 d.*

Byloje C-371/10

dél Gerechtshof Amsterdam (Nyderlandai) 2010 m. liepos 15 d. sprendimu, kurj Tei-
singumo Teismas gavo 2010 m. liepos 26 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasy-
mo priimti prejudicinj sprendima

National Grid Indus BV

pries§

Inspecteur van de Belastingdienst Rijnmond/kantoor Rotterdam

TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininko pareigas einantis pirmosios kolegijos pirmininkas A. Tizzano,
kolegijy pirmininkai J.N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts (pranesé¢jas) ir A. Prechal,
teiséjai R. Silva de Lapuerta, K. Schiemann, E. Levits, A. O Caoimh, L. Bay Larsen,
T. von Danwitz ir M. Berger,

* Proceso kalba: olandy.
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generaliné advokaté J. Kokott,
posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratoré,

atsizvelges i raytine proceso dalj ir jvykus 2011 m. birZelio 21 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— National Grid Indus BV, atstovaujamos belastingadviseur F. Potgens ir advokaty
D. Hofland bei E. Pijnacker Hordijk,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos C. Wissels, M. de Ree ir J. Langer,

— Danijos vyriausybés, atstovaujamos C. Vang,

— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos T. Henze ir C. Blaschke,
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Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos M. Mufioz Pérez,

Prancizijos vyriausybés, atstovaujamos G. de Bergues ir N. Rouam,

Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato
P. Gentili,

Portugalijos vyriausybés, atstovaujamos L. Inez Fernandes ir ]. Menezes Leitao,

Suomijos vyriausybés, atstovaujamos J. Heliskoski ir M. Pere,

Svedijos vyriausybés, atstovaujamos A. Falk ir S. Johannesson,

Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos S. Hathaway, padedamo bariste-
rio K. Bacon,
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— Europos Komisijos, atstovaujamos W. Roels ir R. Lyal,

susipazines su 2011 m. rugséjo 8 d. posédyje pateikta generalinés advokatés i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su SESV 49 straipsnio i$aiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant gin¢a tarp National Grid Indus BV (toliau — Na-
tional Grid Indus), pagal Nyderlandy teise jsteigtos bendrovés, kurios registruota
buveiné yra Nyderlanduose, ir Inspecteur van de Belastingdienst Rijumond/kantoor
Rotterdam (Rijnmondo mokesciy inspekcijos Roterdamo biuro inspektorius; to-
liau — inspektorius) dél $ios bendrovés turto vertés latentinio padidéjimo apmokesti-
nimo perkeliant jos faktine administracijos buveine j Jungtine Karalyste.
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Teisinis pagrindas

Sutartis dél dvigubo apmokestinimo isvengimo ir mokesciy slépimo prevencijos

Nyderlandy Karalysteé ir Jungtiné Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté su-
daré sutartj dél dvigubo apmokestinimo i$vengimo ir mokesciy slépimo prevencijos
pajamy mokesciy srityje (toliau — sutartis).

Sutarties 4 straipsnyje nustatyta:

,1. Sioje sutartyje savoka ,Susitarianciosios valstybés rezidentas” reiskia kiekviena
asmenj, kuris pagal $ios valstybés teisés aktus yra apmokestinamasis asmuo $ioje vals-
tybéje, remiantis jo nuolatine gyvenamaja vieta, buvimo vieta, administracijos buvei-
ne arba bet kuriuo kitu analogisku kriterijumi <...>

3. Jeigu pagal 1 dalies nuostatas asmuo, bet ne fizinis asmuo, yra dviejy Susitarianciy-
ju valstybiy rezidentas, jis laikomas tik tos valstybés rezidentu, kurioje yra jo faktiné
administracijos buveiné*
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Pagal sutarties 7 straipsnio 1 dalj ,Susitarianciosios valstybés imonés pelnas apmo-
kestinamas tik Sioje valstybéje, isskyrus atvejus, kai ijmoné vykdo veikla kitoje vals-
tybéje per ten esancia nuolatine buveine. Jeigu jmoné vykdo veikla tokiu badu, jos
pelnas apmokestinamas kitoje Susitarianciojoje valstybéje, taciau tik ta jo dalis, kuri
priskiriama nuolatinei buveinei:*

Sutarties 13 straipsnyje nustatyta:

»1. Pajamos, kurias Susitarianciosios valstybés rezidentas gauna i$ nekilnojamojo
turto, <...> esancio kitoje Susitarianciojoje valstybéje, perleidimo, apmokestinamos
sioje kitoje valstybéje.

2. Pajamos i$ kilnojamojo turto, kuris yra Susitarianciosios valstybés jmonés kitoje
Susitarianciojoje valstybéje turimos nuolatinés buveinés turto dalis, perleidimo <...>,
iskaitant pajamas i$ $ios nuolatinés buveinés (atskirai arba kartu su visa jmone) <....>
perleidimo, apmokestinamos $ioje kitoje valstybéje.

3. Pajamos i$ tarptautiniuose pervezimuose naudojamy laivy ar léktuvy <...> apmo-
kestinamos tik toje Susitarianciojoje valstybéje, kur yra jmonés faktiné administraci-
jos buveiné.

4. Pajamos, gaunamos i$ bet kokio kito turto, neapibrézto 1, 2 ir 3 dalyse, perleidi-
mo, apmokestinamos tik toje Susitarianciojoje valstybéje, kurios rezidentas yra turta
perleides asmuo.*
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Nyderlandy teisés aktai

1964 m. Pajamy mokescio jstatymo (Wet op de inkomstenbelasting 1964; toliau —
Wet IB) 16 straipsnyje nustatyta:

»Dar neapskaitytos jmonés pajamos <...> jskai¢iuojamos j ty kalendoriniy mety pel-
ny, kuriais asmuo, kurio naudai veikia jmoné, nustoja gauti i§ jmonés Nyderlanduose
apmokestinama pelng <...>.

Remiantis 1969 m. Pelno mokescio jstatymo (Wet op de vennootschapsbelasting 1969;
toliau — Wet VPB) 8 straipsniu Wet IB 16 straipsnis pagal analogija taikomas renkant
pelno mokest;.

Pagal Wet VPB 2 straipsnio 4 dalj: ,jeigu subjektas jsteigtas pagal Nyderlandy teise,
taikant $j jstatyma jis laikomas jsteigtu Nyderlanduose <...>*

Faktinés pagrindinés bylos aplinkybés ir prejudiciniai klausimai

National Grid Indus yra ribotos atsakomybés bendrové, jsteigta pagal Nyderlanduy tei-
se. Iki 2000 m. gruodzio 15 d. jos faktiné administracijos buveiné buvo Nyderlanduose.
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Si bendrové nuo 1996 m. birZelio 10 d. turi 33 113000 GBP skolinj reikalavima Natio-
nal Grid Company plc, Jungtinéje Karalystéje jsteigtai bendrovei.

Pakilus svaro sterlingo kursui, palyginti su Nyderlandy guldenu, dél valiutos kurso
susidaré negautas pelnas i$ $io skolinio reikalavimo. 2000 m. gruodzio 15 d. sis pelnas
dél valiutos kurso sieké 22 128 160 NLG.

Tuo metu National Grid Indus perkélé savo fakting administracijos buveine j Jung-
tine Karalyste. Pagal Wet VPB 2 straipsnio 4 dalj National Grid Indus dél to, kad
buvo jsteigta pagal Nyderlandy teise, i§ principo liko neribotai apmokestinama Ny-
derlanduose. Taciau pagal sutarties, kuri turi virSenybe nacionalinés teisés atzvilgiu,
4 straipsnio 3 dalj National Grid Indus, perkélusi savo faktine administracijos buvei-
ne, turi bati laikoma Jungtinés Karalystés rezidente. Kadangi perkélusi savo buveing
National Grid Indus nebeturi nuolatinés buveinés Nyderlanduose, kaip ji suprantama
pagal sutartj, po $io perkélimo pagal $ios sutarties 7 straipsnio 1 dalj ir 13 straipsnio
4 dalj teise apmokestinti $ios bendrovés pajamas ir pelng turi tik Jungtiné Karalysté.

Taikant sutartj National Grid Indus nustojo gauti apmokestinamasias pajamas Ny-
derlanduose, kaip jos suprantamos pagal Wet IB 16 straipsnj, todél, remiantis $ia
nuostata, aiskinama kartu su Wet VPB 8 straipsniu, $ios bendrovés latentinis turto
vertés padidéjimas $ios bendroveés buveinés perkélimo momentu turéjo buti apmo-
kestintas galutiniu atsiskaitymo mokesciu. Inspektorius nusprend¢, kad, be kita ko,
turi bati apmokestintos $io sprendimo 12 punkte nurodytas National Grid Indus pel-
nas dél valiutos kurso.
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National Grid Indus pareiské skunda dél inspektoriaus sprendimo rechtbank Haar-
lem (Harlemo pirmosios instancijos teismas), ir $is 2007 m. gruodzio 17 d. sprendimu
patvirtino minéta sprendima.

National Grid Indus pateiké apeliacinj skunda dél rechtbank Haarlem sprendimo Ge-
rechtshof Amsterdam (Amsterdamo apeliacinis teismas).

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pirmiausia mano, kad Natio-
nal Grid Indus gali remtis jsisteigimo laisve gin¢ydama mokestines pasekmes, kurias
Nyderlandai, kaip kilmés valstybés naré, sieja su $ios bendrovés faktinés administra-
cijos buveinés perkélimu j kita valstybe nare. Kadangi Sios bendrovés, jsteigtos pa-
gal Nyderlandy teise, egzistavimui ir veikimui nagrinéjami nacionalinés teisés aktai
jtakos neturi, pagrindinés bylos faktai skiriasi nuo nagrinétyjy 1988 m. rugséjo 27 d.
Sprendime Daily Mail and General Trust (81/87, Rink. p. 5483) ir 2008 m. gruo-
dzio 16 d. Sprendime Cartesio (C-210/06, Rink. p. I-9641). Taciau $iuo klausimu yra
abejoniy.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad apmokestinimas,
kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje, yra jsisteigimo laisvés kliatis. Ta¢iau na-
cionaliné priemoné, kurig sudaro $is apmokestinimas, gali bati pateisinama siekiu
uztikrinti subalansuota teisés apmokestinti paskirstyma tarp valstybiy nariy pagal
mokestinio teritorialumo principa, kuriam bidingas laiko kriterijus. Siuo tikslu jis
paaiskina, jog Wet IB 16 straipsnis pagristas idéja, kad visas bendroveés rezidentés
gautas pelnas turi bati apmokestinamas Nyderlanduose. Jeigu dél susijusios bendro-
veés faktinés administracijos buveinés perkélimo Nyderlanduose nebetaikomas mo-
kestis $ios bendrovés turto vertés latentiniam padidéjimui, kuris dar nebuvo apmo-
kestintas Nyderlanduose, jis turi buti laikomas gautu pelnu ir todél apmokestintas.
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Taciau prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas teigia, kad negalima
neatsizvelgti j tai, jog pagal teismo praktika, jtvirtinta 2004 m. kovo 11 d. Sprendime
de Lasteyrie du Saillant (C-9/02, Rink. p. I-2409) ir 2006 m. rugséjo 7 d. Sprendime
N (C-470/04, Rink. p. I-7409), apmokestinimas galutiniu atsiskaitymo mokesciu, kaip
antai numatytu pagrindinéje byloje nagrinéjamuose teisés aktuose, gali bati laikomas
neproporcingu, nes neatsizvelgiant | perkélus susijusios bendrovés buveine atsiran-
dantj turto vertés sumazéjima dél $io apmokestinimo atsiranda nedelsiant mokétina
mokestiné skola. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad
$iuo klausimu taip pat yra abejoniy. Siuo aspektu jis priduria, kad apmokestinimo
perkélimas iki faktinio turto vertés padidéjimo atsiradimo momento gali sukelti nej-
veikiamy praktiniy problemy.

Galiausiai prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pabrézia, kad sioje
byloja joks turto vertés sumazéjimas negaléjo atsirasti perkélus National Grid Indus
faktine administracijos buveing, nes dél $io perkélimo neliko valiutos kurso pasikei-
timo rizikos, susijusios su skoliniu reikalavimu svarais stelingy. Po $io perkélimo $i
bendrové turéjo apskaiciuoti savo apmokestinamajj pelna sia valiuta.

Siomis aplinkybémis Gerechtshof te Amsterdam nusprendé sustabdyti bylos nagriné-
jima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar pagal galiojancig Bendrijos teis¢ bendrové gali remtis EB 43 straipsniu (da-
bar SESV 49 straipsnis), kai valstybéje naréje, kur ji jsteigta, nustatomas galutinio
atsiskaitymo mokestis perkeliant bendrovés buveine i$ $ios j kita valstybe nare,
pirmosios valstybés narés atzvilgiu?
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2. Jei j pirmagjj klausima buty atsakyta teigiamai: ar tokiu nagrinéjamu galutinio
atsiskaitymo mokesciu, kuris be atidéjimo ir be galimybés atsizvelgti i vélesnj
nuvertéjima renkamas nuo bendrovés turto, perkelto i§ kilmés valstybés nareés
i priimanciaja, vertés padidéjimo buveinés perkélimo momentu pazeidziamas
EB 43 straipsnis (dabar SESV 49 straipsnis), nes $is mokestis negali buti pateisina-
mas butinybe paskirstyti apmokestinimo kompetencija tarp valstybiy nariy?

3. Ar atsakymas i pirmesnj klausima priklauso ir nuo to, kad nagrinéjamas galutinio
atsiskaitymo mokestis susijes su pelnu (dél valiutos), patenkanciu j Nyderlandy
apmokestinimo kompetencija, o toks pelnas priimanciojoje valstybéje nepripa-
Zjstamas pagal joje galiojancius mokesciy teisés aktus?*

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas savo pirmuoju klausimu i$
esmés klausia, ar pagal valstybés narés teise jsteigta bendrové, kuri perkelia savo fak-
tine administracijos buveine j kita valstybe nare ir kuria pirmoji valstybé naré apmo-
kestina dél $io perkélimo, gali remtis SESV 49 straipsniu $ios valstybés narés atzvilgiu.
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Nyderlandy, Vokietijos, Italijos, Portugalijos, Suomijos, Svedijos ir Jungtinés Kara-
lystés vyriausybés tvirtina, kad SESV 49 straipsnis neturi poveikio valstybiy nariy
kompetencijai priimti teisés aktus, jskaitant mokestines taisykles dél jmoniy buveiniy
perkeélimo tarp valstybiy nariy. Sio straipsnio i$aikinimas, pateiktas minétuose Tei-
singumo Teismo sprendimuose Daily Mail and General Trust ir Cartesio nesusijes tik
su bendroviy steigimo ir veikimo salygomis pagal nacionaline bendroviy teise.

Siuo klausimu $ios vyriausybés paaiskina, kad National Grid Indus dél to, kad perkélé
savo faktine administracijos buveine, nebetaikoma jos kilmés valstybés narés mokes-
Ciy teisé. Nyderlandai prarado bet kokia mokestine kompetencija, susijusia su paja-
momis i$ $ios bendrovés veiklos. Todél pagrindinéje byloje nagrinéjamas apmokesti-
nimas glaudziai susijes su nacionalinés bendroviy teisés nuostatomis, nustatanciomis
bendroviy steigimo ir jy buveiniy perkélimo salygas, ir jis yra tiesioginé $iy nuostaty
pasekmé.

Siuo atzvilgiu reikia priminti, kad pagal SESV 54 straipsnj bendrovés, jkurtos pagal
valstybés narés teise ir Sgjungoje turincios savo registruotas buveines, centring admi-
nistracija ar pagrindine verslo vieta, siekiant taikyti ESV sutarties nuostatas dél jsistei-
gimo laisvés prilyginamos valstybiy nariy pilietybe turintiems fiziniams asmenims.

Kadangi Sgjungos bendroviy teiséje néra vienodo bendroviy, galinciy pasinaudoti
isisteigimo teise vien pagal sasajos kriterijy, kuriuo remiantis nustatoma bendrovei
taikytina nacionaliné teisé, apibrézimo, klausimas, ar SESV 49 straipsnis taikytinas
bendrovei, kuri remiasi pagrindine $iame straipsnyje jtvirtinta laisve, kaip, beje, ir
klausimas, ar fizinis asmuo yra valstybés narés pilietis ir $iuo pagrindu gali naudotis
$ia laisve, yra preliminarus, j kurj pagal galiojancia Sajungos teise galima atsakyti tik
vadovaujantis taikytina nacionaline teise. Todél tik patikrinus, ar $i bendrové i$ tiesy
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naudojasi jsisteigimo laisve laikydamasi SESV 54 straipsnyje nustatyty salygy, galima
kelti klausima, ar bendrovei netaikomas $ios laisvés apribojimas, kaip tai suprantama
pagal SESV 49 straipsnj (Zr. minéto Sprendimo Daily Mail and General Trust 19—
23 punktus; 2002 m. lapkric¢io 5 d. Sprendimo Uberseering, C-208/00, Rink. p. 1-9919,
67-70 punktus ir minéto Sprendimo Cartesio 109 punkta).

Taigi valstybé naré turi teise apibrézti ir ta sasajos kriterijy, kurio reikalaujama sie-
kiant pripazinti, jog bendrové jsteigta pagal nacionaline teise ir tuo remdamasi gali
pasinaudoti jsisteigimo laisve, ir ta, kurio véliau reikalaujama tokiam statusui i$sau-
goti (minéto Sprendimo Cartesio 110 punktas). Todél valstybé naré turi teise pagal
jos teisine tvarka jsteigtai bendrovei taikyti apribojimus perkeliant faktine adminis-
tracijos buveine i$ $ios valstybés teritojos, siekiant, kad si bendrové galéty islaikyti
juridinio asmens statusa, kuriuo naudojasi pagal $ios valstybés narés teis¢ (minéto
Sprendimo Uberseering 70 punktas).

Taciau pagrindinéje byloje National Grid Indus faktinés administracijos buveinés
perkélimas j Jungtine Karalyste neturéjo jtakos sios imonés, kaip pagal Nyderlandy
teise jsteigtos bendrovés, statusui remiantis $ia teise, kurioje tiek, kiek tai susije su
bendrovémis, taikoma jsteigimo teorija.

Taciau Nyderlandy, Vokietijos, Italijos, Portugalijos, Suomijos, Svedijos ir Jungtinés
Karalystés vyriausybés tvirtina, kad jeigu valstybé naré yra kompetentinga reikalauti
likviduoti persikelianc¢ia bendrove, $i valstybé naré turi buti taip pat laikoma kom-
petentinga nustatyti mokestinius reikalavimus, jeigu ji taiko buveinés perkélimo is-
laikant jurdinio asmens statusa sistema, kuri yra palankesné vidaus rinkos poziariu.
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Vis délto $io sprendimo 27 punkte nurodyta galimybé nereiskia, kad Sutarties nuosta-
tos dél jsisteigimo laisvés netaikomos nacionalinei teisei bendroviy steigimo ir likvi-
davimo srityje (zr. minéto Sprendimo Cartesio 112 punkta).

Pagrindinéje byloje nagrinéjama nacionaliné teisé nesusijusi su salygy, kuriy valsty-
bé naré reikalauja i§ pagal jos teise jsteigtos bendrovés tam, kad §i galéty islaikyti
bendrovés statusa perkeélusi savo faktine administracijos buveine j kita valstybe nare,
nustatymu. Atvirks¢iai, minétais teisés aktais tik nustatomos mokestinés pasekmés
pagal nacionaline teise jsteigtoms bendrovéms, susijusios su buveinés perkélimu tarp
valstybiy nariy, ir tuo, kad toks buveinés perkélimas neturi jtakos jy, kaip susijusios
valstybés narés bendroviy, statusui.

Kadangi pagrindinéje byloje National Grid Indus faktinés administracijos buveinés
perkélimas j Jungtine Karalyste neturéjo poveikio jos, kaip pagal Nyderlandy teise
isteigtos bendrovés, statusui, $is perkélimas neturéjo jtakos sios bendrovés galimy-
bei remtis SESV 49 straipsniu. Kaip bendrové, jsteigta pagal valstybés narés tei-
se ir Sgjungoje turinti savo registruota buveine bei centringe administracijg, pagal
SESV 54 straipsnj, ji naudojasi Sutarties nuostatomis dél jsistegimo laisvés ir todél
gali remtis SESV 49 straipsnyje numatytomis teisémis, be kita ko, siekdama gin¢yti
jai $ios valstybés narés dél faktinés administracijos buveinés perkélimo j kita valstybe
nare nustatyto apmokestinimo teisétuma.

Todél | pirmaji klausima reikia atsakyti taip, kad pagal valstybés narés teise isteig-
ta bendrové, kuri perkelia savo faktine administracijos buveine j kita valstybe nare
ir kurios, kaip pagal pirmosios valstybés narés teise jsteigtos bendrovés, statusui $is
buveinés perkélimas neturi jtakos, gali remtis SESV 49 straipsniu, siekdama gin¢yti
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jai pirmosios valstybés narés dél sio buveinés perkélimo nustatyto apmokestinimo
teisétuma.

Dél antrojo ir treciojo klausimy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas savo antruoju ir tre¢iuoju
klausimais i§ esmeés klausia, ar SESV 49 straipsnj reikia aiskinti kaip draudziantj vals-
tybés narés mokesciy teisés aktus, kaip antai nagrinéjamus pagrindinéje byloje, pagal
kuriuos bendrovés, kuri jsteigta pagal Sios valstybés narés teise ir kuri perkelia savo
faktine administracijos buveine j kita valstybe nare, turto daliy latentinis vertés pa-
didéjimas apmokestinamas pirmojoje valstybéje naréje sio perkélimo momentu, bet
juose, pirma, nenumatyta $ios bendrovés pareiga mokéti mokestj iki faktinio Sio ver-
tés padidéjimo gavimo momento ir, antra, neatsizvelgiama j galima turto vertés suma-
z€jima perkélus minéta buveine. Be to, teismas nori suzinoti, ar SESV 49 straipsnio
iSaiskinimui turi jtakos aplinkybé, kad apmokestintas turto vertés padidéjimas susijes
su pelnu dél valiutos kurso, kuris negali bati parodomas priimanciojoje valstybéje
naréje, atsizvelgiant i joje galiojanc¢ia mokestine tvarka.

Dél jsisteigimo laisvés apribojimo egzistavimo

SESV 49 straipsniu panaikinami jsistegimo laisvés apribojimai. Net jei atsizvelgiant
i Sutarties nuostaty dél jsisteigimo laisvés formuluote jos yra skirtos uztikrinti nau-
dojimasi priimanciojoje valstybéje naréje tomis paciomis teisémis kaip ir nacionali-
niy subjekty, jos taip pat draudzia, kad kilmés valstybé savo pilieciams ar pagal jos
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teisés aktus jsteigtoms bendrovéms riboty jsisteigimo laisve kitoje valstybéje naréje
(zr. 1998 m. liepos 16 d. Sprendimo ICI, C-264/96, Rink. p. [-4695, 21 punktg; 2007 m.
gruodzio 6 d. Sprendimo Columbus Container Services, C-298/05, Rink. p. I-10451,
33 punktg; 2008 m. spalio 23 d. Sprendimo Krankenheim Ruhesitz am Wannsee-Se-
niorenheimstatt, C-157/07, Rink. p. 1-8061, 29 punkta ir 2010 m. balandzio 15 d.
Sprendimo CIBA, C-96/08, Rink. p. -2911, 18 punkta).

I$ nusistovéjusios teismo praktikos taip pat matyti, kad jsisteigimo laisvés apriboji-
mais turi bati laikomos visos priemoneés, kurios Sios laisvés jgyvendinima draudzia,
riboja arba daro maziau patraukly (zr. 2004 m. spalio 5 d. Sprendimo CaixaBank
France, C-442/02, Rink. p. I-8961, 11 punkty; minéto Sprendimo Columbus Contai-
ner Services 34 punkta; minéto Sprendimo Krankenheim Ruhesitz am Wannsee-Se-
niorenheimstatt 30 punktq ir minéto Sprendimo CIBA 19 punktg).

Pagrindinéje byloje reikia konstatuoti, kad pagal Nyderlandy teise jsteigta bendrove,
kuri pasinaudodama jai SESV 49 straipsniu garantuotomis teisémis pageidauja per-
kelti savo faktine administracijos buveine uz Nyderlandy teritorijos riby, mokes¢iy
atzvilgiu traktuojama maziau palankiai nei panasi bendrové, islaikanti savo faktine
administracijos buveine Nyderlanduose. Remiantis pagrindinéje byloje nagrinéjamais
teisés aktais, dél pagal Nyderlandy teise jsteigtos bendrovés faktinés administracijos
buveinés perkélimo j kita valstybe nare perkelto turto vertés padidéjimas nedelsiant
apmokestinamas, nors toks turto vertés padidéjimas neapmokestinamas, kai tokia
bendrové perkelia savo buveine Nyderlandy teritorijoje. Bendrovés, kuri perkelia
savo buveine susijusios valstybés viduje, turto vertés padidéjimas baty apmokestina-
mas tik tuomet, jeigu jis bty gautas faktiskai ir dél to, kad baty. Sis skirtingas pozia-
ris dél turto vertés padidéjimo apmokestinimo gali atgrasyti pagal Nyderlandy teise
isteigta bendrove nuo buveinés perkélimo j kita valstybe nare ($iuo klausimu Zzr. mi-
néto Sprendimo Lasteyrie du Saillant 46 punkta ir minéto Sprendimo N 35 punkta).
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Toks konstatuotas skirtingas vertinimas negrindziamas objektyvios situacijos skirtu-
mu. Atsizvelgiant j valstybés narés teisés aktus, kuriais siekiama apmokestinti turto
vertés padidéjima jos teritorijoje, pagal Sios valstybés narés teise jsteigtos bendrovés,
kuri perkelia savo buveine i kita valstybe nare, situacija yra panasi i taip pat pagal pir-
mosios valstybés narés teise jsteigtos bendrovés, kuri islaiko savo buveine $ioje vals-
tybéje naréje, situacija tiek, kiek tai susije su pirmojoje valstybéje naréje iki buveinés
perdavimo atsiradusio turto vertés padidéjimo apmokestinimu.

Ispanijos, Prancuzijos ir Portugalijos vyriausybés dar nurodo, kad tokia bendrove,
kaip antai ieskové pagrindinéje byloje, nevertinama nepalankiau uz bendrove, kuri
perkélé savo buveine valstybés narés viduje. Atsizvelgus j tai, kad pelno dél Nyder-
landy guldeny kurso pasikeitimo, susijusio su skoliniu reikalavimu svarais sterlingy,
neliko perkeliant National Grid Indus faktine administracijos buveine j Jungtine Ka-
ralyste, $iy vyriausybiy nuomone, turéjo buti apmokestintas Sios bendroveés gautas
turto vertés padidéjimas. Atvirksciai, perkélus buveine susijusios valstybés narés vi-
duje, turto vertés padidéjimas nebuty gautas.

Tokius argumentus reikia atmesti. Pagrindinéje byloje nagrinéjamas apmokestinimas
nesusijes su gautu turto vertés padidéjimu. Pelnas dél valiutos kurso, atsirades pagrin-
dinéje byloje, susijes su latentiniu turto vertés padidéjimu, dél kurio National Grid
Indus negavo jokiy pajamy. Toks latentinis turto vertés padidéjimas nebuty atsirades,
jeigu National Grid Indus buty perkélusi savo faktine administracijos buveing Nyder-
landy teritorijoje.

I$ to matyti, kad skirtingas poziuris, kuris pagal pagrindinéje byloje nagrinéjamas
teisés nuostatas taikomas pagal Nyderlandy teise jsteigtoms bendrovéms, perkelian-
¢ioms savo faktines administracijy buveines j kita valstybe nare, palyginti su pagal Ny-
derlandy teise jsteigtomis bendrovémis, perkelian¢iomis savo faktines administracijy
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buveines Nyderlandy teritorijoje, yra i§ principo Sutarties nuostatomis dél jsisteigimo
laisvés uzdraustas apribojimas.

Dél jsisteigimo laisvés apribojimo pateisinimo

I$ nusistovéjusios teismo praktikos matyti, kad jsisteigimo laisvés apribojimas gali
buti leidziamas tik tuo atveju, jeigu jis pateisinamas privalomaisiais bendrojo inte-
reso pagrindais. Tac¢iau net tokiu atveju $is apribojimas turi buti tinkamas uztikrin-
ti atitinkamo tikslo jgyvendinima ir nevir$yti to, kas bttina jam pasiekti (2005 m.
gruodzio 13 d. Sprendimo Marks & Spencer, C-446/03, Rink. p. I-10837, 35 punk-
tas; 2006 m. rugséjo 12 d. Sprendimo Cadbury Schweppes ir Cadbury Schweppes
Overseas, C-524/04, Rink. p. I-2107, 47 punktas; 2007 m. kovo 13 d. Sprendimo 7est
Claimants in the Thin Cap Group Litigation, C-524/04, Rink. p. 1-2107, 64 punktas
ir 2009 m. birzelio 18 d. Sprendimo Aberdeen Property Fininvest Alpha, C-303/07,
Rink. p. [-5145, 57 punktas).

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, jsisteigimo lais-
vés apribojima galima pateisinti tikslu uztikrinti subalansuota teisés apmokestinti
paskirstyma tarp valstybiy nariy pagal mokestinio teritorialumo principa, kuriam
budingas laiko kriterijus. Susijusi valstybé naré naudojosi tik teise apmokestinti savo
teritorijoje gauta turto vertés padidéjima tuo laikotarpiu, kai National Grid Indus Cia
turéjo savo mokestine rezidencija.

Taciau National Grid Indus mano, kad tokiu tikslu negalima pateisinti konstatuo-
to apribojimo, nes pagrindinéje byloje nagrinéjamu apmokestinimu nesiekta realios
naudos.
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Siuo aspektu reikia priminti, kad apmokestinimo kompetencijos paskirstymo tarp
valstybiy nariy apsauga yra Teisingumo Teismo pripazintas teisétas tikslas ($iuo klau-
simu Zr. minéto Sprendimo Marks & Spencer 45 punkty; minéto Sprendimo N42 punk-
ta; 2007 m. liepos 18 d. Sprendimo Oy AA, C-231/05, Rink. p. I-6373, 51 punkty ir
2008 m. geguzés 15 d. Sprendimo Lidl Belgium, C-414/06, Rink. p. I-3601, 31 punkta).
Be to, i$ nusistovéjusios teismo praktikos matyti, kad, nesant Sgjungos priimty suvie-
nodinimo ar suderinimo priemoniy, valstybés narés lieka kompetentingos sutartimis
arba vienasaliskai nustatyti savo kompetencijos mokesciy srityje pasidalijimo krite-
rijus, visy pirma siekiant i$vengti dvigubo apmokestinimo (2009 m. lapkricio 19 d.
Sprendimo Komiisija pries Italijg, C-540/07, Rink. p. I-10983, 29 punktas ir nurodyta
teismo praktika).

Vienos valstybés narés bendrovés faktinés administracijos buveinés perkélimas j kita
valstybe nare tik reiksty, kad kilmés valstybé naré turi atsisakyti teisés apmokestinti
turto vertés padidéjima, atsiradusj jos kompetencijos srityje iki $io perkélimo ($iuo
klausimu zr. 2006 m. gruodzio 12 d. Sprendimo 7Test Claimants in Class IV of the
ACT Group Litigation, C-374/04, Rink. p. I-11673, 59 punktg). Teisingumo Teismas
yra nusprendes, kad pagal mokestinio teritorialumo principa, susijusj su laiko krite-
rijumi, t. y. mokesciy mokétojo rezidencija siekiant apmokestinti, kai valstybés teri-
torijoje atsiranda latentinis turto vertés padidéjimas, valstybé naré turi teise apmo-
kestinti §j turto vertés padidéjima iSvykimo i$ jos momentu (zr. minéto Sprendimo N
46 punkta). Tokia priemone siekiama uzkirsti kelig situacijoms, kurios gali pakenkti
valstybés narés teisei jgyvendinti kompetencija mokesciy srityje jos teritorijoje vyk-
domos veiklos atzvilgiu, todél ja galima pateisinti motyvais, susijusiais su apmokesti-
nimo kompetencijos paskirstymo tarp valstybiy nariy apsauga (Zr. minéto Sprendimo
Marks & Spencer 46 punkty; minéto Sprendimo Oy AA 54 punkta ir 2010 sausio 21 d.
Sprendimo SGI, C-311/08, Rink. p. [-487, 60 punkta).

I§ sprendimo, kuriuo pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima, matyti, kad,
remiantis sutarties 7 straipsnio 1 dalimi, National Grid Indus po jos faktinés adminis-
tracijos buveinés perkélimo j Jungtine Karalyste laikyta Sios valstybés narés bendro-
ve rezidente. Kadangi dél $io buveinés perkélimo National Grid Indus nustojo gauti
apmokestinamyjy pajamy Nyderlanduose, buvo nustatytas galutinis atsiskaitymo
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mokestis pagal Wet IB 16 straipsnj tiek, kiek tai susije su $ios bendrovés turto ver-
tés padidéjimu Nyderlanduose jos buveinés perkélimo j Jungtine Karalyste momen-
tu. Perkélus $ia buveine gautas turto vertés padidéjimas pagal sutarties 13 straipsnio
4 dalj apmokestinamas pastarojoje valstybéje naréje.

Atsizvelgus i Siuos duomenis, teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje,
tinkami garantuoti susijusiy valstybiy nariy apmokestinimo kompetencijos paskirs-
tymo apsauga. Apmokestinant galutiniu atsiskaitymo mokesc¢iu bendrovés faktinés
administracijos buveinés perkélimo momentu siekiama nustatyti mokestj uz kilmés
valstybéje naréje gauta pelna, negauta turto vertés padidéjima, atsiradusj $ios valsty-
bés narés kompetencijos srityje iki $ios buveinés perkélimo. Ekonominio turto vertés
padidéjimas taip pat apmokestinamas valstybéje naréje, kur jis atsiranda. Perkélus
minétos bendrovés buveine gautas turto vertés padidéjimas i$imtinai apmokestina-
mas priimanciojoje valstybéje naréje, kur jis atsirado, ir tai leidZia i$vengti jo dvigubo
apmokestinimo.

National Grid Indus argumenta, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamo apmokestini-
mo negalima pateisinti, nes jis taikomas latentiniam, o ne gautam turto vertés padi-
déjimui, reikia atmesti. Kaip pazyméjo skirtingos vyriausybés, pateikusios pastaby
Teisingumo Teismui, valstybé naré turi teise apmokestinti ekonomine verte, gauta dél
latentinio turto vertés padidéjimo jos teritorijoje, net jeigu susijes turto vertés padi-
déjimas joje dar nebuvo faktiskai gautas.

Taip pat reikia i$nagrinéti, ar tokie teisés aktai, kaip nagrinéjamieji pagrindinéje by-
loje, nevirsija to, kas reikalinga nustatytam tikslui pasiekti (2011 m. birzelio 30 d.
Sprendimo Meilicke ir kt., C-262/09, Rink. p. I-5669, 42 punktas ir nurodyta teismo
praktika).
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Siuo aspektu reikia priminti, kad pagal pagrindinéje byloje nagrinéjamus teisés aktus
mokestinés skolos suma nustatoma ir padengiama tuomet, kai susijusi bendrové nu-
stoja gauti apmokestinamyjy pajamy Nyderlanduose, $ioje byloje — $ios bendrovés
faktinés administracijos buveinés perkélimo | kita valstybe nare momentu. Siekiant
jvertinti tokiy teisés akty proporcinguma, reikia mokescio sumos nustatyma atskirti
nuo jos padengimo.

— Dél galutinio mokescio sumos nustatymo bendrovés faktinés administracijos
buveinés perkélimo j kitg valstybe nare momentu

Kaip nurodé generaliné advokaté isvados 55 ir 56 punktuose, mokes¢io sumos nu-
statymas bendrovés faktinés administracijos buveinés perkélimo momentu atitinka
proporcingumo principg, atsizvelgiant i pagrindinéje byloje nagrinéjamy teisés akty
tikslg nustatyti mokestj uz kilmés valstybéje naréje atsiradusj turto vertés padidéji-
ma Sios valstybés narés kompetencijos srityje. Tai, kad kilmés valstybé naré, siekda-
ma apsaugoti naudojimasi mokestine kompetencija, nustato mokestj, mokétina uz
jos teritorijoje tuo momentu, kai ji nustoja turéti mokestine kompetencija susijusios
bendrovés atzvilgiu, Sioje byloje — §ios bendrovés faktinés administracijos buveinés
perkélimo j kita valstybe nare momentu, atsiradusj latentinj turto padidéjima, yra
proporcinga.

Taciau Europos Komisija, nurodydama minéta Sprendima N, tvirtina, kad, remiantis
proporcingumo principu, kilmés valstybé naré turi atsizvelgti j turto vertés sumazéji-
ma, atsiradusj laikotarpiu tarp bendrovés buveinés perkélimo ir susijusiy turto daliy
gavimo, tuo atveju, jeigu priimanciosios valstybés mokesciy sistemoje j §j turto vertés
sumazéjima neatsizvelgiama.
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Reikia priminti, kad minétame Sprendime N, susijusiame su nacionalinés teisés aktais,
pagal kuriuos privatus asmuo, perkeliantis savo gyvenamaja vieta mokesciy mokéji-
mo tikslais j kita valstybe nare, apmokestinamas uz latentinj turto vertés padidéjima,
susijusj su didele dalimi jo turéty bendrovés akcijy, Teisingumo Teismas nusprendé,
kad tikslo uztikrinti subalansuota apmokestinimo kompetencijos paskirstyma tarp
valstybiy nariy atzvilgiu proporcinga gali bati mokestiné sistema, pagal kuria visi$-
kai atsizvelgiama j turto vertés sumazéjimg, galintj atsirasti atitinkamam mokesciy
mokétojui persikélus gyventi kitur, jei i ] pajamy sumazéjima nebuvo atsizvelgta pri-
imanciojoje valstybéje naréje (minéto Sprendimo N 54 punktas).

Nors dél National Grid Indus faktinés administracijos buveinés perkélimo j Jungtine
Karalyste neliko valiutos kurso pasikeitimo rizikos, susijusios su pagrindinéje byloje
nagrinéjamu skoliniu reikalavimu svarais sterlingy, su $iuo skoliniu reikalavimu sieja-
mas turto vertés sumazéjimas galéty atsirasti po $io perkélimo tuo atveju, jei, pavyz-
dziui, susijusi bendrové negauty visos skolos atlyginimo.

Taciau, kitaip nei minétame Sprendime N i$nagrinétu atveju, $ioje pagrindinéje byloje
tai, kad kilmeés valstybé naré neatsizvelgé i po bendrovés faktinés administracijos bu-
veinés perkélimo atsiradusj turto vertés sumazéjimg, negali bati laikoma nepropor-
cinga, atsizvelgiant j pagrindinéje byloje nagrinéjamais teisés aktais siekiama tiksla.

Bendrovés turtui tiesioginj poveikj turi ekonominé veikla, skirta gauti pelno. Be to,
bendrovés apmokestinamojo pelno apimciai i$ dalies daro jtaka jos turto jvertinimas
balanse, nes amortizacija sumazina apmokestinimo pagrinda.
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Kadangi tokioje situacijoje, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, faktine admi-
nistracijos buveine perkélusios bendrovés pelna po sio perkélimo apmokestina tik
priimancioji valstybé naré, pagal mokestinio teritorialumo principa, susijusj su laiko
kriterijumi, atsizvelgiant j pirma nurodyta bendrovés turto ir jos apmokestinamojo
pelno rysj ir kartu dél teisés apmokestinti pelng ir galimybés atskaityti nuostolius si-
metrijos ir i valstybé naré savo mokestinéje sistemoje turi atsizvelgti j susijusios ben-
drovés turto vertés svyravimus, atsiradusius po to, kai kilmés valstybé naré prarado
bet kokj mokestinj rysj su $ia bendrove.

Siomis salygomis, priesingai nei siilo Komisija, kilmés valstybé naré neturi atsizvelgti
i galimus nuostolius dél valiutos kurso, kurie atsirado National Grid Indus perkélus
savo faktine administracijos buveine i Jungtine Karalyste, iki $ios bendrovés turimo
skolinio reikalavimo padengimo arba perleidimo. Uz latentinj turto vertés padidéjima
mokétinas mokestis nustatomas tuomet, kai nustoja egzistuoti kilmés valstybés narés
mokestiné kompetencija susijusios bendrovés atzvilgiu, $ioje byloje — Sios bendrovés
buveinés perkélimo momentu. Kilmés valstybé naré, atsizvelgdama ir j pelna dél va-
liutos kurso, ir i nuostolius dél valiutos kurso, atsiradusius perkélus faktine adminis-
tracijos buveine, rizikuoja ne tik iskelti klausima dél subalansuoto mokestinés kom-
petencijos paskirstymo tarp valstybiy nariy, bet ir nustatyti dviguba apmokestinima
arba dviguba nuostoliy atskaityma. Taip visy pirma baty tuomet, jeigi bendrové, tu-
rinti skolinj reikalavima, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, isreiksta svarais
sterlingy, perkelty savo buveineg i$ valstybés narés, kurios valiuta yra euras, j kita euro
zonos valstybe nare.

Aplinkybé, kad tokioje situacijoje, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, dél ben-
drovés faktinés administracijos buveinés perkélimo i Jungtine Karalyste neliko rizi-
kos, susijusios su valiutos kursu, nes skolinis reikalavimais svarais sterlingy $ia valiuta
buvo isreikstas ir bendrovés balanse po minétos buveinés perkélimo, neturi reik§mes
$iuo klausimu. Mokestinio teritorialumo principa, susijusj su laiko kriterijumi, t. y.
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rezidencija siekiant apmokestinti valstybés teritorijoje, kai atsiranda apmokestinama-
sis pelnas, atitinka tai, kad kilmés valstybéje naréje atsirades turto vertés padidéjimas
apmokestinamas susijusios bendrovés faktinés administracijos buveinés perkélimo
momentu.

Be to, kaip matyti i$§ $io sprendimo 59 punkto, priimanciosios valstybés narés mo-
kestinéje sistemoje susijusios bendrovés turto gavimo momentu i$ principo turi bati
atsizvelgiama | $io turto vertés padidéjima ir sumazéjima po jos buveinés perkélimo.
Taciau tai, kad priimancioji valstybé naré gali neatsizvelgti i turto vertés sumazéjima,
nesukelia pareigos kilmeés valstybei narei susijusios bendrovés turto gavimo momentu
dar karta jvertinti mokestine skola, kuri buvo galutinai nustatyta tuo metu, kai susi-
jusi bendrové, perkeélusi savo fakting administracijos buveine, nustojo bati mokesciy
mokétoja $ioje valstybéje naréje.

Siuo atzvilgiu primintina, kad Sutartis nesuteikia bendrovei, kaip ji suprantama pagal
SESV 54 straipsnj, garantijos, kad jos faktinés administracijos buveinés perkélimas j
kitg valstybe nare bus neutralus apmokestinimo atzvilgiu. Dél valstybiy nariy teisés
akty skirtumuy sioje srityje toks perkélimas, atsizvelgiant j aplinkybes, bendrovei gali
bati palankesnis arba nepalankesnis apmokestinimo srityje ($iuo klausimu zr. 2004 m.
liepos 15 d. Sprendimo Lindfors, C-365/02, Rink. p. I-7183, 34 punkta; 2005 m. lie-
pos 12 d. Sprendimo Schempp, C-403/03, Rink. p. [-6421, 45 punkta ir 2008 m. ge-
guzés 20 d. Sprendimo Orange European Smallcap Fund, C-194/06, Rink. p. I-3747,
37 punkta). Isisteigimo laisvé neturéty buati traktuojama taip, jog valstybé naré savo
mokesciy teisés nuostatas privalo sieti su kitos valstybés nuostatomis, kad visais atve-
jais buty uztikrintas apmokestinimas, naikinantis skirtumus, i$plaukiancius i$ naci-
onaliniy mokesciy teisés akty (zr. 2008 m. vasario 28 d. Sprendimo Deutsche Shell,
C-293/06, Rink. p. I-1129, 43 punkta).
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Dar reikia pabrézti, kad tokios bendrovés, kaip nagrinéjamoji pagrindinéje byloje, tu-
rincios svarais sterlingy iSreik$ta mokestinj reikalavima ir perkeliancios faktine admi-
nistracijos buveine i§ Nyderlandy j Jungtine Karalyste, mokestiné situacija nebutinai
yra nepalankesné nei bendrovés, turincios identiska mokestinj reikalavima, bet per-
keliancios savo buveing Nyderlandy teritorijoje, situacija.

I$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad SESV 49 straipsniu nedraudziami valstybés narés
teisés aktai, pagal kuriuos mokesc¢io uz bendrovés turto latentinj vertés padidéjima
suma nustatoma galutinai, neatsizvelgiant i turto vertés sumazéjima ar padidéjima,
kurie gali atsirasti véliau, tuomet, kai bendroveé dél savo faktinés administracijos bu-
veinés perkélimo j kitg valstybe nare nustoja gauti apmokestinamyjy pajamy pirmo-
joje valstybéje naréje. Siuo atzvilgiu neturi reik§més tai, kad apmokestintas latentinis
turto vertés padidéjimas, susijes su pelnu dél valiutos kurso, negali buti parodytas
priimanciojoje valstybéje naréje, atsizvelgiant j jos galiojancia mokesciy sistema.

— Dél mokescio sumokéjimo nedelsiant bendrovés faktinés administracijos buveinés
perkélimo j kita valstybe nare momentu

National Grid Indus ir Komisijos nuomone, mokes¢io sumokéjimas nedelsiant ben-
drovés faktinés administracijos buveinés perkélimo j kita valstybe nare momentu yra
neproporcingas. Jo sumokéjimas faktinio turto vertés padidéjimo momentu baty ma-
Ziau ribojanti priemoné nei numatytoji pagrindinéje byloje nagrinéjamuose teisés ak-
tuose ir nekelty pavojaus apmokestinimo kompetencijos paskirstymui tarp valstybiy
nariy.
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Komisija priduria, kad administraciné nasta, kuri atsirasty dél atidéto mokescio su-
mokéjimo, nebtuty per didelé. Vien bendrovés pasirasytos paprastos metinés dekla-
racijos, kurioje nurodyta, kad ji tebeturi perkelta turta, ir prie kurios pridéta faktinio
turto perleidimo momentu sudaryta deklaracija, pakakty, kad valstybé naré galéty
leisti sumokeéti mokestj uz latentinj turto vertés padidéjima turto gavimo momentu.

Dvi pastaby Teisingumo Teismui pateikusios vyriausybés teigé priesingai: mokesti-
nés skolos padengimas nedelsiant susijusios bendroveés faktinés administracijos bu-
veinés perkélimo momentu atitinka proporcingumo principa. Sumokéjimo atidéji-
mas iki turto vertés padidéjimo gavimo momento nebuty alternatyvus, lygiavertis ir
veiksmingas sprendimas ir galéty pazeisti pagrindinéje byloje nagrinéjamais teisés
aktais siekiama bendrojo intereso tiksla. Siuo atzvilgiu jos pabrézia fakta, kad atidétas
mokescio sumokéjimas nei$vengiamai reiksty, jog skirtingos turto dalys, kuriy ver-
tés padidéjimas nustatytas $ios bendrovés buveinés perkélimo momentu, galéty buti
kontroliuojamas priimanciojoje valstybéje naréje iki turto vertés padidéjimo gavimo
momento. Dél tokio kontrolés organizavimo padaugéty pareigy ir $iai bendrovei, ir
mokesciy administracijai.

Siuo klausimu reikia konstatuoti, kad mokestinés skolos padengimo priimanciojo-
je valstybéje faktinio turto, kurio vertés padidéjima nustaté kilmés valstybés narés
kompetentingos institucijos perkeliant bendrovés faktine administracijos buveine j
pirmaja valstybe nare, gavimo momentu tikslas — i$vengti biudZetiniy problemy, ku-
riy gali sukelti mokescio uz latentinj turto vertés padidéjima sumokéjimas nedelsiant.

Dél administracinés nastos, kuria gali sukelti atidétas mokes¢io sumokéjimas, svarbu
nurodyti, kad kartu su bendrovés faktine administracijos buveine gali buti perkelta
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daug turto. Nyderlandy vyriausybé $iuo klausimu pazymi, kad pagrindinéje byloje
nagrinéjama situacija yra netipiné, nes nagrinéjamas tik National Grid Indus turimo
skolinio reikalavimo vertés padidéjimas.

I$ to matyti, kad, kaip pazyméjo generaliné advokaté savo isvados 69 punkte, bendro-
vés turto situacija gali bati tokia sudétinga, kad praktiskai nejmanoma véliau vykdyti
tikslios tarptautinés viso ilgalaikio ir trumpalaikio jmonés turto daliy kontrolés iki jy
latentinés vertés padidéjimo ir kad tokia kontrolé pareikalauty pastangy, kurios suda-
ryty didele arba net per didele nasta susijusiai bendrovei.

Todél negalima atmesti prielaidos, kad administraciné nasta, kuri atsirasty dél Komi-
sijos sitllomos metinés deklaracijos, batinai susijusios su kiekviena turto, kurio vertés
padidéjimas nustatytas susijusios bendrovés faktinés administracijos buveinés per-
kélimo momentu, dalimi, $iai bendrovei sukelty jsisteigimo laisvés apribojima, kuris
nebutinai maziau kenkty $iai laisvei negu mokestinés skolos uz §j turto vertés padidé-
jima sumokéjimas nedelsiant.

Atvirksciai, kitose situacijose bendrovés turto pobudis ir apimtis leidzia lengvai uz-
tikrinti tarptautine $io turto daliy, kuriy vertés padidéjimas nustatytas tuomet, kai
susijusi bendrové perkélé savo faktine administracijos buveine j kita valstybe nare,
kontrole.

Siomis s3alygomis nacionalinés teisés aktai, leidziantys bendrovei, kuri perkelia savo
faktine administracijos buveine j kita valstybe nare, pasirinkti, pirma, mokescio
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sumokéjima nedelsiant, kuris yra nepalankus $iai bendrovei biudZeto srityje, bet
nesukuria vélesniy administraciniy pareigy, arba, antra, atidéta $io mokescio su-
mos sumokéjima, prireikus su paltikanomis pagal taikytinus nacionalinés teisés ak-
tus, butinai siejama su susijusios bendrovés administracine nasta dél perkelto turto
kontrolés, yra priemoné, kuri, kadangi tinka uztikrinti subalansuota apmokestinimo
kompetencijos paskirstyma tarp valstybiy nariy, maziau kenkty jsisteigimo laisvei nei
pagrindinéje byloje nagrinéjama priemoné. Tuo atveju, jeigu bendrové manyty, jog
su atidétu mokescio sumokéjimu susijusios administracinés pareigos yra per didelés,
galéty pasirinkti mokescio sumokéjima nedelsiant.

Taciau taip pat reikia atsizvelgti j rizika, kad mokestis bus nesumokétas, kuri didéja
bégant laikui. [ $ia rizika gali atsizvelgti susijusi valstybé naré ir nacionalinés teisés
aktuose, taikytinuose atidéto mokestinés skolos sumokéjimo atveju, nustatyti prie-
mones, kaip antai banko garantija.

Vyriausybés, pateikusios pastaby Teisingumo Teismui, be to, mano, kad atidétas mo-
kes¢iy sumokéjimas buty per didelé nasta valstybiy nariy mokesc¢iy institucijoms dél
visy bendrovés turto daliy, kuriy vertés padidéjimas nustatytas jai perkeliant faktine
administracijos buveing, kontrolés.

Tokius argumentus reikia atmesti.

Visy pirma reikia priminti, kad turto daliy kontrolé susijusi tik su mokestinés sko-
los padengimu, o ne su jos nustatymu. Kaip matyti i$ $io sprendimo 65 punkto,
SESV 49 straipsniu nedraudziami valstybés narés teisés aktai, kaip antai nagrinéja-
mi pagrindinéje byloje, kuriuose numatyta, kad mokescio uz bendrovés, kuri nustoja
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gauti apmokestinamgjj pelna $ioje valstybéje naréje, kai perkelia savo faktine admi-
nistracijos buveine j kita valstybe nare, turto verés padidéjima suma galutinai nusta-
toma $ios buveinés perkélimo momentu. Kadangi bendrové, kuri renkasi atidéta $io
mokesc¢io mokéjima, nei$vengiamai mano, kad turto daliy, kuriy vertés padidéjimas
nustatytas $io buveinés perkélimo momentu, kontrolé nesukelia jai per didelés admi-
nistracinés nastos, kilmés valstybés narés mokesciy administracijai tenkancios par-
eigos, susijusios su deklaracijy dél tokios kontrolés tikrinimu, nebegali bati laikomos
per didelémis.

Priesingai Nyderlandy, Vokietijos, ir Ispanijos vyriausybiuy teiginiams, valstybiy na-
riy institucijy tarpusavio pagalbos mechanizmo pakanka, kad kilmés valstybé naré
galéty vykdyti bendroviy, pasirinkusiy atidéta $io mokesc¢io mokéjima, deklaracijy
teisingumo kontrole. Siuo klausimu svarbu pabrézti, kad todél, jog $is mokestis galuti-
nai nustatomas tuomet, kai bendrové, perkélusi savo fakting administracijos buveine,
nustoja gauti apmokestinamajj pelna kilmés valstybéje naréje, priimanciosios valsty-
bés narés pagalba susijusi ne su teisingu mokesc¢io nustatymu, o tik su jo sumokéji-
mu. 2008 m. geguzés 26 d. Tarybos direktyvos 2008/55/EB dél tarpusavio pagalbos
vykdant reikalavimus, susijusius su tam tikromis rinkliavomis, muitais, mokesciais ir
kitomis priemonémis (OL L 150, p. 28), 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ,praan-
Ciajai institucijai paprasius, prasomoji institucija suteikia visa informacija, kuri galéty
buti naudinga prasancdiajai institucijai jos reikalavimui jvykdyti“ Taigi $ia direktyva
kilmeés valstybei narei leidziama gauti i$§ kompetentingos priimanciosios valstybés na-
rés institucijos informacija apie tam tikry bendrovés, kuri perkélé savo faktine admi-
nistracijos buveine j $ia valstybe nare, turto daliy gavima arba negavima, nes jos reikia
kilmés valstybei narei, siekiant padengti mokestinj reikalavima, kuris atsirado $ios
buveinés perkélimo momentu. Be to, Direktyvoje 2008/55, ypac¢ 5-9 straipsniuose,
kilmés valstybés narés institucijoms siiloma bendradarbiavimo ir paramos sistema,
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suteikianti joms galimybe veiksmingai padengti mokestinj reikalavima priimanciojoje
valstybéje naréje.

Be to, Vokietijos ir Italijos vyriausybés tvirtina, kad pagrindinéje byloje nagrinéjami
teisés aktai pateisinami reikalavimu i$saugoti nacionalinés mokesciy sistemos darna.
Turto vertés padidéjimo apmokestinimas susijusios bendrovés faktinés administraci-
jos buveinés perkélimo j kita valstybe nare momentu yra logiskai susijes su ankstesniu
atleidimu nuo mokescio, kiek tai susije su minétu turto vertés padidéjimu.

Kaip nurodé generaliné advokaté i§vados 99 punkte, reikalavimai, susije su mokesciy
sistemos darna ir subalansuotu apmokestinimo kompetencijos paskirstymu, sutampa.

Taciau net darant prielaida, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamais teisés aktais sutei-
kiama galimybé pasiekti mokesciy sistemos darnos apsaugos tiksla, reikia konstatuo-
ti, kad tik mokescio sumos nustatymas bendrovés faktinés administracijos buveinés
perkélimo momentu, o ne jo sumokéjimas nedelsiant nevirsija to, kas reikalinga to-
kiam tikslui pasiekti.

Atidéto sio mokescio sumokéjimo atveju nekyla klausimas dél Nyderlandy teisés ak-
tuose nustatyto rysio tarp mokestinés naudos, gaunamos atleidziant latentinj ben-
drovés turto daliy vertés padidéjima nuo mokescio tiek, kiek tai susije su bendrovés
gaunamu susijusioje valstybéje naréje apmokestinamu pelnu, ir $ios naudos kompen-
savimo mokestine nasta, nustatoma tuomet, kai susijusi bendrové nustoja gauti tokj

pelna.
I - 12336



83

84

85

86

NATIONAL GRID INDUS

Galiausiai Vokietijos, Ispanijos, Portugalijos, Suomijos, Svedijos ir Jungtinés Karalys-
tés vyriausybés, pateisindamos pagrindinéje byloje nagrinéjamis teisés aktus, nurodo
mokesciy slépimo rizika.

Taciau vien tuo, jog bendrové perkelia savo buveine j kita valstybe nare, negalima
pagristi bendros sukc¢iavimo mokesciy srityje prezumpcijos ir dél to pateisinti prie-
moneés, keliancios grésme naudojimuisi pagrindine Sutarties garantuojama laisve
(iuo klausimu zr. minéto Sprendimo ICI 26 punktg; 2000 m. rugséjo 26 d. Sprendimo
Komiisija pries Belgijg, C-478/98, Rink. p. I-7587, 45 punkta; 2002 m. lapkri¢io 21 d.
Sprendimo X ir ¥, C-436/00, Rink. p. I-10829, 62 punkta; 2004 m. kovo 4 d. Sprendi-
mo Komiisija pries Pranciizijg, C-334/02, Rink. p. I-2229, 27 punkta ir minéto Spren-
dimo Cadbury Schweppes ir Cadbury Schweppes Overseas 50 punkta).

I$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad valstybés narés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami
pagrindinéje byloje, kuriais reikalaujama mokestj uz bendrovés, perkeliancios savo
faktine administracijos buveine j kita valstybe nare, turto daliy latentinj vertés padi-
déjima sumokéti nedelsiant $io perkélimo momentu, yra neproporcingi.

Todél j antragjj ir trecigjj klausimus reikia atsakyti, kad SESV 49 straipsnis aiSkinamas
taip:

— jis nedraudzia valstybés narés teisés akty, pagal kuriuos mokesc¢io uz bendrovés
turto latentinj vertés padidéjima suma nustatoma galutinai — neatsizvelgiant j
turto vertés sumazéjima ar padidéjima, kurie gali atsirasti véliau — tuomet, kai
bendrové dél savo faktinés administracijos buveinés perkélimo j kita valstybe nare
nustoja gauti apmokestinamojo pelno pirmojoje valstybéje naréje; siuo atzvilgiu
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neturi reik§més tai, kad apmokestintas latentinis turto vertés padidéjimas, susijes
su pelnu dél valiutos kurso, negali buti parodytas priimanciojoje valstybéje naréje,
atsizvelgiant j jos galiojanc¢ia mokesciy sistema,

— jis draudzia valstybés narés teisés aktus, kuriais reikalaujama mokestj uz bendro-
veés, perkeliancios savo faktine administracijos buveine j kita valstybe nare, turto
daliy latentinj vertés padidéjima sumokéti nedelsiant $io perkélimo momentu.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi 8is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismuli, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. Pagal valstybés narés teise jsteigta bendrové, kuri perkelia savo faktine admi-
nistracijos buveine j kita valstybe nare ir kurios, kaip pagal pirmosios vals-
tybés narés teise jsteigtos bendrovés, statusui §is buveinés perkélimas neturi
itakos, gali remtis SESV 49 straipsniu, siekdama gincyti jai pirmosios valsty-
bés narés dél sio buveinés perkélimo nustatyto apmokestinimo teisétuma.
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2. SESV 49 straipsnij reikia aiskinti taip, kad:

Parasai.

jis nedraudzia valstybés narés teisés akty, pagal kuriuos mokescio uz
bendrovés turto latentinj vertés padidéjima suma nustatoma galutinai —
neatsizvelgiant j turto vertés sumazéjima ar padidéjima, kurie gali at-
sirasti véliau — tuomet, kai bendrové dél savo faktinés administracijos
buveinés perkélimo j kita valstybe nare nustoja gauti apmokestinamojo
pelno pirmojoje valstybéje naréje; Siuo atzvilgiu neturi reiksmés tai, kad
apmokestintas latentinis turto vertés padidéjimas, susijes su pelnu dél
valiutos kurso, negali buti parodytas priimanciojoje valstybéje naréje,
atsizvelgiant j jos galiojancig mokesciy sistema,

jis draudzia valstybés narés teisés aktus, kuriais reikalaujama mokestj uz
bendrovés, perkeliancios savo faktine administracijos buveine j kita val-
stybe nare, turto daliy latentinj vertés padidéjima sumokéti nedelsiant
$io perkélimo momentu.

I - 12339



	Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas 2011 m. lapkričio 29 d.Proceso kalba: olandų.
	Sprendimą
	Teisinis pagrindas
	Sutartis dėl dvigubo apmokestinimo išvengimo ir mokesčių slėpimo prevencijos
	Nyderlandų teisės aktai

	Faktinės pagrindinės bylos aplinkybės ir prejudiciniai klausimai
	Dėl prejudicinių klausimų
	Dėl pirmojo klausimo
	Dėl antrojo ir trečiojo klausimų
	Dėl įsisteigimo laisvės apribojimo egzistavimo
	Dėl įsisteigimo laisvės apribojimo pateisinimo
	—Dėl galutinio mokesčio sumos nustatymo bendrovės faktinės administracijos buveinės perkėlimo į kitą valstybę narę momentu
	—Dėl mokesčio sumokėjimo nedelsiant bendrovės faktinės administracijos buveinės perkėlimo į kitą valstybę narę momentu



	Dėl bylinėjimosi išlaidų



