SKANDINAVISKA ENSKILDA BANKEN

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS
2011 m. kovo 10 d.*

Byloje C-540/09

dél Regeringsriitten (Svedija) 2009 m. gruodzio 10 d. sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2009 m. gruodzio 21 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima byloje,

Skandinaviska Enskilda Banken AB Momsgrupp

pries

Skatteverket,

TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teiséjai K. Schiemann, C. Toader
(praneséjas), A. Prechal ir E. Jarasianas,

* Proceso kalba: $vedy.
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generalinis advokatas N. Jadskinen,
posédzio sekretoré C. Stromholm, administratore,

atsizvelges i radytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. lapkric¢io 10 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Skandinaviska Enskilda Banken AB Momsgrupp, atstovaujamos skattejurist
J. Hefner,

— Skatteverket, atstovaujamos M. Loeb,

— Svedijos vyriausybés, atstovaujamos A. Falk,

— Airijos, atstovaujamos D. O’Hagan, padedamo SC A. Aston,

— Europos Komisijos, atstovaujamos D. Triantafyllou ir J. Enegren,
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susipazines su 2010 m. gruodzio 16 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Pragymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios
Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy de-
rinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23; toliau — Seétoji
direktyva) 13B straipsnio a punkto ir d punkto 1, 2 bei 5 papunk¢iy isaiskinimo.

Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant ginca tarp Skandinaviska Enskilda Banken
AB Momsgrupp (toliau — SEB) ir Skatteverket (Svedijos mokes¢iy administratorius)
dél jo finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos paslauguy (angl. k. ,underwriting gu-
arantee”) vertinimo, siekiant atleisti nuo pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM).
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Teisinis pagrindas

Sagjungos teisé

Sestosios direktyvos 2 straipsnyje numatyta:

»[PVM] apmokestinamas:

1) prekiy tiekimas ar paslaugy teikimas, kai $alies teritorijoje uz atlygj prekes tiekia
ar paslaugas teikia apmokestinamasis asmuo, veikdamas kaip toks;

Sestosios direktyvos 13B straipsnyje nurodyta:

»Nepazeisdamos kity Bendrijos nuostaty ir taikydamos salygas, kurias jos nustato
siekdamos uztikrinti teisinga ir saziningg atleidimo nuo mokes¢iy taikyma bei uzkirs-
ti kelia galimam mokesciy vengimui, issisukinéjimui ar piktnaudziavimui, valstybés
narés atleidZia nuo mokescio:

a) draudimo ir perdraudimo sandorius ir su jais susijusias paslaugas, kurias atlieka
draudimo brokeriai ir draudimo agentai;
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d) Siuos sandorius:

1) paskoly suteikimg jskaitant derybas dél paskolos, taip pat suteiktos paskolos
priezitrg, kai ja vykdo paskola suteikes asmuo;

2) derybas ir visus sandorius dél paskoly finansiniy garantijy ar laidavimo bei
suteiktos paskolos finansiniy garantijy priezitra, kurig atlieka paskola sutei-
kes asmuo;

5) sandorius, jskaitant derybas, bet i$skyrus saugojima ir valdyma, susijusius su
akcijomis, turto dalimis bendrovése ar asociacijose, imoniy obligacijomis ir
kitais vertybiniais popieriais, i§skyrus:

— dokumentus, nustatancius nuosavybés teise j prekes,

— 5 straipsnio 3 dalyje nurodytas teises ar vertybinius popierius,
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Nacionaliné teisé

1994 m. Pridétinés vertés mokescio jstatymo (1994/200) (Mervirdesskattelagen,
1994:200) (SES, Nr. 200, 1994, toliau — PVM jstatymas) 1 skyriaus 1 straipsnyje
numatyta:

»Pagal §j jstatyma valstybei mokétinas PVM:

1) uz vykdant ukine veikla atliekama apmokestinamajj prekiy tiekima ir paslaugy
teikima valstybés teritorijoje;

PVM jstatymo 3 skyriaus 9 straipsnyje numatyta:

»Nuo mokescio atleidziamas banko ir finansiniy paslaugy teikimas bei sandoriai dél
vertybiniy popieriy.

Banko ir finansinémis paslaugomis nelaikoma notary veikla, saskaity priémimas ap-
mokéti bei administracinés paslaugos, susijusios su faktoringu ar saugojimo vietos
nuoma.
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»Sandoris dél vertybiniy popieriy“ suprantamas kaip:

1) akcijy, kity turto daliy ar reikalavimuy, jtvirtinty ar nejtvirtinty vertybiniais popie-
riais, pardavimas ir tarpininkavimas parduodant ir

2) investiciniy fondy valdymas [statyme dél investiciniy fondy (2004:46) pavartota
prasme.

PVM jstatymo to paties 3 skyriaus 10 straipsnyje numatyta:

»Neapmokestinamas draudimo ir perdraudimo paslaugy teikimas, jskaitant brokeriy
ir kity draudimo tarpininky teikiamas paslaugas, kurios susijusios su draudimu ar
perdraudimu.’

Pagrindinés bylos faktinés aplinkybés ir prejudicinis klausimas

SEB yra Svedijos kredito institucija, kuri vadovauja ,PVM grupei” (mervérdesskatte-
grupp). Si kredito institucija taip pat teiké paslaugas jmonéms, ketinanc¢ioms isleisti
finansinius instrumentus.

Per 2002 m. SEB kartu su kita bendrove, tos pacios PVM grupés nare, treciajai ben-
drovei teiké finansiniy priemoniy iSplatinimo garantijas, pagal kurias $ios grupés
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narés jsipareigojo nupirkti $ios bendrovés akcijy, kurios nebus pasirasytos per pasira-
$ymo laikotarpj (toliau — finansiniy priemoniy iSplatinimo garantija). Uz $ios garanti-
jos suteikima grupés nariams buvo atlyginta pervedus komisinj mokestj.

Manydama, kad finansiniy priemoniy i$platinimo garantijy teikimas neapmokesti-
namas PVM, §i grupé nei apskaiciavo, nei apskaité PVM, susijusio su $io komisinio
mokescio pervedimu.

2005 m. atlikusi mokestinj patikrinima Skatteverket nusprendé, kad finansiniy prie-
moniy i$platinimo garantijy teikimas néra neapmokestinamas PVM, ir 2005 m. gruo-
dzio 30 d. sprendimu perskaic¢iavo PVM uz 2002 m. spalio mén. mokestinj laikotarpj.

SEB apskundé $j sprendima ldnsrdtten i Stockholms lédn (Stokholmo apygardos admi-
nistracinis teismas), kuris atmeté ieskinj.

Grupé apskundé §j sprendima atmesti ieskinj Kammarrdtten i Stockholm (Stokhol-
mo apeliacinis administracinis teismas). Siam teismui atmetus apeliacija, SEB pateikée
kasacinj skunda Regeringsrdtten (Auksciausiasis administracinis teismas) tvirtinda-
ma, kad nagrinéjama finansiniy priemoniy iSplatinimo garantija gali buti palyginta
su kitomis paslaugomis, teikiamomis finansy sektoriuje, uz kurias nemokamas PVM,
pavyzdziui, vertybiniy popieriy sandoriais, draudimais, paskolos suteikimais, garan-
tijomis ar pardavimo opcionais.
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Siuo atzvilgiu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pirmiausia
patikslina, kad pagal Svedijos teismy praktika finansiniy priemoniy i$platinimo ga-
rantijos suteikimas néra atleistas nuo mokescio sandoris pagal Sestosios direktyvos
13B straipsnio d punkto 5 papunktj, skirta su vertybiniais popieriais susijusiems
sandoriams.

Vis délto Regeringsrdtten konstatuoja, kad kai kuriose kitose valstybése narése ki-
taip aiskinama minétoje Sestosios direktyvos nuostatoje jtvirtintas atleidimas nuo
mokescio ir jo taikymas finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos paslaugoms.
Pavyzdziui, Jungtinéje Karalystéje ir Airijoje jtvirtinta, kad Sios paslaugos aiskiai
neapmokestinamos.

Be to, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad Teisingu-
mo Teismas savo praktikoje, susijusioje su Sestosios direktyvos 13B straipsnio a punk-
te ir d punkto 1, 2 bei 5 papunkciuose numatyto atleidimo nuo mokescio aiskinimu,
nepateiké jokio aiskaus atsakymo j klausima, ar $is atleidimas nuo mokescio taikomas
finansiniy priemoniy iSplatinimo garantijos teikimo paslaugoms.

Siomis aplinkybémis Regeringsrétten nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pa-
teikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

,Ar [Sestosios direktyvos] 13B straipsnis aiskintinas kaip reiskiantis, kad jame numa-
tyti atleidimo nuo mokescio atvejai apima ir paslaugas (finansiniy priemoniy i$plati-
nimo garantijas), kurias sudaro kredito institucijos uz atlygj teikiamos garantijos ben-
drovei, kuri ketina i$leisti naujy akcijy, jei $ia garantija kredito institucija jsipareigoja
isigyti visas per akciju pasirasymo laikotarpj nepasirasytas akcijas?“
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Dél prejudicinio klausimo

Pirmineés pastabos

Pries nagrinéjant finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos, kaip antai nagrinéjama
pagrindinéje byloje, atleidimo nuo mokescio teisinj pagrinda, reikia patikslinti, kad ji
pakliava j Sestosios direktyvos taikymo sritj tiek, kiek yra paslauga, teikiama uz atlygj
$ios direktyvos 2 straipsnio 1 punkte pavartota prasme, atsizvelgiant j tai, jog emiten-
tg ir garantuojantj asmenj sieja teisinis rysys ir jog komisinis mokestis, kurj pastarasis
gauna i$ emitento, yra realus atlygis uz garantuojancio asmens jam suteikta garanti-
ja ($iuo klausimu zr. 1994 m. kovo 3 d. Sprendimo Tolsma, C-16/93, Rink. p. 1-743,
14 punkta; 1998 m. liepos 14 d. Sprendimo First National Bank of Chicago, C-172/96,
Rink. p. I-4387, 26 punkta ir 2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo MacDonald Resorts,
C-270/09, Rink. p. I-13179, 16 punkta).

Svarbu priminti, kad, remiantis nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika, Sesto-
sios direktyvos 13 straipsnyje numatyti atleidimo nuo mokescio atvejai yra autono-
miskos Bendrijos teisés savokos, kuriy tikslas — i§vengti skirtumy taikant PVM sis-
tema jvairiose valstybése narése (zr., be kita ko, 1999 m. vasario 25 d. Sprendimo
CPP, C-349/96, Rink. p. I-973, 15 punkta ir 2010 m. sausio 28 d. Sprendimo Eulitz,
C-473/08, Rink. p. I-907, 25 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Kalbant apie tai, ar tokia finansiniy priemoniy i$platinimo garantija gali bati neap-
mokestinama PVM pagal Sestosios direktyvos 13B straipsnio a punkta ir d punkto
1, 2 bei 5 papunkdius, reikia priminti, kad savokos, vartojamos apibreézti Sestosios
direktyvos 13 straipsnyje numatytus atleidimo nuo mokescio atvejus, turi buti aiski-
namos siaurai, nes jomis nukrypstama nuo bendro principo, pagal kurji PVM apmo-
kestinamas kiekvienas apmokestinamojo asmens paslaugy teikimas uz atlygj. Taciau
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$iy savoky aiSkinimas turi atitikti tokiu atleidimu nuo mokescio siekiamus tikslus ir
nepazeisti fiskalinio neutralumo principo, badingo bendrajai PVM sistemai, reikala-
vimy. Taigi $i siauro aiskinimo taisyklé nereiskia, kad savokos, vartojamos minétame
13 straipsnyje numatytiems atleidimo nuo mokescio atvejams apibrézti, turi buti ais-
kinamos taip, jog atleidimas nuo mokescio netekty savo veiksmingumo (zr. minéto
Sprendimo Eulitz 27 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Galiausiai, kalbant apie priezastis, dél kuriy jtvirtintas 13B straipsnyje paminéty san-
doriy atleidimas nuo PVM, i$ nusistovéjusios Teisingumo Teismo praktikos matyti,
kad sio atleidimo nuo mokescio tikslas yra palengvinti apmokestinimo pagrindo ir
atskaitomo PVM sumos nustatyma bei iSvengti vartojimo paskolos kainos didéji-
mo (2007 m. balandzio 19 d. Sprendimo Velvet & Steel Immobilien, C-455/05, Rink.
p- I-3225, 24 punktas).

I prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo pirmajj klausima reikia
atsakyti atsizvelgiant batent j $iuos samprotavimus.

Dél atleidimo nuo mokescio pagal Sestosios direktyvos 13B straipsnio d punkto
5 papunktj

Neatmetama tai, kad pagrindinéje byloje nagrinéjama finansiniy priemoniy ispla-
tinimo garantija gali priklausyti kelioms pagal Sestosios direktyvos 13B straipsnio
a punkta ir d punkto 1, 2 bei 5 papunkcius atleisty nuo mokescio sandoriy kategori-
joms, taciau atsizvelgus i per procesa Teisingumo Teismui pateiktas pastabas pateikta
klausima pirmiausia reikia nagrinéti remiantis $ios direktyvos 13B straipsnio d punk-
to 5 papunkciu, kuriame numatyti sandoriai, susije su vertybiniais popieriais.
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Teisingumo Teismui pateiktos pastabos

SEB tvirtina, kad pagrindinéje byloje nagrinéjama finansiniy priemoniy i$platinimo
garantijos paslauga Svedijoje yra savarankiska ir gali buti atskirta nuo bendros verty-
biniy popieriy emisijos paslaugos. Be to, jis tvirtina, kad nagrinéjamu atveju finansiniy
priemoniy iSplatinimo garantija suteikeé kitos nei padéjusios i$leisti akcijas jmonés.

Pripazindama tai, kad finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos paslauga yra finan-
siniy paslaugy krepselio dalis ir PVM atzvilgiu ji turi biti vertinama atskirai, Svedijos
vyriausybé mano, kad §i paslauga néra atleista nuo PVM pagal Sestosios direktyvos
13B straipsnio d punkto 5 papunktj.

Dél sios paslaugos kvalifikavimo SEB, kurios analize palaiko Europos Komisija, nu-
rodo, kad minéta finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos paslauga yra sandoris,
susijes su vertybiniais popieriais, kaip jis apibréztas Teisingumo Teismo, nes ja turéjo
bati galima sukurti, pakeisti ar panaikinti $aliy teises ir pareigas, susijusias su vertybi-
niais popieriais, ir pakeisti teisines bei ekonomines salygas tarp $aliy 1997 m. birzelio
5 d. Sprendimo SDC (C-2/95, Rink. p. I-3017) 72 ir 73 punktuose bei 2001 m. gruo-
dzio 13 d. Sprendimo CSC Financial Services (C-235/00, Rink. p. I-10237) 33 punkte
pavartota prasme.

Airija tvirtina, kad $ioje valstybéje naréje finansiniy priemoniy i$platinimo garantija
yra tik bendros paslaugos dalis ir neatskiriamai susijusi su vertybiniy popieriy islei-
dimu, kuris apima, be kita ko, konsultavimo ir pardavimo paslaugas. Taigi Airijoje
$i bendra paslauga yra atleista nuo PVM, nes ji yra su vertybiniais popieriais susijes
sandoris, kuriam taikomas Sestosios direktyvos 13B straipsnio d punkto 5 papunktis.
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Skatteverket mano, kad finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos suteikimas negali
buti nagrinéjamas kaip sandoris, susijes su vertybiniais popieriais, nes pacia garanti-
ja nesukuriamos, nepakeiciamos ar nepanaikinamos teisés ir pareigos, susijusios su
nuosavybés teise i akcijas. Sios teisinés pasekmeés atsirasty tarp garantuojancio as-
mens ir emitento tik jei garantuojantis asmuo pasirasyty likusias akcijas. Taigi $iuo
atveju buty galimas atleidimas nuo PVM. Taciau jei visa emisija buty i$platinta rinkos
investuotojams, jokios teisés ir pareigos, susijusios su nuosavybés teise i akcijas, ne-
buty pakeistos ir todél nebuty galima atleisti nuo PVM.

Teisingumo Teismo atsakymas

Pirmiausia, primintina, kad atsizvelgus j Teisingumo Teismui pateiktas SEB ir Svedi-
jos vyriausybés pastabas, kurios $iuo klausimu sutampa, reikia konstatuoti, kad Sve-
dijoje nagrinéjama pati finansiniy priemoniy iSplatinimo garantija gali bati laikoma
paslaugy teikimu, kuris gali buti vykdomas atskirai, o ne kaip susijes su kitu paslaugy
teikimu jgyvendinant akcijy emisijos sandorij.

Siekiant atsakyti j pateikta klausima, reikia priminti, kad, kalbant apie Sestosios
direktyvos 13B straipsnio d punkto 5 papunktyje jtvirtinto atleidimo nuo mokescio
apimtj, Teisingumo Teismas konstatavo, kad akcijy sandoriai apima sandorius, vyk-
domus vertybiniy popieriy rinkoje, ir kad vertybiniy popieriy prekyba sudaro veiks-
mai, kuriais pakeic¢iama $aliy teisiné bei finansiné padétis (minéto Sprendimo SDC
72 ir 73 punktai).
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Taciau Teisingumo Teismas taip pat nusprendé, kad sandoriai, susije su akcijomis
Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 5 papunktyje pavartota pras-
me, reiskia sandorius, kuriais galima sukurti, pakeisti ar panaikinti teises ir parei-
gas dél vertybiniy popieriy tarp $aliy (minéto Sprendimo CSC Financial Services
33 punktas).

Atsizvelgus i Teisingumo Teismo minétame Sprendime CSC Financial Services pa-
tvirtinta kriterijy, t. y. kad sandoriu bent potencialiai galéty buty pakeista teisiné ir
finansiné padétis tarp $aliy, reikia konstatuoti, kad $iuo atveju, kaip generalinis advo-
katas nurodé savo i$vados 53 punkte, pagrindinéje byloje nagrinéjama finansiniy prie-
moniy i$platinimo garantija atitinka minétoje teismo praktikoje nustatytas salygas.

I$ tiesy, net jei galiausiai visos akcijos turéty biti i$platintos rinkos investuotojams
ir todél nebereikéty, kad garantuojantis asmuo i$pirkty likusias akcijas, vien paciu
finansiniy priemoniy i$platinimo garantijos sutarties, kaip antai nagrinéjama pagrin-
dinéje byloje, sudarymu bty galima sukurti, pakeisti ar panaikinti nuosavybés teises
i akcijas ir vien tokios galimybés pakakty, jog tokia finansiniy priemoniy i$platinimo
garantija buty laikoma sandoriu, susijusiu su vertybiniais popieriais, minétoje teismy
praktikoje pavartota prasme.

Be to, vadovaujantis Skatteverket pozicija, kredito institucija, suteikusi su akcijy emi-
sija susijusia garantija, kai visos isleistos akcijos pasirasytos rinkos investuotojy, nega-
lés $iam sandoriui taikyti atleidimo nuo PVM, nes nebus jokio akcijy perleidimo tarp
$aliy ir todél — jokio $iy $aliy teisiy ir pareigy pasikeitimo, kiek tai susije su nuosavy-
bés teise j akcijas.
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Taciau jei kita kredito institucija suteikty tokia pacia finansiniy priemoniy i$platinimo
garantija emisijai, kurios ne visos akcijos buty pasirasytos ir todél ji privaléty ispirkti
nepasirasytas akcijas, toks sandoris, kuris, atvirksciai nei teigia Skatteverket, pakliiva
i Sestosios direktyvos taikymo sritj ir yra nepriklausomas nuo akcijy emisijos, bty
atleistas nuo PVM, nes $iuo atveju Saliy teisés ir pareigos, susijusios su nuosavybés
teise j akcijas, buty faktiskai pakeistos.

Siomis aplinkybémis konstatuotina, kad Sestosios direktyvos 13B straipsnio d punk-
to 5 papunkcio aiskinimas, pagal kurj finansiniy priemoniy i$platinimo garantija yra
arba néra atleidziama nuo PVM atsizvelgiant j tai, ar buvo pasirasyta dalis ileisty
akcijy, ar visos, priestarauja fiskalinio neutralumo principui, kuriuo batent ir pagrijsta
Sestaja direktyva nustatyta bendra PVM sistema ir kuris draudzia PVM apmokesti-
nimo atzvilgiu nevienodai vertinti tokius pacius sandorius vykdancius takio subjek-
tus (2007 m. birzelio 28 d. Sprendimo JP Morgan Fleming Claverhouse Investment
Trust ir The Association of Investment Trust Companies, C-363/05, Rink. p. I-5517,
29 punktas ir jame nurodyta teismo praktika).

Kadangi tokia finansiniy priemoniy i$platinimo garantija, kaip antai nagrinéjama pa-
grindinéje byloje, yra atleista nuo PVM kaip sandoris, susijes su vertybiniais popie-
riais, Sestosios direktyvos 13B straipsnio d punkto 5 papunktyje pavartota prasme,
siekiant i$spresti pagrindine byla ir pateikti prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui atsakyma, nebebutina nagrinéti $ios garantijos, be kita ko, papil-
domai atsizvelgiant j Sestosios direktyvos 13B straipsnio a punkta ir d punkto 1 bei
2 papunkdius.

Atsizvelgiant j tai, kas nurodyta, i pateikta klausima reikia atsakyti, kad Sestosios
direktyvos 13B straipsnio d punkto 5 papunktis turi bati aiskinamas taip, kad $io-
je nuostatoje numatytas atleidimas nuo PVM apima paslaugas, kurias kredito insti-
tucija uz atlygj teikia akcijy isleisti ketinanciai bendrovei kaip finansiniy priemoniy
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isplatinimo garantija, kuria kredito institucija jsipareigoja jsigyti per akciju pasirasy-
mo laikotarpj nepasirasytas akcijas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy na-
riy apyvartos mokesciy jstatymuy derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio
sistema: vienodas vertinimo pagrindas 13B straipsnio d punkto 5 papunktis turi
buati aiskinamas taip, kad Sioje nuostatoje numatytas atleidimas nuo PVM api-
ma paslaugas, kurias kredito institucija uz atlygj teikia akciju isleisti ketinanciai
bendrovei kaip finansiniy priemoniy iSplatinimo garantija, kuria kredito insti-
tucija jsipareigoja jsigyti per akcijuy pasirasymo laikotarpi nepasirasytas akcijas.

Parasai.

I - 1540



	Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas
	Sprendimą
	Teisinis pagrindas
	Sąjungos teisė
	Nacionalinė teisė

	Pagrindinės bylos faktinės aplinkybės ir prejudicinis klausimas
	Dėl prejudicinio klausimo
	Pirminės pastabos
	Dėl atleidimo nuo mokesčio pagal Šeštosios direktyvos 13B straipsnio d punkto 5 papunktį
	Teisingumo Teismui pateiktos pastabos
	Teisingumo Teismo atsakymas


	Dėl bylinėjimosi išlaidų



