PIERRE FABRE DERMO-COSMETIQUE

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2011 m. spalio 13 d.*

Byloje C-439/09

dél cour dappel de Paris (Prancazija) 2009 m. spalio 29 d. sprendimu, kurj Teisingu-
mo Teismas gavo 2009 m. lapkricio 10 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto pragymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Pierre Fabre Dermo-Cosmétique SAS

pries$

Président de ’Autorité de la concurrence,

Ministre de PEconomie, de 'Industrie et de PEmploi,

dalyvaujant

Ministere public,

* Proceso kalba: prancuzy.
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Europos Komisijai,

TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas K. Lenaerts, teiséjai E. Juhasz (praneséjas), G. Ares-
tis, T. von Danwitz ir D. Svaby,

generalinis advokatas J. Mazak,
posédzio sekretore R. Seres, administratore,

atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. lapkric¢io 11 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Dierre Fabre Dermo-Cosmétique SAS, atstovaujamos advokato J. Philippe,

— président de lAutorité de la concurrence, atstovaujamo B. Lasserre ir F. Zivy bei
L. Luc ir L. Gauthier—Lescop,

— Prancazijos vyriausybés, atstovaujamos G. de Bergues ir J. Gstalter,
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— Italijos vyriausybés, atstovaujamos avvocato dello Stato M. Massella Ducci Teri,

— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos M. Szpunar,

— Europos Komisijos, atstovaujamos P.J.O. Van Nuffel ir A. Bouquet,

— ELPA prieziaros institucijos, atstovaujamos O. Einarsson ir F. Simonetti,

susipazines su 2011 m. kovo 3 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél EB 81 straipsnio 1 ir 3 daliy
bei 1999 m. gruodzio 22 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 2790/1999 dél Sutarties
81 straipsnio 3 dalies taikymo vertikaliyjy susitarimuy ir suderinty veiksmy grupéms
(OL L 336, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 364) i$aiskinimo.
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Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Pierre Fabre Dermo-Cosmétique SAS (toliau —
Pierre Fabre Dermo-Cosmétique) ieskinj, kuriame reikalaujama panaikinti, o nepa-
tenkinus $io reikalavimo, pakeisti 2008 m. spalio 29 d. Konkurencijos tarnybos (nuo
2009 m. sausio 13 d. tapusios Autorité de la concurrence) sprendima Nr. 08-D-25 (to-
liau — gincijamas sprendimas), susijusj su Pierre Fabre Dermo-Cosmeétique pasirinkti-
nés distribucijos sutartyse distributoriams, kuriuos ji i§ anksto nusprendé patvirtinti,
nustatytu draudimu internete prekiauti jos kosmetikos ir kiino prieziaros produktais,
kuriuo pazeidziamos Prekybos kodekso (Code de commerce) L. 420-1 straipsnio ir
EB 81 straipsnio nuostatos.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisés aktai

Reglamento Nr. 2790/1999 desimtoje konstatuojamojoje dalyje nurodyta:

,Siuo reglamentu neturéty bati suteikta iSimtis vertikaliesiems susitarimams, nu-
matantiems apribojimus, kurie néra batini auk$¢iau minétam teigiamam poveikiui
pasiekti; ypatingai vertikaliesiems susitarimams, numatantiems tam tikrus Zenklius
antikonkurencinius apribojimus [apribojimus, sukeliané¢ius sunkias antikonkurenci-
nes pasekmes], tokius kaip minimalios arba fiksuotos perpardavimo kainos, taip pat
tam tikros rasies teritorinés apsaugos priemonés, nepaisant atitinkamos jmonés uz-
imamos rinkos dalies, neturéty buti taikoma pagal §j reglamenta nustatyta bendroji
iSimtis”
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Reglamento Nr. 2790/1999 1 straipsnio d punkte ,pasirinktinio paskirstymo [plati-
nimo] sistema“ apibréziama kaip ,paskirstymo [platinimo] sistema, kai tiekéjas jsi-
pareigoja tiesiogiai ar netiesiogiai parduoti susitarime nurodytas prekes ar paslaugas
iSimtinai platintojams, atrinktiems pagal apibréztus kriterijus, kai tie platintojai jsi-
pareigoja neparduoti ty prekiy ar paslaugy pasaliniams platintojams.

Reglamento Nr. 2790/1999 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Pagal Sutarties 81 straipsnio 3 dalj (SESV 101 straipsnio 3 dalis) ir $io reglamento
nuostatas skelbiama, kad 81 straipsnio 1 dalis (SESV 101 straipsnio 1 dalis) netaiko-
ma susitarimams ar suderintiems veiksmams tarp dviejy ar daugiau jmoniy, kuriy
kiekviena, vykdydama susitarimo salygas, veikia skirtingame gamybos ar paskirsty-
mo grandinés lygyje, ir kurie yra susije su salygomis, suteikianc¢iomis galimybe $alims
pirkti, parduoti ar perparduoti tam tikras prekes ar paslaugas (toliau — ,vertikalieji
susitarimai®).

Si iimtis taikoma tik tada, kai tokiuose susitarimuose yra konkurencijos apribojimy,
kuriems taikoma 81 straipsnio 1 dalis (SESV 101 straipsnio 1 dalis) (toliau — ,vertika-
lieji apribojimai*)

Remiantis $io reglamento 3 straipsnio 1 dalimi ,<...> 2 straipsnyje numatyta i$imtis
taikoma tik tada, kai tiekéjo uzimama rinkos dalis nevirsija 30% rinkos, kurioje jis
parduoda susitarime numatytas prekes ar paslaugas.
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Reglamento Nr. 2790/1999 4 straipsnyje numatyta, kad EB 81 straipsnio 1 dalyje
(SESV 101 straipsnio 1 dalis) nurodyta draudimo i$imtis netaikoma vertikaliesiems
susitarimams, kuriais tiesiogiai ar netiesiogiai, atskirai ar kartu su kitais saliy kontro-
liuojamais veiksniais siekiama:

P2<ees>

c) riboti mazmenine prekyba uzsiimanciy pasirinktinio paskirstymo [platinimo]
sistemos nariy pardavimus [pardavimg] galutiniams vartotojams nepazeidziant
galimybés uzdrausti sistemos nariui vykdyti veiklos uz nesankcionuotos [nepa-
tvirtintos] jsisteigimo vietos riby;

Nacionalinés teisés aktai

Prancuzijos prekybos kodekso L. 420-1 straipsnyje nurodyta:

,Draudziami suderinti veiksmai, susitarimai, aiS$kiis ar numanomi karteliai ar susi-
vienijimai, net tiesiogiai ar netiesiogiai tarpininkaujant uz Prancazijos riby jsteigtai
grupés bendrovei, jeigu juy tikslas ar poveikis yra konkurencijos rinkoje ribojimas ar
iskraipymas, bitent tie, kuriais:

1) kitoms jmonéms trukdoma patekti j rinka arba konkuruoti;
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2) sudaromos klittys nustatyti kainas esant laisvai pasitlos ir paklausos saveikai rin-
koje dirbtinai sudarant palankias salygas tokias kainas pakelti arba nuleisti;

3) ribojama arba kontroliuojama gamyba, rinkos, investicijos arba techniné pazanga;

4) dalijamasi rinkomis arba tiekimo $altiniais*

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Pierre Fabre Dermo-Cosmétique yra viena Pierre Fabre grupés bendroviy. Ji gamina ir
parduoda kosmetikos ir kiino priezitaros produktus bei turi kelias dukterines bendro-
ves, tarp kuriy — laboratorijos Klorane, Ducray, Galénic ir Avéne, kuriy kosmetikos ir
kano prieziaros produktai, pazymeéti siais prekiy zenklais, ir Prancazijos, ir Europos
rinkoje daugiausia parduodami tarpininkaujant farmacininkams.

Nagrinéjami produktai — tai kosmetikos ir kiino priezitros produktai, kurie nepri-
klauso vaisty kategorijai ir todél jiems netaikomas Visuomenés sveikatos kodekse
(code de la santé publique) numatytas farmacininky monopolis.

2007 m. grupei Pierre Fabre priklausé 20 % s$iy produkty Prancuazijos rinkos.
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Sutartyse dél Avéne, Klorane, Galénic ir Ducray prekiy Zenklais pazyméty minéty
produkty platinimo numatyta, kad jie turi bati parduodami tik patalpose, privalomai
dalyvaujant farmacininko diploma turin¢iam asmeniui.

Bendryjy prekiy Zenklais pazyméty produkty platinimo ir pardavimo salygy 1.1 ir
1.2 straipsniuose nurodyta:

»Patvirtintas distributorius turi pateikti jrodymy, kad jo prekybos vietoje nuolat ir
visas darbo valandas yra bent vienas asmuo, specialiai apmokytas tam, kad:

igytu issamiy ziniy apie technines ir mokslines produkty charakteristikas <...>, kuriy
reikia gerai vykdyti jsipareigojimus, prisiimtus verciantis profesine veikla <...>

reguliariai ir nuolat suteikty vartotojui visg informacija, susijusia su tinkamu produk-
ty naudojimu <...>

prekybos vietoje nedelsdamas pasitlyty produkta, <...> labiausiai atitinkantj jam nu-
rodyta specifine sveikatos arba kino priezitros problema, visy pirma susijusia su oda,
plaukais ir nagais.

Kad galéty tai daryti, $is asmuo turi turéti Prancizijoje i§duota arba pripazistama
farmacininko diploma <...>.

Patvirtintas distributorius turi jsipareigoti suteikti produktus <...> tik jrengtose ir pa-
Zymétose prekybos vietose <...>
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Nustacius $iuos reikalavimus de facto pasalinama galimybé bet kokia forma prekiauti
internetu.

2006 m. birzelio 27 d. sprendimu Autorité de la concurrence savo iniciatyva pradéjo
veiksmy kosmetikos ir kaino prieziaros produktuy platinimo sektoriuje tyrima.

2007 m. kovo 8 d. Sprendimu Nr. 07-D-07 Autorité de la concurrence pritaré ir pripa-
Zino privalomais visy suinteresuoty jmoniy, i§skyrus Pierre Fabre Dermo-Cosmétique,
pasitlytus jsipareigojimus i$ dalies pakeisti pasirinktinés distribucijos sutartis, numa-
tant savo tinklo nariams galimybe tam tikromis salygomis ju produktus parduoti in-
ternetu. Dél Pierre Fabre Dermo-Cosmétique pradéta procediira buvo tesiama.

Vykstant administracinei procedurai Pierre Fabre Dermo-Cosmétique paaiskino, jog
dél nagrinéjamy produkty pobudzio reikia, kad pardavimo vietoje visas darbo valan-
das buty farmacininko diploma turintis asmuo, kad klientas bet kokiomis aplinky-
bémis galéty paprasyti ir gauti asmeniskai jam skirta specialisto nuomone, kuria $is
pateikty tiesiogiai apzitréjes jo oda, plaukus ir galvos oda.

Atsizvelgusi j tai, kad yra poveikio valstybiy nariy tarpusavio prekybai tikimybé, Au-
torité de la concurrence aptariamus veiksmus nagrinéjo pagal Prancizijos konkuren-
cijos teisés ir Sgjungos teisés nuostatas.

Gincijamame sprendime Autorité de la concurrence pirmiausia nurodé, kad $is drau-
dimas prekiauti internetu prilygsta Pierre Fabre Dermo-Cosmétique distributoriy
komercinés laisvés apribojimui, nes pasalinamas vienas i$ prekybos jos produktais
budy. Be to, $iuo draudimu ribojamas vartotojy, norinc¢iy pirkti internetu, pasirin-
kimas ir galiausiai sudaromos kliatys parduoti galutiniams vartotojams, kurie yra uz
patvirtinto distributoriaus prekybos ,patalpy“ zonos riby. Sios valdzios institucijos
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nuomone, $iuo apribojimu nei$vengiamai siekiama riboti konkurencija, ir $is tikslas
papildo apribojima, susijusj su pacia gamintojo pasirinkta pasirinktinio platinimo
sistema, kurioje ribojamas distributoriy, galin¢iy platinti produkta, skaicius ir jiems
sudaromos kliatys parduoti $ias prekes nepatvirtintiems distributoriams.

Kadangi Pierre Fabre Dermo-Cosmétique rinkos dalis mazesné nei 30 %, Autorité de
la concurrence aiskinosi, ar konkurencija ribojantiems veiksmams galéjo buti taikoma
Reglamente Nr. 2790/1999 numatyta bendroji iSimtis. Nors veiksmai, kuriais drau-
dziama prekiauti internetu, $iame reglamente aiskiai nenumatyti, jie atitinka aktyvaus
ir pasyvaus pardavimo draudimg. Todél tokiems veiksmams taikomas $io reglamento
4 straipsnio ¢ punktas, pagal kurj pasalinama galimybé automatiskai taikyti bendraja
iS$imtj pasirinktinio platinimo sistemos nariy nustatytiems aktyvaus ar pasyvaus par-
davimo apribojimams.

Autorité de la concurrence teigimu, draudimas prekiauti internetu neatitinka Regla-
mento Nr. 2790/1999 4 straipsnio ¢ punkte, pagal kurj $iais pardavimo apribojimais
turi buti nepazeidziama galimybé uzdrausti sistemos nariui vykdyti veikla ,i$ nepa-
tvirtintos jsisteigimo vietos®, numatytos bendrosios iSimties taikymo salyguy. IS tiesy
internetas yra ne prekybos vieta, o alternatyvus pardavimo badas kaip ir tinklo distri-
butoriy, turin¢iy pardavimo patalpas, vykdomas tiesioginis pardavimas parduotuvéje
arba pastu.

Be to, Autorité de la concurrence nurodé, jog Pierre Fabre Dermo-Cosmétique nejro-

.....

kodekso L. 420-4 straipsnio 1 dalj.
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Siuo atzvilgiu $i valdzios institucija atmeté Pierre Fabre Dermo-Cosmétique argu-
menty, kad nagrinéjamu draudimu prekiauti internetu skatinamas odos priezitros ir
kosmetikos produkty platinimas, uzkertant kelia padirbinéjimo ir parazitavimo pa-
vojui patvirtintose vaistinése. Pasirinkusi pasirinktinio platinimo sistema pardavimo
vietoje dalyvaujant farmacininkui Pierre Fabre Dermo-Cosmétique uztikrina, kad pa-
tarimas buty suteiktas visose patvirtintose vaistinése ir kad kiekviena jy padengty su
tuo susijusias i$laidas.

Atsakydama | Pierre Fabre Dermo-Cosmétique argumenta dél batinybés, kad perkant
nagrinéjamus produktus dalyvauty farmacininkas siekiant uztikrinti vartotojy gero-
ve, Autorité de la concurrence pirmiausia nurodé, jog atitinkami produktai néra vais-
tai. Todél jiems taikomi specialis teisés aktai susije su jy gamybai, o ne platinimui,
kuris yra laisvas, taikomomis normomis. Be to, diagnozés nustatymas nepriklauso
farmacininko jgaliojimams, nes ja nustatyti leidZziama tik gydytojui. Paskui Autorité
de la concurrence nagrinéjamiems produktams pritaiké Sprendima Deutscher Apot-
hekerverband (2003 m. gruodzio 11 d. Sprendimas C-322/01, Rink. p. I-14887), su-
sijusj su vaisty, kuriems nereikia gydytojo recepto, platinimui internetu taikomais
apribojimais.

Autorité de la concurrence nuomone, Pierre Fabre Dermo-Cosmétique taip pat nej-
rodé, kaip farmacininko ir produkto naudotojy vizualus kontaktas galéty uztikrin-
ti ,kosmetikos gaminiy sauga“ (pranc. k. ,cosmétovigilance®), dél kurios reikia, kad
sveikatos apsaugos specialistai konstatuoty ir pranesty apie kosmetikos produkty ne-
pageidaujama poveiki. I$ tiesy nagrinéjamy produkty Zalingas poveikis gali pasireiksti
tik produkta panaudojus, o ne jj perkant. Iskilus su jo naudojimu susijusioms proble-
moms pacientas veikiau kreipsis j gydytoja.

Atsakydama i paskutinj Pierre Fabre Dermo-Cosmétique argumenty Autorité de la
concurrence nemané, jog svarbu tai, kad platinant internetu kaina nebity mazZesné.
Nauda vartotojui atsiranda ne tik sumazinus kaing, bet taip pat pagerinus distributoriy

I - 9457



27

28

29

2011 M. SPALIO 13 D. SPRENDIMAS — BYLA C-439/09

sitloma paslauga, kuri, be kita ko, apima galimybe uzsakyti produktus per atstuma
nenustatant laiko apribojimuy ir suteikiant galimybe lengvai rasti informacijg apie pro-
duktus bei leidziant palyginti kainas.

Taigi Autorité de la concurrence padaré isvada, kad Pierre Fabre Dermo-Cosmétique
nustatytas jo patvirtintiems distributoriams draudimas prekiauti internetu yra kon-
kurencijos apribojimas, priestaraujantis EB 81 straipsniui (SESV 101 straipsnis) ir
Prekybos kodekso L. 420-1 straipsniui, ir ja jpareigojo pasirinktinés distribucijos
sutartyse panaikinti visas nuorodas, atitinkanc¢ias draudima prekiauti internetu jos
kosmetikos ir kino prieziaros produktais ir aiskiai numatyti savo distributoriams ga-
limybe naudotis $iuo platinimo budu. Pierre Fabre Dermo-Cosmétique buvo skirta
17000 eury bauda.

2008 m. gruodzio 24 d. Pierre Fabre Dermo-Cosmétique Paryziaus apeliaciniame
teisme pateiké ieskinj dél gin¢ijamo sprendimo panaikinimo arba, nepatenkinus $io
reikalavimo, dél jo pakeitimo. Kartu Pierre Fabre Dermo-Cosmétique paprasé teismo
pirmojo pirmininko nurodyti sustabdyti ginc¢ijamo sprendimo vykdyma. Grisdama
savo ieskinj Pierre Fabre Dermo-Cosmétique i§ esmés teigia, kad gin¢ijamame spren-
dime padaryta teisés klaida, nes atsisakyta gincijamiems veiksmams taikyti ir Regla-
mente Nr. 2790/1999 numatyta bendraja iSimtj, ir EB 81 straipsnio 3 dalyje numatyta
atskirgja isimt;.

2009 m. vasario 18 d. Paryziaus apeliacinio teismo pirmasis pirmininkas jpareigojo
sustabdyti Autorité de la concurrence Pierre Fabre Dermo-Cosmétique nustatyty nu-
rodymy vykdyma, kol prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas priims
sprendima dél ieskinio pagristumo.
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Savo prasyme priimti prejudicinj sprendima Paryziaus apeliacinis teismas, primines
gincijamo sprendimo motyvus bei pagal 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
igyvendinimo (OL L 1, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205)
15 straipsnio 3 dalj Europos Komisijos rastu pateiktas pastabas, vis délto nurodé, jog
nei Komisijos gairés, nei $ios institucijos nuomoné nacionaliniams teismams néra
privaloma.

Tokiomis aplinkybémis Paryziaus apeliacinis teismas nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjimg ir pateikti Teisingumo Teismui $j prejudicinj klausima:

»Ar bendras ir absoliutus draudimas sutartyse numatytus produktus parduoti inter-
netu galutiniams vartotojams, nustatytas patvirtintiems distributoriams pasirinktinio
platinimo tinkle, i$ tiesy yra pagrindinis konkurencijos apribojimas dél tikslo, kaip tai
suprantama pagal EB 81 straipsnio 1 dalj [SESV 101 straipsnio 1 dalis], kuriam netai-

.....

.....

Dél prejudicinio klausimo

Pirmiausia reikia nurodyti, kad nei SESV 101 straipsnyje, nei Reglamente Nr.2790/1999
nepateikiama pagrindinio konkurencijos apribojimo savoka.
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Tokiomis aplinkybémis prejudicinj klausima reikia suprasti taip, kad juo siekiama
issiaiskinti, pirma, ar pagrindinéje byloje nagrinéjama sutarties salyga sudaro kon-
kurencijos apribojima ,dél tikslo“ pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj; antra, ar pasi-
rinktinés distribucijos sutarciai, kurioje numatyta tokia salyga, tuo atveju, jeigu ji
patenka j SESV 101 straipsnio 1 dalies taikymo sritj, gali buti taikoma Reglamente
ar vis délto minétai sutarciai gali bati taikoma SESV 101 straipsnio 3 dalyje numatyta
iSimtis.

Dél  gincijamoje sutarties sglygoje numatyto apribojimo kvalifikavimo kaip
konkurencijos apribojimo dél tikslo

Pirmiausia reikia priminti: tam, kad buty taikomas SESV 101 straipsnio 1 dalyje jtvir-
tintas draudimas, reikia, kad susitarimo ,tikslas ar poveikis buty konkurencijos truk-
dymas, ribojimas arba iSkraipymas vidaus rinkoje“. Pagal nuo 1966 m. birzelio 30 d.
Sprendimo LTM (56/65, Rink. p. 337) nusistovéjusia teismo praktika alternatyvus Sios
salygos pobudis, apibadintas jungtuku ,ar", reiskia, jog pirmiausia reikia jvertinti patj
susitarimo tiksla, atsizvelgiant j ekonomines aplinkybes, kuriomis jis turi btti taiko-
mas. Jeigu nustatoma, kad susitarimo tikslas yra antikonkurencinis, néra batina na-
grinéti $io susitarimo poveikio konkurencijai (Zr. 2009 m. spalio 6 d. Sprendimo Gla-
xoSmithKline Services ir kt. pries Komisijg ir kt., C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P
ir C-519/06 P, Rink. p. I-9291, 55 punkta bei jame nurodyta teismo praktika).

Vertinant, ar nagrinéjama sutarties salyga apima konkurencijos apribojima ,dél tiks-
lo% reikia i$nagrinéti salygos turinj, siekiamus tikslus ir ekonominj bei teisinj jos tai-
kymo konteksta (zr. minéto Sprendimo GlaxoSmithKline Services ir kt. pries Komisijg
ir kt. 58 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).
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Nagrinéjamose pasirinktinés distribucijos sutartyse nurodyta, kad prekiy zenklais
Avéne, Klorane, Galénic ir Ducray pazyméti kosmetikos ir kano higienos produktai
turi bati parduodami tiksliai nustatytus kriterijus atitinkanciose patalpose, privalo-
mai dalyvaujant farmacininko diplomag turin¢iam asmeniui.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, nustacius par-
davimo patalpose farmacininko diploma turin¢io asmens privalomo dalyvavimo
reikalavimg, patvirtintiems distributoriams de facto uzdraudziama bet kokia forma
prekiauti internetu.

Kaip nurodé Komisija, nagrinéjamoje sutarties salygoje de facto pasalinus galimybe
prekiauti produktais tam tikru budu, kai klientas neprivalo fiziskai pakeisti buvimo
vietos, gerokai sumazinamos patvirtinto distributoriaus galimybés parduoti sutartyje
numatytus produktus klientams, esantiems uz sutartyje nurodytos jo teritorijos arba
veiklos zonos riby. Taigi ja gali bati ribojama konkurencija $iame sektoriuje.

Dél pasirinktinio platinimo sistema sudaranciy susitarimy Teisingumo Teismas
jau nurodé, kad tokiais susitarimais nei§vengiamai daroma jtaka bendrojoje rinko-
je (1983 m. spalio 25 d. Sprendimo AEG-Telefunken pries Komisijg, 107/82, Rink.
p. 3151, 33 punktas). Nesant objektyvaus pateisinimo tokius susitarimus reikia laikyti
»apribojimais dél tikslo®

Taciau Teisingumo Teismo praktikoje pripazinta, jog egzistuoja teiséti reikalavimai,
kaip antai specializuotos prekybos palaikymas, kai galima suteikti specialias paslau-
gas, susijusias su labai kokybiskais ir techniskai pazangiais produktais, kurie gali pa-
teisinti kainy konkurencijos sumazéjima konkurencijos, susijusios su kitais veiksniais,
isskyrus kaing, naudai. Taigi, kadangi pasirinktinio platinimo sistemomis siekiama
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teiséto rezultato, kuriuo galima pagerinti su kitais veiksniais, ne tik su kaina, susijusia
konkurencija, jos yra konkurencijos dalis, atitinkanti SESV 101 straipsnio 1 dalj (mi-
néto Sprendimo AEG-Telefunken pries Komisijg 33 punktas).

Siuo klausimu Teisingumo Teismas jau nurodé, jog tokiam tinklui organizuoti netai-
komas SESV 101 straipsnio 1 dalyje numatytas draudimas, jei perpardavinétojai pa-
sirenkami remiantis objektyviais kokybiniais kriterijais, vienodai nustatytais visiems
potencialiems perpardavinétojams ir taikomais nediskriminuojant, jei tokio platini-
mo tinklo reikia dél atitinkamos prekés savybiuy siekiant apsaugoti jos kokybe ir uzti-
krinti tinkama jos naudojima ir galiausiai jei nustatytais kriterijais nevirsijama tai, kas
butina (1977 m. spalio 25 d. Sprendimo Metro SB-GrofSmdrkte pries Komisijg, 26/76,
Rink. p. 1875, 20 punktas bei 1980 m. gruodzio 11 d. Sprendimo L'Oréal, 31/80, Rink.
p- 3775, 15 ir 16 punktai).

Jeigu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi iSnagrinéti, ar ati-
tinkama sutarties salyga, kuria de facto draudziamos visos prekybos internetu for-
mos, gali bati pateisinama teisétu tikslu, Teisingumo Teismas turi $iuo atzvilgiu pa-
teikti Sajungos teisés aiskinimo gaires, kurios jam leisty priimti sprendimag (Zr. minéto
Sprendimo L'Oréal 14 punkta).

Zinoma, negincijama, kad Pierre Fabre Dermo-Cosmétique pasirinktinio platinimo
sistemoje perpardavinétojai pasirenkami remiantis objektyviais kokybiniais kriteri-
jais, kurie vienodai nustatyti visiems potencialiems perpardavinétojams. Taciau dar
reikia patikrinti, ar konkurencijos apribojimais proporcingai siekiama teiséty tiksly,
atitinkanciy $io sprendimo 41 punkte pateikta vertinima.

Siuo klausimu reikia pabreézti, kad Teisingumo Teismas judéjimo laisviy atzvilgiu
nepritaré argumentams, susijusiems su butinybe klientui suteikti asmeniska patarima
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ir uztikrinti jo apsauga nuo neteisingo produkty vartojimo tais atvejais, kai parduoda-
mi vaistai, kuriems nereikia gydytojo recepto, ir kontaktiniai lesiai, siekiant pateisinti
draudima prekiauti internetu ($iuo klausimu Zr. minéto Sprendimo Deutscher Apot-
hekerverband 106, 107 ir 112 punktus bei 2010 m. gruodzio 2 d. Sprendimo Ker-Op-
tika, C-108/09, Rink. p. [-12213, 76 punktg).

Pierre Fabre Dermo-Cosmétique taip pat remiasi butinybe i$saugoti nagrinéjamy pro-
dukty prestizinj jvaizdj.

Tikslas i§saugoti prestizinj jvaizdj negali buti teisétas tikslas, kad baty galima apribo-
ti konkurencija, todél negali pateisinti to, kad sutarties salygai, kuria siekiama tokio
tikslo, nebtuty taikoma SESV 101 straipsnio 1 dalis.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, j pirma pateikto klausimo dalj reikia atsakyti, kad
SESV 101 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, jog pasirinktinio platinimo sistemo-
je sutarties salyga, kuria reikalaujama, kad kosmetikos ir kaino priezitros produktai
buty parduodami patalpose, privalomai dalyvaujant farmacininko diploma turin¢iam
asmeniui, o tai lemia draudima Siuos produktus parduoti naudojant interneta, yra
apribojimas dél tikslo pagal $ia nuostatg, jeigu individualiai ir konkreciai i$Snagrinéjus
$ios sutarties salygos turinj ir tiksla bei teisinj ir ekonominj jos taikymo konteksta pa-
aiskéja, kad, atsizvelgiant j aptariamy produkty savybes, $ios salygos negalima objek-
tyviai pateisinti.
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Dél galimybés taikyti bendrgjg arba atskirgjq isimtj

Jeigu bty nustatyta, kad susitarimu ar sutarties salyga ribojama konkurencija, kaip
tai suprantama pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj, prasyma priimti prejudicinj spren-
dima pateikes teismas turés patikrinti, ar tenkinamos to paties straipsnio 3 dalyje nu-
rodytos salygos.

Imonés galimybé pasinaudoti SESV 101 straipsnio 3 dalyje numatyta atskiraja isimti-
mi tiesiogiai matyti i$ Sutarties. Ji visiskai negin¢ijama Teisingumo Teismui pateikto-
se pastabose. Si galimybé taip pat suteikta ieskovei pagrindinéje byloje.

Taciau $iuo klausimu reikia nurodyti: kadangi Teisingumo Teismas neturi pakanka-
mai informacijos, kad galéty jvertinti, ar pasirinktinés distribucijos sutartis atitinka
SESV 101 straipsnio 3 dalies salygas, jis negali prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui pateikti papildomy nuorody.

Dél galimybés pasirinktinés distribucijos sutarciai taikyti Reglamente Nr. 2790/1999
numatytg bendraja iSimtj reikia nurodyti, kad vertikaliy susitarimy rasis, kurioms
tokia iSimtis gali bati taikoma, Komisija apibrézé minétame reglamente, remdamasi
Tarybos 1965 m. kovo 2 d. Reglamente Nr. 19/65/EEB dél Sutarties [81] straipsnio
3 dalies taikymo tam tikroms susitarimy ir suderinty veiksmy rasims (OL 36, 1965,
p- 533; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 11) suteiktu leidimu.

Pagal Reglamento Nr. 2790/1999 2 ir 3 straipsnius tiekéjui pasirinktinio platinimo
sistemoje i$ principo gali bati taikoma iSimtis, kai jo uzimama rinkos dalis nevirsija
30%. I Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad Pierre Fabre Der-
mo-Cosmétique rinkos dalis $ios ribos nevirsija. Taciau $iuo reglamentu taikant Re-
glamento Nr. 19/65 2 straipsnj, buvo pasalinti kai kuriy rasiy apribojimai, sukeliantys
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sunkiy antikonkurenciniy pasekmiy, nepaisant atitinkamy jmoniy uzimamos rinkos
dalies.

Taigi i$ Reglamento Nr. 2790/1999 4 straipsnio c¢ punkto iSplaukia, jog iSimtis netai-
koma vertikaliems susitarimams, kuriais tiesiogiai ar netiesiogiai, atskirai ar kartu su
kitais saliy kontroliuojamais veiksniais siekiama riboti mazmenine prekyba uzsiiman-
¢iy pasirinktinio platinimo sistemos nariy aktyvy ar pasyvy pardavima galutiniams
naudotojams, nepazeidziant galimybés uzdrausti sistemos nariui vykdyti veiklos uz
nepatvirtintos jsisteigimo vietos riby.

Tokia sutarties salyga, kaip nagrinéjamoji pagrindinéje byloje, kuria de facto drau-
dziama naudotis internetu kaip pardavimo budu, mazy maziausiai siekiama apriboti
pasyvy pardavima galutiniams naudotojams, norintiems nusipirkti internetu ir esan-
tiems uz atitinkamo pasirinktinio platinimo sistemos nario prekybos zonos riby.

Anot Pierre Fabre Dermo-Cosmétique, draudimas sutartyje numatytus produktus
parduoti internetu vis délto prilygsta draudimui vykdyti veikla i§ nepatvirtintos jsi-
steigimo vietos. Taigi, kadangi tenkinamos 53 punkte minétoje nuostatoje in fine nu-
matytos iS$imties salygos, minétas 4 straipsnis jai neturéty buti taikomas.

Reikia konstatuoti, jog Reglamento Nr. 2790/1999 4 straipsnio ¢ punkte minint ,jsi-
steigimo vieta” turimos omenyje tik prekybos vietos, kur prekiaujama tiesiogiai. Kyla
klausimas, ar $i savoka aiskinama placiai, gali apimti ir vieta, i$ kurios teikiamos pre-
kybos internetu paslaugos.
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Dél $io klausimo reikia nurodyti: kadangi imoné bet kokiomis aplinkybémis gali rem-
tis SESV 101 straipsnio 3 dalyje nustatytos atskirosios iSimties taikymu, ir taip jos
teisés gali buti apsaugotos, néra reikalo placiai aiskinti nuostaty, pagal kurias susitari-

.....

Taigi tokia sutarties salyga, kaip nagrinéjamoji pagrindinéje byloje, kuria de fac-
to draudziama naudotis internetu kaip pardavimo budu, negali bati laikoma saly-
ga, kuria atitinkamos pasirinktinio platinimo sistemos nariams draudziama vyk-
dyti veikla i$ nepatvirtintos jsisteigimo vietos, kaip suprantama pagal Reglamento
Nr. 2790/1999 4 straipsnio ¢ punkta.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j antra ir trecig pateikto klausimo dalis reikia atsakyti,
kad Reglamento Nr. 2790/1999 4 straipsnio ¢ punkta reikia aiskinti taip, jog $io re-
glamento 2 straipsnyje numatyta bendroji iSimtis netaikoma pasirinktinio platinimo
sutarciai, kurioje numatyta salyga, pagal kuria de facto draudziama naudotis internetu
kaip sutartyje numatyty produkty pardavimo bidu. Tacdiau tokiai sutarciai gali bati
taikoma SESV 101 straipsnio 3 dalyje numatyta atskiroji isimtis, jei tenkinamos Sioje
nuostatoje jtvirtintos salygos.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

SESV 101 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad pasirinktinio platinimo sis-
temoje sutarties salyga, kuria reikalaujama, kad kosmetikos ir kiino prieziaros
produktai baty parduodami patalpose, privalomai dalyvaujant farmacininko
diploma turin¢iam asmeniui, o tai lemia draudima $iuos produktus parduoti
naudojant interneta, yra apribojimas dél tikslo pagal $ia nuostata, jeigu indivi-
dualiai ir konkreciai iSnagrinéjus $ios sutarties salygos turinj ir tiksla bei teisi-
nj ir ekonominj jos taikymo konteksta paaiskéja, kad, atsizvelgiant j aptariamuy
produkty savybes, Sios salygos negalima objektyviai pateisinti.

1999 m. gruodzio 22 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 2790/1999 dél Sutarties
81 straipsnio 3 dalies taikymo vertikaliyjy susitarimuy ir suderinty veiksmy gru-
péms 4 straipsnio ¢ punktg reikia aiskinti taip, kad $io reglamento 2 straipsnyje
numatyta bendroji iS$imtis netaikoma pasirinktinio platinimo sutarciai, kurioje
numatyta salyga, pagal kuria de facto draudziama naudotis internetu kaip sutar-
tyje numatyty produkty pardavimo badu. Taciau tokiai sutarciai gali bati taiko-
ma SESV 101 straipsnio 3 dalyje numatyta atskiroji iS$imtis, jei tenkinamos $ioje
nuostatoje jtvirtintos salygos.

Parasai.
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