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(AT.39792)
(2014/C 362/06)

2013 m. sausio 16 d. Europos Komisija pradéjo bylos prie§ ,Ervin“ (), MTS (}), [kita jmong] (*), ,Winoa“ () ir ,Wiirth“ ()
nagirnéjima pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 () 11 straipsnio 6 dalj.

Pasibaigus diskusijoms dél susitarimo ir Europos Komisijai gavus susitarimo pareiskimus pagal Reglamento (EB)
Nr. 773/2004 (%) 10a straipsnio 2 dalj, ji 2014 m. vasario 13 d. priémé ,Ervin‘, MTS, ,Winoa“ ir ,Wiirth“ Salims
(toliau — susitarimo $alys) (°) skirtg prieStaravimo pareiskima, kuriame nurod¢, kad 3alys padaré vieng testinj Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipsnio paZeidima. PrieStaravimo pareiskime teigiama,
kad palaikydamos dvisalius ir daugiasalius ry$ius susitarimo $alys derino savo veiksmus dél plieno abrazyvy kainy EEE:
jos nustaté vienoda bendros metalo lauZo priemokos skai¢iavimo modeli, jvedé energijos mokestj ir apribojo konkuren-
cijg individualiy klienty atzvilgiu.

Susitarimo $aliy atsakymuose | prie$taravimo pareiskimg buvo patvirtinta, kad joms skirtas priestaravimo pareiskimas
atitiko jy susitarimo pareiskimy turini.

Vadovaudamasis Sprendimo 2011/695/ES 16 straipsniu, i$nagrinéjau, ar sprendimo projekte kalbama tik apie priestara-
vimus, dél kuriy $alims buvo sudarytos galimybés pareiksti savo nuomone, ir pri¢jau prie teigiamos iSvados.

Atsizvelgdamas j tai, kas i§déstyta pirmiau, ir | tai, kad Salys nesikreipé { mane su pragymais ar skundais (%), manau, kad

visoms bylos $alims buvo suteikta galimybé veiksmingai naudotis procesinémis teisémis.

Briuselis, 2014 m. kovo 31 d.

Wouter WILS

(") Pagal 2011 m. spalio 13 d. Europos Komisijos Pirmininko sprendimo 2011/695/ES dél bylas nagrinéjancio pareigiino pareigybés ir
jgaliojimy nagrme)ant tam tikras konkurencijos bylas 16 ir 17 straipsnius (OL L 275, 2011 10 20, p. 29).
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%) ,Eisenwerk Wiirth GmbH".

7) 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 d¢l konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OLL 1, 2003 1 4, p. 1).

(*) 2004 m. balandzio 7 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 773/2004 dél byly nagrinéjimo Komisijoje pagal Sutarties 81 ir 82 straipsnius
(OLL 123, 2004 4 27, p. 18).

() [Kitos jimonés] nepateiké oficialaus prasymo susitarti pagal Reglamento (EB) Nr. 773/2004 10a straipsnio 2 dalj. Administracinés bylos
nagrinéjimas pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 7 straipsnj tebevyksta.

(") Pagal Sprendimo 2011/695/ES 15 straipsnio 2 dalj kartelio bylos $alys, kurios pradeda diskusijas dél susitarimo pagal Reglamento (EB)
Nr. 773/2004 10a straipsni, gali bet kuriuo susitarimo procediiros etapu krelptls i bylas nagrinéjantj pareigiing, kad bty uztikrintas
veiksmingas naudojimasis procesinémis teisémis. Zr. taip pat Komisijos pranesimo dél susitarimo procediiros tvarkos siekiant priimti
sprendimus pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 7 ir 23 straipsnius karteliy bylose 18 punktg (OL C 167, 2008 7 2, p. 1).
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