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Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél Pasialymo priimti Europos Parla-
mento ir Tarybos reglaments, nustatantj Europos reikalavimy dél nedideliy sumy nagrinéjimo
procediirg

COM(2005) 87 final — 2005/0020 (COD)

(2006/C 88/14)

Taryba, vadovaudamasi Europos bendrijos steigimo sutarties 262 straipsniu, 2005 m. balandzio 4 d.
nusprendé pasikonsultuoti su Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetu dél Pasialymo dél Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento, nustatancio Europos reikalavimy dél nedideliy sumy nagrinéjimo procediirg

Bendrosios rinkos, gamybos ir vartojimo skyrius, kuris buvo atsakingas uz Komiteto darbo $iuo klausimu
organizavimg, 2006 m. sausio 23 d. priémé savo nuomong. Prane$éjas Jorge Pegado Liz.

424-ojoje plenarinéje sesijoje, jvykusioje 2006 m. vasario 14-15 d. (vasario 14 d. posédis), Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas vieningai priémé $ig nuomone.

1. Pasiiilymo esmé, i§vados ir rekomendacijos

1.1  Pateikdama pasitilymg dél reglamento, nustatancio
Europos reikalavimy dél nedideliy sumy nagringjimo
procediira ('), Komisija tesia keletg iniciatyvy, skirty palaipsniui
sukurti laisvés, saugumo ir teisingumo erdve, pasalinti klititis ir
palengvinti civiliniy byly sprendima Europos lygiu, kaip aiskiai
nustatyta veiksmy plane, kurj 1998 m. gruodZio 3 d. patvir-
tino Teisingumo ir vidaus reikaly taryba. ()

1.2 Kaip ir visose ankstesnése savo nuomonése dél Komi-
sijos ir Tarybos iniciatyvy, skirty teisingumo erdvei Europoje
stiprinti, EESRK pritaria ir remia pasitilymg ir atkreipia démesj i
tai, kad bitina sidlomg teising baz¢ priderinti taip, kad jos
taikymo sritis bty apibrézta ne tik tarptautiniy gincy atzvilgiu,
bet kartu, atitinkamais atvejais, ir nacionaliniy gin¢y atzvilgiu,
siekiant visose valstybése narése uztikrinti lygias Saliy teises
besalisky, greity, prieinamy gincy sprendimo procediiry metu.

1.3 EESRK pritaria Komisijos pateiktiems pasitlymo techni-
niams ir teisiniams pakeitimams, kurie aiskiai iSdéstyti jos
nuosekliose pastabose (°), jos pastangoms islaikyti pusiausvyrg
tarp skirtingy atitinkamy interesy ir pasialymo ,gynimo®,
remiantis tinkamos struktiiros i§samiai iSdéstytu ir aiskiai
apibréztu poveikio jvertinimu (¥).

1.4 Vienintelis EESRK bendro ir konkretaus pobidzio
pastaby tikslas — patobulinti pateikta pasitilyma ir patikslinti
kai kurias jame apibréztas nuostatas, kad taikant svarstomg
procediira galima biity kuo veiksmingiau pasiekti uZsibréztg
tikslg ir proceso Salims suteikti kiek jmanoma didesnés jy teisiy
garantijas.

1.5  EESRK primygtinai sitlo Komisijai priimti EESRK pasta-
bose pateiktas rekomendacijas ir kreipiasi  valstybes nares,
praydamas pritarti Komisijos pasitlymo taikymo sriciai ir
esmei.

2. Izanga. Pasiiilymo tikslas

2.1  Sis pasiiilymas atitinka vieng i§ pagrindiniy 2002 m.
gruodzio 20 d. zaliosios knygos () tiksly; kitam jos tikslui dél
Europos vykdomojo rasto dél apmokéjimo procediros
sukiirimo buvo skirtas Komisijos prie§ metus pateiktas
pasitilymas dél atitinkamo reglamento, () dél kurio EESRK
pareiské savo nuomong. ()

2.2 Europos reikalavimy dél nedideliy sumy nagrinéjimo
procediiros sukirimo klausimu Komisija atsizvelgé j Europos
Parlamento ir EESRK padarytas pastabas ir rekomendacijas dél
pirmiau minétos Zaliosios knygos ir dabar teikia pasitilymg dél
direktyvos, kuria siekiama nustatyti vieng reikalavimy dél nedi-
deliy sumy nagrinéjimo procediira, kurig bty galima taikyti
visoje Europos Sgjungoje. Si procediira nebus privaloma ir ja
bus galima taikyti tick sprendziant tarptautinius gincus, tiek
sprendziant valstybiy nariy vidaus bylas.

2.3 Komisijg pateikti pasiilyma paskatino egzistuojantys
valstybiy nariy civilinio proceso teisés skirtumai ir tai, kad
didelés i3laidos ir vilkinimas dazZnai yra neproporcingi reikala-
vimo sumai, ypa¢ nagrinéjant tarptautinius teisminius gincus,
dél nedideliy sumy.

2.4 Komisija nutar¢, kad siiloma procediira taip pat turéty
bati taikoma Salies vidaus gincy atvejais, siekiant uztikrinti visy
dalyvaujanciyjy lygybe ir uzkirsti kelig konkurencijos iskraipy-
mams tarp jvairiy Gikio subjekty. Tai dera su EESRK nuomone
del zaliosios knygos ir uZtikrina, kad procedira atitikty propor-
cingumo ir subsidiarumo principus.

2.5 I3 pasialymo teksto visiskai aisku, kad procedira yra
alternatyvaus pobiidzio, nes kreditorius visada gali pasirinkti
Salies vidaus jstatymuose numatytg procediirg. Tai taip pat
atitinka EESRK nuomone.

() COM(2002) 746 final, 2002 m. gruodzio 20 d. nuomoné,
praneséjas Frank von Firstenwerth (OL C 220, 2003 m. rugsejo 16
d.

(°) COM(2004) 173 final, 2005 m. geguzés 19 d..
() OL C 221, 2005 m. rugséjo 8 d.
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2.6 Apibrézdama procediira, Komisija laikosi tokiy pagrin-
diniy principy:

a) procediira turi bati kiek jmanoma paprastesné ir naudo-
jamos standartinés formos;

b) nustatomi trumpi terminai, siekiant labiau paspartinti
procediirg;

¢) bendra taisyklé — procediira yra rasytiné, be Zodinio svars-
tymo; kai teismas mano, kad tai reikalinga, svarstymas gali
biti rengiamas pasitelkiant garso, vaizdo priemones arba
elektroniniu pastu;

d) pakankamos proceso, pagristo rungimosi principu, ir
jrodymy pateikimo garantijos;

e) didelé veiksmy laisvé, suteikiama teismui renkant ir jverti-
nant jrodymus;

f) sprendimas turéty biiti vykdomas, nepaisant galimo apskun-
dimo, pagal nacionaling teisg; turi baiti uztikrinta, kad spren-
dimas buty pripazjstamas ir vykdomas bet kurioje valstybéje
naréje, nereikalaujant jo vykdymo deklaracijos ir nesutei-
kiant galimybés priestarauti jo pripaZinimui;

@) nereikalaujama, kad procediiroje $alims atstovauty advo-
katas.

3. PrieSistoré ir lygiagrecios iniciatyvos

3.1  Jau seniai jvairiuose ES institucijy, tarp jy ir Europos
Parlamento (%) bei EESRK, (°) parengtuose dokumentuose buvo
issakytas pageidavimas suvienodinti ir supaprastinti civilines
procediras, siekiant uZztikrinti greitesnj ir veiksmingesnj teisin-

gumo vykdyma.

3.2 Komisija, atsiliepdama i $iuos siekius, kuriuos daugiausia
reiske dkio subjektai, specialistai ir vartotojai, taip pat ilgai
svarsté geriausig $ios problemos sprendimo biidg; ypac reiks-
minga pazanga buvo padaryta vartotojy teisés srityje (*°).

(%) Palyginti EP rezoliucijas A2-152/86, 1987 m. kovo 13 d., A3-
0212/94, 1994 m. balandzio 22 d. ir A-0355/96, 1996 m.
lapkricio 14 d..

(°) Nuomonés dél zaliosios knygos dél teisinés pagalbos vartotojams
(praneséjas Ataide Ferreira, OL C 295, 1994 10 22) ir dél bendros
rinkos ir vartotojy apsaugos: galimybés ir klifitys (praneséjas Ceballo
Herrero, OL C 39, 1996 02 12).

(") Atsizvelgdami i tai, palyginkite Siuos dokumentus:

— Komisijos memorandumg dél kompensacijy vartotojams ir
atitinkamai 1984 m. gruodzio 12 d. papildomg komunikata $ia
tema (COM(84) 692) ir 1987 m. geguzés 7 d. (COM(87) 210)

— Komisijos komunikatg dél naujo impulso vartotojy apsaugos
politikai (COM(85) 314 final, 1985 m. liepos 23 d., OL C 160,
1985 m. liepos 1 d.)

— f19916 m. vasario 14 d. Komisijos veiksmy plang (COM(96) 13
inal)

— Komisijos komunikatg dél teismy sprendimy priémimo ir

kdymo veiksmingumo didinimo budy Europos Sajungoje
(COM(97) 609 final, 1997 m. gruodzio 22 d., OL C 33,
1998 m. sausio 31 d.)

— zalioji knyga dél teisinés pagalbos vartotojams ir vartotojy
gin¢y sprendimo bendrojoje rinkoje (COM(93) 576)

— zalioji knyga dél alternatyviy gincy sprendimo btdy civilinéje ir
komercingje teiséje (COM(2002) 196 final, 2002 4 19).

3.3 Paskelbus Zzaliaja knyga dél Europos vykdomojo rasto
dél apmokéjimo procediarros ir priemoniy, skirty byly dél nedi-
deliy sumy reikalavimy nagrinéjimui supaprastinti ir pagreitinti,
pasidar¢ aisku, kad problema turi biti sprendZiama galimomis
jstatymy leidimo iniciatyvomis. Zalioji knyga tiksliai nurodé
esminius klausimus, kurie turéty bati i§déstyti su Sia sritimi
susijusiuose teisés aktuose. (')

3.4 Si iniciatyva yra ypa¢ svarbiy priemoniy, kuriy buvo
imtasi per pastaruosius metus teisminio bendradarbiavimo civi-
linése bylose, dalis. (*?)

(") Joje buvo iskelta desimt klausimy, susijusiy su: reikalavimy virSu-
tine riba; reikalavimy rasimis; klausimu, ar procedira turi bati
privaloma, ar ne; standartiniy formy naudojimu; atstovavimu bylos
Salims ir pagalba joms; alternatyviais gincy sprendimo budais; paro-
dymy iék]i)ausymui; teismo sprendimo turiniu ir jo priémimo termi-
nais; iSlaidomis; ir galimybe apskuysti.

(") Jos apima:

— 1995 m. geguzés 12 d. Komisijos rekomendacijg dél prekybos
sandoriy apmokéjimo terminy ir susijusius Komisijos komuni-
katus (atitinkamai OL L 127, 1995 m. birzelio 10 d. ir OL C
144, 1995 m. birzelio 10 d.),

— 1998 m. geguzés 19 d. Direktyvg 98/27[EB dél draudimy
ginant vartotojy interesus (OL L 166/51, 1998 m. birzelio 11

— 2000 m. birzelio 29 d. Direktyvag 2000/35/EB dél kovos su
mokéjimy vélavimu komerciniuose sandoriuose (OL L 200,
2000 m. rugpjucio 8 d.),

— 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 44/2001
del jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo (Briuselis I) (OL L 12, 2001 m.
sausio 16 d.). Pranes¢jas H. Malosse (OL C 117, 2000 m. balan-
dzio 26 d.),

— 2004 m. balandzio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mentg (EB) Nr. 805/2004, sukuriantj negincytiny reikalavimy
Europos vykdomajj rasta (OL L 143, 2004 m. balandzio 30 d.).
Pranes¢jas M. Ravoet (OL C 85, 2003 m balandzio 8 d.),

— 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1206/2001
del valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo,
renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose (OL L 174,
2001 m. birzelio 27 d.). Pranes¢jas H. Bataller (OL C 139,
2001 m. geguzés 11 d.),

— Programg dél priemoniy, skirty abipusio pripazinimo principo
taikymui sprendimams baudziamosios teisés srityje (OL C 12,
2001 m. sausio 15 d.),

— Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1346/2000 2000 m. geguzés 29
d. dél bankroto byly (OL L 160, 2000 m. birzelio 30 d.).
EESRK pranesé¢jas M. Ravoet (CES 79, 2001 m. sausio 26 d.,
OL C 75, 2000 m. kovo 15 d.),

— Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1347/2000 2000 m. geguzés 29
d. 1Xél jurisgikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir
tévy pareigomis abiejy sutuoktiniy vaikams, pripazinimo bei
Vykgymo. Prane$é¢jas M. Braghin (OL C 368, 1999 m. gruodzio
20 d)),

— Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1348/2000 2000 m. geguzés 29
d. dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose iteikimo valstybése narése. Praneséjas H.
Bataller (OL C 368, 1999 m. gruodzio 20 d.),

— 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos sprendimas, sukuriantis
Europos teisminj tinklg civilinése ir komercinése bylose (OL L
174, 2001 m. birzelio 27 d.). Praneséjas D. Retureau (OL C
139, 2001 m. geguzés 11 d.),

— Komisijos komunikatg dél naujy teisés akty del atsiskaitymy
vidaus rinkoje (KOM(2003) 718 galutinis, 2003 m. gruodzio 2
d.). Pranes¢jas M. Ravoet (OL C 302, 2004 m. gruodzio 7 d.).
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3.5 Reikéty atskirai paminéti 2004 m. balandzio 21 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 805/2004,
sukuriantj negincytiny reikalavimy  Europos  vykdomajj
rasty, (V') ir pirmiau minétg Komisijos pasitilyma dél vykdomojo
rasto dél apmokéjimo procediiros. Svarstant dabartinj Komisijos
pasiilyma, turi bati ypal atsizvelgta i Sias dvi priemones,
kadangi jose nagrinégjami du to paties klausimo aspektai:
paprastesnio ir veiksmingesnio civilinés teisés nuostaty
vykdymo poreikis vienoje teisingumo erdvéje.

4. Teisinés priemonés ir teisinis pagrindas

4.1 Kaip ir daugumos kity iniciatyvy Sioje srityje atveju,
Komisija nusprendé sitlyti priimti reglamenta, remiantis Sutar-
ties 61 straipsnio ¢ punktu ir 65 straipsniu.

4.2 Komitetas visiskai pritaria Komisijos pasitlymui. Savo
ankstesnéje nuomongje dél Zaliosios knygos arba vykdomojo
raSto EESRK aiskiai ir vienareik$miskai pasisaké uz tai, kad bty
priimamas reglamentas.

4.3 Komitetas taip pat visiSkai pritaria Komisijos pasi-
rinktam teisiniam pagrindui, nes jis leidZia platesn¢ nei vien tik
formalia susijusiy teisés principy interpretacija, o tik toks jy
aiSkinimas yra tinkamas siekiant jgyvendinti uzdavinj sukurti
vieng ES teisingumo erdve. Komisija reikéty ypac¢ pasveikinti,
kad nuosekliai, techniskai ir teisiskai tvirtai pagrindé poreikj
imtis veiksmy Bendrijos lygiu, laikantis subsidiarumo ir propor-
cingumo principy.

4.4  Be to, EESRK patvirtina savo jsitikinimg, kad tokio
pobtdzio ir tokios taikymo srities dideliy investicijy reikalau-
janti iniciatyva gali bati pateisinama tik tuo atveju, jei bus
taikoma (nors ir neprivaloma) taip pat ir valstybiy nariy vidaus
gincams. Komitetas mano, kad $ios iniciatyvos apribojimas
tarptautiniais gincais gali sukelti abejoniy dél jos svarbos ar
apskritai dél jos reikalingumo. ()

5. Bendrosios pastabos

5.1  EESRK pritaria pasitlymui dél reglamento, kuriame
atsizvelgiama i dauguma Komiteto pastaby, susijusiy su Zaligja
knyga dél Europos vykdomojo rasto dél apmokéjimo
procediiros ir priemoniy, skirty byly dél nedideliy sumy reika-
lavimy nagrinéjimui supaprastinti ir pagreitinti (COM(2002)
746 final).

5.2 Savo nuomonéje dél zaliosios knygos EESRK pareiske,
kad ,rengiant Europos reikalavimy dél nedideliy sumy nagriné-
jimo procediirg, pagrindinis tikslas turés bati nustatyti tinkamas
priemones tokiam bylinéjimuisi paspartinti, kartu nepazeidziant
garantijy, kurios teikiamos suinteresuotosioms 3alims pagal
teisinés valstybés principus®.

() COM(2002) 159 final (OL C 203, 2002 m. rugpjacio 27 d.).
Prane$éjas M. Ravoet (OL C 85, 2003 m. balandzio 8 d.).

(") Kadangi, remiantis poveikio jvertinimu, galima daryti i§vadg, kad
net ir netolimoje ateityje i§imtinai valstybiniy reikalavimy dél nedi-
deliy sumy bus palyginti nedaug.

5.3 EESRK nuomone, nors pasitilymas reikalauja nedideliy
patobulinimy, vis délto jame, iSlaikant tinkamg pusiausvyra,
tenkinamas reikalavimas greitai spresti gincus, atsiZvelgiant j
islaidas bei suinteresuotyjy Saliy teisiy garantijas.

5.4  Vis délto EESRK atkreipia ypatingg démesj i tai, kad
siekiant, jog naujoji tvarka tikrai pasickty tiksla besaliskai,
greitai ir nebrangiai nagrinéti gincus, batina, kad ne tik teisi-
ninkai, bet ir pla¢ioji visuomené biity apie ja informuota per
informacines kampanijas, kurios pabrézty naudojimosi Sia
tvarka privalumus ir apribojimus jprasty, visuotinai priimty
sistemy atZvilgiu (sgnaudos, jrodymy teikimas, apeliacijos,
advokaty ar treciyjy asmeny atstovavimas $alims, terminai, kt.).

5.5  Be to, siekiant, kad naujoji tvarka nagrinéjant tarptauti-
nius gincus bty sékmingai jgyvendinta, turi bati rastas
tinkamas sprendimas dél kalby jvairovés, kad dalyviai —
teismai, specialistai, gin¢y Salys — galéty tiksliai suprasti
procediiros sglygas; Siam tikslui pasiekti didZiausios pastangos
Sioje srityje turi bati skirtos formy naudojimo supaprastinimui.

5.6  Laikydamasis jau ne karta $iuo klausimu iSsakyto savo
pozitrio, EESRK vél pakartoja savo isipareigojima prisidéti
toliau plétojant ir tobulinant alternatyvius ginCy sprendimo
(ADR) mechanizmus, kurie turéty bati suderinti Bendrijos lygiu
laikantis aiskiai apibrézty principy ir taisykliy. Nuoroda i iuos
mechanizmus galéty baiti jtraukta | pasiGlymo aiskinamajj
memorandumag.

6. Specialiosios pastabos

6.1 2 straipsnis — Taikymo sritis

6.1.1  EESRK nuomone, numatyta 2 000 EUR reikalavimo
verté yra akivaizdZiai per maza, nes, esant dabartinei prekiy ir
paslaugy vertei, neapima didelés dalies atvejy. Be to, Komitetas
mano, kad, numatant apeliacija (13, 15 ir 16 straipsniai),
didziausia reikalavimo verté turi bati bent jau 5000 EUR.
Ekonominiu pozitiriu ir atsizvelgiant j iSlaidas, apskai¢iuotas
atliekant ,iSpléstinj poveikio vertinima“, reikalavimo vertés
padidinimas padéty proporcingiau sumazinti i§laidas.

6.1.2  Neaisku, kaip reikéty suprasti formuluote, kad direk-
tyva netaikoma ,visy pirma byloms dél pajamy, muity ar admi-
nistracinéms byloms®. Teisiniu poZitiriu i$imciy i§ reglamento
taikymo srities saraSas turéty bati ne nurodomasis, o apriboja-
masis. Taigi $is pasalinimas turéty bati i$brauktas i§ straipsnio
1 dalies (paskutinis sakinys) ir jtrauktas j 2 dalies sarasg.
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6.1.3  Taip pat neaisku, kodél j 2 straipsnio 2 dalies e punkta
jtrauktas arbitrazas. Arbitrazas nickaip nesusijes su kituose
punktuose i§vardytomis sritimis. Arbitrazas yra alternatyvi
gin¢y sprendimo forma, kuri vien dél jos pobiidzio tikrai turéty
bati isbraukta, jos specialiai ¢ia neminint. EESRK siiilo Komi-
sijai §j punkta iSbraukti.

6.1.4 Komitetas apgailestauja dél Danijos sprendimo (dél
gerai zinomy bendro pobudzio priezasciy, kai kalbama tokiais
klausimais (**)) visai atsisakyti igyvendinti §j reglaments. Vis
délto jis tikisi, kad ateityje trukdantys visiskam vienos Europos
erdves sukdrimui (*) suvarzymai bus paSalinti, ir dZiaugiasi,
kad Jungtiné Karalysté ir Airjja iesko galimybiy prisijungti prie
iniciatyvos, kaip tai jau daré panasiy iniciatyvy atvejais.

6.2 3 straipsnis — Procediiros pradZia

6.2.1  EESRK nuomone, senaties termino klausimas turéty
bati paliktas spresti valstybiy nariy jstatymy leidéjams. Prie-
Singu atveju 3 straipsnio 4 dalies nuostatose turéty biti atsiz-
velgta i jvairius reikalavimo pateikimo biadus ir numatyta, kad
senaties terminas turi biti skaic¢iuojamas iki reikalavimo formos
i$siuntimo dienos (reikéty i$siuntimo jrodymo, nes laisky prista-
tymas gali labai véluoti, ypac tarptautiniy gincy atvejais) ().

6.2.2  EESRK pritaria 3 straipsnio 6 dalies nuostatose numa-
tytai galimybei ieSkovui pataisyti arba papildyti forma. EESRK
jau pateiké panasy pasitlyma, aptardamas pasitlyma dél direk-
tyvos dél Europos vykdomojo rasto dél apmokéjimo
procediiros, todél yra labai patenkintas, matydamas, kad tokia
galimybé jtraukta i $j reglamenta. Vis délto Komiteto nuomone
baty tikslinga tokio pobiidZio pataisoms numatyti pagristai
trumpg galutinj terming.

6.2.3  EESRK abejoniy kelia 3 straipsnio 7 dalies pabaigoje
pateikiama nuostata. Kas i§ tikryjy turéty teikti $ig ,prakting
pagalba“? Neapsiribojant skirti $ia uzduotj advokatams ir juris-
konsultams, EESRK atkreipia démesj i tai, kad minimi ,prakti-
niai“ aspektai gali apimti klausimus, kuriems reikalingas teisinis
i$silavinimas. Dar daugiau — susije asmenys turi biiti pasirenge
vykdyti Sias pareigas be atlygio, o daugelio valstybiy nariy teis-
muose gali bati sunku rasti tokiy savanoriy. Be to, teisininkai
gali laikyti tai neteisétu jgaliojimu, pazeidZianciu jy etikos
kodeksus.

(") Kaip apibrézta | Amsterdamo sutartj jtraukto protokolo dél Danijos
pozicijos 1 straipsnyje, Danija nedalyvauja Tarybos darbe dél teisin-
gumo ir vidaus reiﬂalq priemoniy, pasitilyty Sutarties IV antra-
Stingje dalyje, priémimo.

(") Kaip jau jvyko teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo srityje (2005 m. rugséjo 20 d. Tarybos
sprendimas, OJ L 299, 2005 m. lapkricio 16 d.).

('7) Kaip jau vyksta dél Komisijos pasitilymo i§ dalies pakeisti regla-
mentg dél teisminiy dokumenty jteikimo.

6.3 4 straipsnis — Procediiros vykdymas

6.3.1  Nors EESRK supranta priezastis, dél kuriy kaip jprasta
taisyklé pasirenkama rasytiné procedira, jis nurodo, kad
posédziai turi privalumy, bent jau siekiant palengvinti
pastangas sutaikinti ir uZtikrinti pagrindinius principus, nusta-
tytus Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 straipsnyje ir
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnyje.

6.3.1 4 straipsnio 5 ir 6 daliy nuostatos leidzia pateikti prie-
$priesinj reikalavima net ir tuo atveju, jei jis kyla ne i ty paciy
teisiniy santykiy, kaip ir reikalavimas.

6.3.2  EESRK kyla rimty abejoniy dél to, kad laikantis tokios
procediiros, kaip $i, kuri turi bati greita ir vykti be dideliy
formalumy, leidziama pateikti priespriesinj reikalavima, auto-
matiSkai procediirai netampant jprastu procesu.

6.3.2.2  EESRK nuomone, priesprieSinis reikalavimas, kuris
kyla ne i§ ty paciy teisiniy santykiy, kaip ir reikalavimas,
neturéty bti priimtinas jokiomis aplinkybémis.

6.3.3  Be to, EESRK mano, kad jei priespriesinis reikalavimas
leidziamas, bet kuriuo atveju jo verté neturéty virSyti pagal
procediira nagrinéjamo reikalavimo sumos, nes priesingu atveju
biity sumenkinami procediiros tikslai.

6.3.4 4 straipsnio 7 dalyje sakoma, kad jei dokumentas néra
pateiktas viena i3 ty kalby, kurios yra nurodytos Reglamento
(EB) Nr. 1348/2000 8 straipsnyje, teismas ,pataria“ Saliai
pateikti vertimg. Jei Salis to nepadaro, kokias pasekmes tai turés
reikalavimui arba procedirai? Sis klausimas turi biti iSaiskintas,
nes negalima tikétis i§ valstybiy nariy, kad jos istaisys visas
reglamento spragas, i$skyrus klausimus, kuriems jau numatytas
17 straipsnyje nustatyto bendro principo taikymas.

6.4 5 straipsnis — Procediiros eiga

6.4.1 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkto portugaliskame vertime
vartojama savoka ,citar as partes“ (,Saukia Salis“ (j posédi)).
Teisine prasme vis délto yra skirtumas tarp citagdo ir notificagdo
(paskelbti (apie teismo posédi)); i§ esmés siuo atveju kalbama
apie notificagdo, o ne apie citagdo. Taigi EESRK sitilo Komisijai
padaryti Sio punkto portugaliskojo vertimo pataisas ir pakeisti
zodj ,citar zodziu ,notificar” (*).

6.4.2  Turi bati nustatytas maksimalus posédzio susaukimo
terminas.

6.5 6 straipsnis — Posédis

6.5.1  EESRK pritaria taisykliy, leidzianciy, prireikus, naudoti
posédyje naujgsias technologijas, pri¢émimui.

(*) Vertéjo pastaba: autorius daro skirtumg tarp koncepcijy service of
notice ir service of a summons, t. y. iSaiSkina, jog $iuo atveju naudo-
jama service of a summons koncepcija. Angliskoje versijoje naudojama
frazé ,summon the parties”.
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6.5.2  Vis délto EESRK atkreipia Komisijos démesj | tai, kad
néra apibrézta tiksli kiekvienos i§ $iy naujy technologijy
taikymo sritis, todél jy naudojimas tam tikrais atvejais galéty
priestarauti teisei | gynyba ir pagrindiniams procesiniams
principams, tokiems kaip saugumas, teisingumas, proceso grin-
dziamumas rungimosi principu ir skubumas. Taip galéty atsi-
tikti, pavyzdziui, jei liudytojo apklausai ar eksperto parody-
mams naudojamas elektroninis pastas.

6.5.3  EESRK nurodo, kad reikia naudoti tokias priemones,
kaip elektroninis paradas, autentiskiems parodymams garan-
tuoti. Batina imtis reikalingy atsargumo priemoniy siekiant
uztikrinti, kad vietos teismai arba tribunolai baty apriipinti
technine infrastruktiira, leidZiancia i$siysti teisiskai galiojancius
parodymus kitam teismui, jskaitant uZsienio teismus (parodymy
siuntimas saugiu elektroninio pasto rysiu, jrodymy pateikimas
surengiant garso, vaizdo ir elektroninio pasto konferencijas).

6.5.3 Todél EESRK primygtinai reikalauja, kad Komisija
pakeisty 6 straipsnio 1 dalies teksta siekiant tiksliau apibrézti
jos taikymo sritj ir nurodyti, kokius veiksmus atliekant ir
kokiais atvejais gali baiti naudojamos garso ir vaizdo rysio prie-
mongs arba elektroninis pastas.

6.5.4  Kita vertus, EESRK nesupranta, kodél, jei techninés
priemonés yra prieinamos ir patikimos, Salims turéty bati
suteikta teisé atsisakyti jy naudojimo. Todél jis sitlo pakeisti $ig
nuostatg taip, kad ji apriboty 3aliy atsisakymo teis¢, leidziant jg
tik tose bylose, kuriose techninés priemonés negali uZtikrinti
patikimumo ir vienodo vertinimo.

6.6 7 straipsnis — Parodymuy isklausymas

6.6.1  EESRK abejoja galimybe isklausyti parodymus tele-
fonu. Uztikrinti telefonu pateikty pareiskimy patikimuma
galima tik juos jraSius ir véliau tiksliai uZzrasius. Taigi EESRK
primygtinai reikalauja, kad Komisija neleisty naudoti telefono,
kaip jteisintos parodymy isklausymo priemonés, jei néra gali-
mybés jradyti ir véliau uzrasyti telefonu padarytus pareiskimus.

6.6.2  Savoka ,eksperty parodymai“ yra klaidinanti, nes gali
apibtdinti dviejy skirtingy r@i§iy parodymy davéjus —
ekspertus arba liudytojus. Todél EESRK sitlo ¢ia naudoti tik
vieng zodj ,ekspertai.

6.7 8 straipsnis — Saliy atstovavimas

6.7.1  Kadangi pasialyme dél reglamento numatoma, kad
Salims atstovauti gali ne tik advokatai, bet ir kiti asmenys,
EESRK mano, kad turéty bati jraSyta tiksli nuostata dél varto-
tojy asociacijy atstovavimo vartotojams vartotojy gincuose ir
profesiniy asociacijy atstovavimo jy nariams. Tai turéty biti
individualus atstovavimas, kuris, pavyzdziui, yra jprastas
naudojant alternatyvius gin¢y sprendimo biidus, bet paprastai
néra numatytas valstybiy nariy procediirinés teisés nuostatose.

6.8 9 straipsnis — Teismo vaidmuo

6.8.1  Pasiilyme pasirinktas pozidris, kad gincai turi bati
sprendziami ne tik grieztai laikantis istatymy, bet ir atsi-
zvelgiant i nesaliskumo principg (,ex aequo et bono*). Tai svei-
kintina ir visy pirma yra svarbu, kai nagrinéjami su pinigais
nesusije atvejai. Vis délto $i nuostata ir jos poveikis i§ anksto
turi baiti i$samiai isaiskinti $alims.

6.8.2  Pastabos, pateiktos 6.2.3 punkte, taikomos ir 9
straipsnio 3 daliai.

6.8.3  EESRK mano, kad teismas visada turi siekti saliy susi-
tarimo, todél i§ 9 straipsnio 4 dalies reikia ibraukti Zodj ,pri-
reikus®,

6.9 10 straipsnis — Sprendimas

6.9.1 10 straipsnio 2 dalies pabaigoje turi bati patikslinta,
kad tais atvejais, jei Salys negali dalyvauti, joms gali bati atsto-
vaujama, kaip numatyta 6 straipsnio 2 dalyje.

6.10 11 straipsnis — Dokumenty jteikimas

6.10.1 11 straipsnio 2 dalyje sakoma, kad jei ,tiksliai
zinomas adresato adresas“, Salims dokumentai gali bati jtei-
kiami paprastesniais bidais, pvz., paprastu laisku, faksu arba
elektroniniu laisku.

6.10.2  EESRK atkreipia Komisijos démesj j tai, kad pasa-
kymas ,tiksliai Zinomas adresato adresas“ yra pernelyg neaiskus
ir gali sukelti didelj teisinj neapibréztuma, dél kurio Salims kilty
dideliy sunkumy.

6.10.3  Kai kuriose valstybése narése egzistuoja oficiali gyve-
namosios vietos deklaravimo sistema, pagal kurig Saliai dekla-
ruotu adresu pateikti dokumentai laikomi jteiktais, nereikalau-
jant gavimo jrodymo. EESRK mano, kad oficialios gyvenamo-
sios vietos deklaravimo sistemos sukfirimo nepakanka, kad
salyga dél tiksliai Zinomo adresato adreso bity galima laikyti
patenkinta.

6.10.4  Dél Sios priezasties EESRK siiilo, kaip pazyméta jo
nuomonéje dél auks¢iau minétos Zaliosios knygos ir jo
nuomonéje dél vykdomojo rasto dél apmokéjimo procediros,
kad neturéty bati naudojami tokie jteikimo budai, kai néra
numatyta galimybé patvirtinti, kad dokumentas gautas, arba tas
faktas negali bati jrodytas, kaip yra siunciant, pvz., paprastajj
laiska.
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6.11 12 straipsnis — Terminai

6.11.1  EESRK nuomone, taikant tokig procediira, teismui
neturéty bati suteikta galimybé pratesti terminus neribotam
laikui. EESRK pataria Komisijai nustatyti termino pratesimo
apribojima ir leisti pratesti terming tik vieng kartg.

6.11.2  EESRK nuomone, 12 straipsnio 2 dalies nuostata taip
pat nepriimtina. 1§ tikryjy, turint omeny teismy darbo
ypatumus, nuobaudos dél terminy nesilaikymo taikomos labai
retai; tokia nuostata faktiskai leisty Zlugdyti procesus. EESRK
primygtinai reikalauja, kad Komisija 12 straipsnio 2 dalj
isbraukty.

6.12 13 straipsnis — Sprendimo vykdymas

6.12.1  EESRK kelia klausima, ar bitina tokio pobidzio
procediiroje numatyti apeliacijg. 1§ tikryjy arba reikalavimo
vertés aukSciausia riba Sioje procediroje turéty buti Zymiai
aukstesné nei sitilo Komisija, pavyzdziui, 5000 EUR, ir tada
apeliacijos galimybe, atsizvelgiant i verte, biity pagrista, arba jei
auksCiausia riba yra Zemesné (pvz., 3500 EUR), apeliacijos
neturéty bati galima pateikti. (*S)

6.12.2  Taip pat turéty bati aiskiai paZyméta, kad nuoroda |
apeliacijos galimybe susijusi tik su vadinamomis ,jprastomis
apeliacijomis, bet ne atvejais, kai valstybiy nariy jstatymai
bendra tvarka numato apeliacijas, jei priimtas sprendimas turi
kokiy nors teisiniy trikumy, nepriklausomai nuo reikalavimo
vertes.

6.12.3  Todél EESRK primygtinai reikalauja, kad Komisija
auksciausig reikalavimy ribg pakelty bent jau iki 3 500 EUR.
Jei Komisija nuspres, kad $i verté turi bati 3 500 EUR arba
mazesné, apeliacija neturéty bati numatoma. Jei auksciausia
riba virSyty 3 500 EUR, apeliacija biity priimtina.

6.12.4  EESRK atkreipia Komisijos démesj | tai, kad tuo
atveju, jei bus numatyta apeliacija, jstatymas turés taip pat
numatyti galimybe teismui sustabdyti sprendimo vykdyma
apeliacinése bylose, kuriose dél sprendimo vykdymo nedelsiant
apeliacinj skundg padavusiai Saliai galéty kilti sunkiy, nepateisi-
namai zalingy pasekmiy arba pati apeliacija tapty beprasmiska.
Tokiais atvejais, pavyzdziui, kaip salyga sustabdyti sprendimo
vykdyma, galéty biiti numatytas reikalavimas pateikti uzstata.

6.12.5  Galiausiai, jei bus numatyta apeliacija, turi bati aiskiai
nurodyta, kad, nepaisant 8 straipsnio nuostaty, pagal kurias
Salims neprivalo atstovauti advokatas, bus taikoma valstybiy
nariy procesiné teis¢, pagal kurig apeliacinése bylose advokato
dalyvavimas batinas.

(") Tokia padeétis yra keliose valstybése narése; pavyzdziui, Portugalijoje
dazniausiai néra galimybés pateikti apeliacijos, jei reikalavimo suma
yra mazesné nei 3750 EUR.

6.13 14 straipsnis — Islaidos

6.13.1  Apskritai nuostatos dél islaidy apskritai yra teisingos.
Vis délto turéty biti nurodyta, kad tokiy neaiskiy, subjektyviy
formuluociy, kaip ,neteisinga ar nepagrista“, vartojimas neati-
tinka tikslo suderinti reglamentg. Procediros islaidos yra
lemiamas veiksnys ir dél netiksliy terminy gali atsirasti iskrai-

pymy.

6.13.2  EESRK taip pat nori pakartoti pasitilyma, kurj pateiké
dél vykdomojo rasto dél apmokéjimo procediros, kuriuo
siekiama, kad tokio pobiidzio bylose biity nurodyta, jog jose
taikomos nuostatos, kuriomis j valstybiy nariy nacionaling teis¢
buvo perkelta 2003 m. sausio 27 d. Direktyva 2003/8/EB,
numatanti teisés kreiptis | teismg jgyvendinimo tarptautiniuose
ginCuose pagerinimg nustatant minimalios bendros teisinés
pagalbos tokiems gincams taisykles. (**)

6.13.3  Todél EESRK mano, kad Sioje srityje yra batina
numatyti reikalavimg, kad Salys turi biti i§ anksto informuo-
jamos apie teismo iSlaidy ir advokato atlyginimo kompensa-
vimo sistemg (kai ji egzistuoja) ir apie jos suderinamumg su
kitomis taikytinomis teismo procediromis, kad Salys i tiesy
galéty pasirinkti.

6.14.1  EESRK atkreipia démesj i tai, kad Siai teisei jgyven-
dinti nenumatytas joks terminas ir, kad neapibrézta formuluoté
,veikti greitai“ yra nepriimtina. Komiteto nuomone, siekiant
veiksmingai jgyvendinti atsakovo teise i gynyba (kai doku-
mentai buvo jteikti netinkamu biadu arba atsakovas negaléjo
paprieStarauti reikalavimui dél force majeure arba dél ypatingy
aplinkybiy ne dél savo kaltés) ir i§vengti pernelyg didelio
procediiros uztgsimo veiksmais, trukdanciais jteikti dokumentus
arba paremtais vilkinimo taktika, turi bati nustatytas tikslus
terminas, per kurj atsakovas gali prasyti, kad sprendimas baty
perZiiirétas.

6.15 Priedai: formos

6.15.1  Visa sitiloma sistema remiasi I, Il ir III prieduose
pateikty formy naudojimu. Procediira vyks sklandziai tik tuo
atveju, jei formos padés jgyvendinti tikslus, kuriems jos yra
numatytos.

6.15.2  EESRK pagristai abejoja, ar veiksminga ir ar apskritai
jmanoma naudoti formas tarptautiniuose gincuose.

(") OLL 26/41, 2003 m. sausio 31 d.
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6.15.3  PavyzdZiui, Italijos jmoné pateikia reikalavimga Italijos 6.15.7  Todél EESRK ragina Komisija pagalvoti, kokiu budu

teismui prie$ Lenkijos vartotoja. Kokia kalba Lenkijos vartotojui
bus jteikta reikalavimo formos kopija — italy ar lenky? Jei italy,
kyla klausimas, kokiu badu reikéty uztikrinti, kad vartotojas ja
suprasty ir galéty nuspresti, ar jis atsilieps i ieskinj. Jei lenky —
neaisku, kas atsakingas uz dokumento vertimg. Kas padengs
islaidas?

6.15.4  Be to, ieskovas ne tik pazymi langelius formoje, bet
ir turi pateikti informacija rastu. Kas atsakys uz jos vertimg ir
patvirtins, kad vertimas tikslus?

6.15.5 2000 m. geguzés 29 d. Reglamentas Nr. 1348/2000
dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba komer-
cinése bylose jteikimo valstybése narése nei$sprendzia iy klau-
simy, kadangi procedira, apie kurig kalbama, turi vykti greitai
ir be dideliy biurokratiniy kliti¢iy.

6.15.6  Net jei pirmiau minétas lenkas vartotojas gaus doku-
mentg gimtaja kalba, kokia kalba jis turéty atsakyti? Kas atsako
uz vertima i§ lenky kalbos i italy? Kokia kalba jis turéty pateikti
prieSpriesin reikalavima? Kokiu badu $is turéty bati i$verstas?
Bet kokiu atveju, visose panaSiose situacijose sukuriamos
kliaitys, dél kuriy procediira tampa létesné ir brangesné.

2006 m. vasario 14 d., Briuselis

biity galima veiksmingiau uztikrinti, kad $iy formy naudojimas
tarptautiniuose gincuose nesulétinty procediiros, nepadidinty
jos sanaudy ir nesukelty pavojaus Saliy teisei  gynyba.

6.15.8 Be to, EESRK mano, kad formos yra pernelyg
sudétingos, kad jas galéty greitai uzpildyti neturintys teisinio
issilavinimo asmenys.

6.15.9 Jose vartojamos sgvokos (jstatyminé palikany
norma, %, virsijantys ECB bazing normg, pirkimo at$aukimas,
jsipareigojimy apmokéjimas, sprendimo priémimas ieskovo
naudai atsakovui nepasirodzius teisme, prieSpriesinis reikala-
vimas) ne specialistui gali biti neaiskios. Kadangi pagal Komi-
sijos pasitlyma nereikalaujama, kad Salims atstovauty advo-
katas, turi bati uztikrinta, jog naudojantys $ias formas asmenys
jas supras ir galés patys uzpildyti.

6.15.10  Galiausiai, kadangi galimybé Salims bati atstovauja-
moms advokato arba trecios Salies néra atmesta, ji turéty bati
aiskiai numatyta formose.

Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto
pirmininké
Anne-Marie SIGMUND



