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(Kiti aktai)

EUROPOS EKONOMINE ERDVE

ELPA PRIEZIOROS INSTITUCIJOS SPRENDIMAS
Nr. 157/12/COL

2012 m. geguzés 9 d.

dél Opdalio savivaldybés jvykdyto sklypo gnr 271/8 pardavimo (Norvegija)

ELPA PRIEZIUROS INSTITUCIJA (TOLIAU — INSTITUCIJA),

atsizvelgdama j Europos ekonominés erdvés susitarimg (toliau —
EEE susitarimas), ypa¢ j jo 61 straipsnj ir 26 protokolg,

atsizvelgdama j ELPA valstybiy susitarima dél Priezitiros institu-
cijos ir Teisingumo Teismo jsteigimo (toliau — Priezitiros institu-
cijos ir Teismo susitarimas), ypac j jo 24 straipsni,

atsizvelgdama | Priezitiros institucijos ir Teismo susitarimo 3
protokola (toliau — 3 protokolas), ypa¢ j I dalies 1 straipsnio
2 punktg ir II dalies 7 straipsnio 2 punkta,

atsizvelgdama i konsoliduota 2004 m. liepos 14 d. Institucijos
sprendimg Nr. 195/04/COL dél jgyvendinimo nuostaty, nuro-
dyty 3 protokolo II dalies 27 straipsnyje (toliau — Igyvendinimo
nuostaty sprendimas) (),

paraginusi suinteresuotasias 3alis pateikti pastabas pagal minétas
nuostatas (%) ir atsizvelgdama i jy pastabas,

kadangi:

I. FAKTAI

1 Procediira

2008 m. liepos 3 d. rastu (dok. Nr. 484519) ,Oppdal Booking
AS “ (toliau — OB), skundo pateikéja, pateiké skunda dél Opdalio
savivaldybés (toliau — savivaldybé) planuojamo Opdalyje esancio

(") Paskelbta http:/[www.eftasurv.int/media/decisions|195-04-COL.pdf
(?) Sie dokumentai buvo paskelbti Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje,
OL C 34, 2011 2 3 ir jo EEE priede Nr. 6, 2011 2 3.

nekilnojamojo turto gnr 271/8 (toliau — ,nekilnojamasis turtas®)
pardavimo jmonei ,Strand Drift Oppdal AS“ (toliau — SDO).

2008 m. liepos 9 d. rastu (dok. Nr. 485146) Institucija papraseé
Norvegijos valdzios institucijy pateikti daugiau informacijos.

2008 m. rugséjo 8 d. rastu (dok. Nr. 491369) pirkéja, SDO,
pateiké Institucijai pastabas. 2008 m. rugséjo 9 d. rastu (reg. Nr.
490914) Norvegijos valdzios institucijos pateiké praSomg infor-
macijg. 2008 m. spalio 1 d. rastu (dok. Nr. 493593) skundo
pateikéja pateiké papildomos informacijos.

Institucijos sprendimas Nr. 417/10/COL pradeéti oficialig tyrimo
procediirg, numatyta 3 protokolo 1 dalies 1 straipsnio 2 dalyje,
(,sprendimas pradéti procediirg®) paskelbtas Europos Sgjungos
oficialiajame leidinyje ir jo EEE priede (°). Institucija paragino suin-
teresuotgsias Salis pateikti savo pastabas dél sprendimo.

2010 m. gruodzio 3 d. rastu (dok. Nr. 579649) Norvegijos
institucijos pateiké savo (ir SDO) pastabas dél sprendimo pradéti
procediirg.

2 Ivykiy chronologija

2007 m. vasario 7 d. rastu (*) SDO, pateikdama paraiskg savi-
valdybei, nekilnojamojo turto gnr 271/8 vietoje pasiiilé pastatyti
slidinéjimo kurorto klienty aptarnavimo infrastruktiiros objekta.
Siekiant nekilnojamaji turtg naudoti Sioms reikméms, turéty biti
pakeista jo rasis.

() Sie dokumentai buvo paskelbti Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje,
OL C 34, 2011 2 3 ir jo EEE priede Nr. 6, 2011 2 3.
(%) Dok. Nr. 491369.
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2007 m. spalio 19 d. rastu (!) SDO isreiské suinteresuotuma
pirkti nekilnojamaji turta. 2007 m. lapkricio 30 d. rastu ()
savivaldybé atsaké, kad ketinimas pirkti nekilnojamajj turtg
nebus svarstomas, kol nepakeista jo raisis.

2008 m. kovo 31 d. nekilnojamojo turto raisis buvo pakeista (?).
2008 m. balandzio 23 d. rastu (¥) OB pateiké skundg dél spren-
dimo pakeisti nekilnojamojo turto rasj. 2008 m. geguzés 7 d.
rastu (°) savivaldybé pranes¢é SDO, kad jos suinteresuotumas
jsigyti nekilnojamajj turta negali biiti svarstomas, kol nepriimtas
sprendimas dél minéto skundo. 2008 m. geguzés 26 d. savival-
dybé nusprendé pritarti OB skundui dél nekilnojamojo turto
rasies pakeitimo, bet perduoti skundg nagrinéti Oplano apskri-
ties virsininko tarnybai (Fylkesmannen) (°).

2008 m. geguzés 30 d. rastu (7) OB ireiské suinteresuotuma
pirkti nekilnojamajj turta, jeigu jos skundui nepritarty apskrities
virsininko tarnyba. 2008 m. birzelio 6 d. rastu (%) savivaldybé
pranesé SDO, kad nesvarstys jos suinteresuotumo pirkti nekil-
nojamaji turtg, kol apskrities virSininko tarnyba skundo byloje
nepriims sprendimo. Be to, savivaldybé pabrézé, kad nesuteiké
SDO galimybés pirkti nekilnojamajj turtg (°).

2008 m. birzelio 30 d. savivaldybés vykdomasis komitetas
nusprendé uzsakyti du atskirus nekilnojamojo turto vertinimus
ir po to pradéti derybas dél pardavimo su SDO ('%). 2008 m.
liepos 3 d. rastu (') OB pateiké Institucijai skundg dél savival-
dybés plano parduoti nekilnojamajj turta SDO.

2008 m. liepos 10 d. rastu ('2) OB paprasé galimybés susipa-
zinti su dviem nepriklausomais nekilnojamojo turto vertinimais.

2008 m. liepos 16 d. (*’) SDO ir savivaldybé susitiko aptarti
nekilnojamojo turto pardavimo sutarties projekta. Savivaldybé
prane$é¢ SDO apie nepriklausomus vertinimus ir nekilnojamojo
turto pardavimo kaing. Nustatyta pardavimo kaina -
850 000 NOK (atsizvelgiant i nepriklausomus turto vertinimus).
SDO suteikta galimybeé iki 2008 m. liepos 17 d. jvertinti sutarti,
o savivaldybé planavo dél pardavimo nuspresti 2008 m. liepos

(1) Dok. Nr. 491369.

() Dok. Nr. 491369.

() Zr. 2008 m. kovo 31 d. (statyby institucijos) posédzio Opdalio

savivaldybéje protokola (dok. Nr. 490914).

(%) Dok. Nr. 491369.

(°) Dok. Nr. 491369.

(®) Zr. 2008 m. geguzés 26 d. Opdalio savivaldybés (statyby instituci-
jos) protokolg (dok. Nr. 490914).

Dok. Nr. 491369.

Dok. Nr. 491369.

komiteto) posédzio protokola (dok. Nr. 493593).
(1) Dok. Nr. 484869.
('?) Dok. Nr. 490914.
(1) Zr. 2008 m. liepos 16 d. posédzio protokola (dok. Nr. 491369).

24 d. posédyje (#). 2008 m. liepos 18 d. SDO pasirasé sutar-
6 (9.

2008 m. liepos 23 d. rastu (') OB uz nekilnojamgjj turta
pasitlé 3,1 mln. NOK.

2008 m. liepos 31 d. Opdalio savivaldybé pasiras¢ pardavimo
sutartj su SDO (V7).

3 Skundas

2008 m. liepos mén. OB Institucijai pateiké skundg, kuriame
pareiské jtarianti, kad Opdalio savivaldybé ketino parduoti SDO
nekilnojamaji turtg gnr 271/8 ne konkurso tvarka. Nekilnoja-
masis turtas, prie§ pakeiciant jo ra$j, buvo skirtas netoliese
esancio slidingjimo kurorto klienty automobiliams statyti.

OB valdo ir eksploatuoja Opdalio slidinéjimo kurortg ir susiju-
sias jmones. Minéto sklypo pirkéja SDO yra OB konkurente,
kuri anks¢iau i§ OB nuomojosi nekilnojamajj turtg savo jmonei,
vykdanciai veikla slidinéjimo jrangos ir slidinéjimo instruktoriy
paslaugy srityje. Po to, kai OB padidino nuomg, SDO pradéjo
ieskoti naujy patalpy (19).

Skunde OB teigé jtarianti, kad nekilnojamasis turtas bus
parduotas ne konkurso tvarka, kaip apraSyta Institucijos vals-
tybés pagalbos gairiy dél valstybés pagalbos elementy valdZios
institucijoms parduodant Zeme ir pastatus (toliau — gairés) (*‘)
2.1 skirsnyje. Be to, OB teigé, kad savivaldybé veiké ne pagal
gairiy 2.2 skirsnyje aprayta alternatyvig procediira, nes derybos
dél pardavimo su galimu pirkéju pradétos prie§ gaunant nepri-
klausomo nekilnojamojo turto vertinimo rezultatus (29).

Be to, OB teigé, kad neaisku, kokiais principais pagristos turto
vertinimo ataskaitos. OB pazyméjo, kad uz sklypa, kurj naudoty
toms pacioms reikméms, kaip ir pirkéjo numatytos reikmés,
pasitlé 3,1 mln. NOK, taigi pardavimo kaina esg neatitiko
rinkos kainos. Be to, OB teigé, kad jos negalima laikyti ypatinga
suinteresuotumg nekilnojamuoju turtu turincia pirkéja (21).

(*%) Zr. 2008 m. liepos 16 d. posédzio protokola (dok. Nr. 491369).

(1) Zr. SDO ir Opdalio savivaldybés pasirasyta sutartj (dok. Nr.
490914).

(%) Dok. Nr. 491369 ir 493593.

(1) Zr. SDO ir Opdalio savivaldybés pasirasyta sutartj (dok. Nr.
490914).

(1) Dok. Nr. 491369.

(*9) Sis gairiy skyrius atitinka Komisijos komunikata dél valstybés
pagalbos elementy valdzios institucijoms parduodant Zeme ir
pastatus (OL C 209, 1997 7 10, p. 3), kurj galima rasti adresu
http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework/
state-aid-guidelines/

(29 Dok. Nr. 493593,

(*) Dok. Nr. 493593.
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4 Pagrindas pradéti procediira

Institucija pradéjo oficialia tyrimo procediira dél galimos vals-
tybés pagalbos Opdalio savivaldybei parduodant nekilnojamajj
turtg jmonei ,Strand Drift Oppdal AS“. Visy pirma Institucija
turéjo abejoniy, ar nekilnojamojo turto pardavimo kaina atitiko
rinkos kaing ir ar bita neteisétos valstybés pagalbos. Institucijos
nuomone, paprastai tais atvejais, kai po nepriklausomy eksperty
atlikto nekilnojamojo turto vertinimo savivaldybei uZ turta pasi-
tloma priestaringa didesné kaina, ji turéty ta didesnés vertés
pasitlymg atidziai i$nagrinéti, kad uZtikrinty nekilnojamojo
turto pardavimg rinkos kaina. Tai galima padaryti paprasant
nepriklausomo turto vertinimo specialisto atlikti kita nekilnoja-
mojo turto vertinimg ar pervertinima.

Institucija pateiké nuorodg j Komisijos sprendimg dél valstybés
pagalbos C 35/06 ('), kuriame nagrinétas Svedijos Are savival-
dybés sklypo pardavimas, kurio metu savivaldybei uz nekilno-
jamaji turtg pateiktas priestaringas didesnés vertés pasitlymas.

Be to, Institucija iSreiské abejones, ar sklypo pardavimas galéty
bati laikomas suderinamu su EEE susitarimo veikimu, ypac¢
remiantis EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalies ¢ punktu.

5 Norvegijos valdZzios institucijy pastabos

2010 m. gruodzio 3 d. raste (%) Norvegijos valdzios institucijos
pateikia nuorodg i 2008 m. rugséjo 9 d. Institucijos rastg (3).

2008 m. rugséjo 9 d. raste Norvegijos valdZios institucijos tvir-
tino, kad buvo laikomasi gairiy 2.2 dalyje aprasytos procediiros,
taigi vykdant sandorj valstybés pagalbos nebiita. Be to, Norve-
gijos valdzios institucijos teigia, kad, prie§ pradedant derybas dél
pardavimo su SDO, gauti eksperty turto vertinimai ir ataskaitose
nurodyta nekilnojamojo turto rinkos kaina. Be to, Norvegijos
valdzios institucijos pateiké Opdalio savivaldybés parengta
apzZvalga, i§ kurios matyti, kad kaina uz minétg nekilnojamajj
turtg yra didziausia savivaldybei Zinoma kaina uz kvadratinj
metrg toje vietovéje.

Be to, Norvegijos valdzios institucijos teigia, kad rinkos kaina
turéty atitikti kaina, kurig uz nekilnojamajj turtg biity pasirenges
mokeéti jprastas pirkéjas, o ne ypatinga suinteresuotumg turintis

() 2008 m. sausio 30 d. Komisijos sprendimas dél valstybés pagalbos C
35/06, OL L 126, 2008 5 14, p. 3.

(3 Dok. Nr. 579649.

(®) Dok. Nr. 490914.

pirkéjas. Todél Norvegijos valdzios institucijos teigia, kad OB
pasidlyta 3,1 mln. NOK kaina laikytina ypatinga suinteresuo-
tumg turincios Salies pasitlyta kaina, nes OB uZzima dominuo-
jancia padétj vietos slidingjimo paslaugy rinkoje ir todél bty
linkusi sumokéti itin didele kaing, kad i§ rinkos pasalinty
konkurentus. Taigi Norvegijos valdzios institucijos laikosi
nuomones, kad turto vertinimo specialisty nurodyta kaina yra
nekilnojamojo turto faktiné rinkos kaina.

6 ,Strand Drift Oppdal AS“ pastabos (¥

SDO teigia, kad $i byla ir Komisijos sprendime nagrinéta vals-
tybés pagalbos byla C35/06 negali bati lyginamos. Sprendime
dél valstybés pagalbos C 35/06 nepriklausomas turto vertinimas
atliktas beveik pries dvejus su puse mety iki pardavimo, tad per
tokj ilga laika sklypo kaina gal¢jo gerokai pasikeisti. Antra, SDO
teigia, kad i§ bylos C 35/06 fakty neaisku, ar minéto nepriklau-
somo vertinimo rezultatais remtasi nustatant sutarties kaing. O
Sioje byloje, pasak SDO, sklypas parduotas pagal Institucijos
gairiy 2.2 skirsnj.

SDO taip pat teigia, kad pateikdama pasitilyma OB sieké tapti
vienintele slidingjimo paslaugy teikéja vietos rinkoje, todél jos
sitilyta kaina, anot SDO, ir buvo gerokai didesn¢, negu turto
rinkos kaina. SDO taip pat nurodo Opdalio savivaldybés
2008 m. rugpjucio 29 d. apzvalgoje (°) pateikta informacija, i3
kurios matyti, kad pardavimo kaina yra didZiausia savivaldybei
zinoma kaina uz kvadratinj metra.

Be to, SDO teigia, kad skundo pateikéja minétoje vietovéje yra
jsigijusi nekilnojamojo turto gerokai mazesnémis kainomis negu
pardavimo kaina $ioje byloje. SDO taip pat teigia, kad pagal
Norvegijos sutarciy teis¢ sutartis laikoma sudaryta ir privaloma,
jeigu Salys susitaré dél salygy, nepriklausomai nuo to, ar sutartis
faktigkai pasirasyta. Todél SDO mano, kad Opdalio savivaldybé
buvo teisiskai jpareigota parduoti nekilnojamajj turt3 SDO, kai
OB pateike savo pasitlyma.

SDO mano, kad nekilnojamasis turtas parduotas uZ rinkos
kaina, atsizvelgdama | tai, kad pardavimo kaina buvo pagrista
dviejy nepriklausomy eksperty vertinimu pagal Institucijos
gaires. Todél SDO teigia, kad valstybés pagalbos nebiita.

(*) Dok. Nr. 579649.
(®) Dok. Nr. 490914.
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II. VERTINIMAS

Valstybés pagalbos buvimas, kaip apibrézta EEE susitarimo
61 straipsnio 1 dalyje

EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

JISskyrus tuos atvejus, kai Sis Susitarimas nustato kitaip, EB vals-
tybiy nariy, ELPA valstybiy arba is jy valstybiniy istekliy bet kokia
forma suteikta pagalba, kuri, palaikydama tam tikras jmones arba
tam tikry prekiy gamybg, iskraipo konkurencijg arba gali jg iskrai-
pyti, yra nesuderinama su Siuo Susitarimu, kai ji daro jtakg Susi-
tarianciyjy Saliy tarpusavio prekybai.”

6.1 Valstybés pagalbos gairés dél valstybés pagalbos aspekty valdzios

institucijoms parduodant Zeme ir pastatus ().

Pagalba turi bati suteikta valstybés arba naudojant valstybés
isteklius. Valstybés pagalbos reikméms savivaldybés laikomos
valstybés dalimi, todél Opdalio savivaldybés istekliai gali bati
laikomi valstybés iStekliais.

Valstybés pagalbos gairése dél valstybés pagalbos aspekty
valdZios institucijoms parduodant Zeme ir pastatus pateikiama
daugiau informacijos, kaip Institucija aiSkina ir taiko EEE susi-
tarimo nuostatas dél valstybés pagalbos, kai tai susij¢ su vals-
tybinés Zemés ir pastaty pardavimu. 2.1 skirsnyje aprasytas
pardavimas besalyginio konkurso tvarka, o 2.2 skirsnyje apra-
Sytas pardavimas remiantis nepriklausomy eksperty vertinimu.

Jei valstybei priklausanti Zemé ir pastatai parduodami uZ
mazesne nei rinkos kaing, tai reiskia, kad naudojami valstybés
iStekliai. Taciau gairése numatyti du atvejai, kai, jei laikomasi
taikytiny salygy, uz nekilnojamajj turtg sumokeéta kaina laikoma
atitinkancia rinkos kaing ir valstybés istekliai nenaudojami. Kaip
minéta, tai Sie du atvejai: a) pardavimas vykdomas besalyginio
konkurso tvarka; ir b) pardavimas vykdomas po nepriklausomy
eksperty vertinimo.

Sioje byloje savivaldybé nerengé besalyginio konkurso, bet
rémési dviejy nepriklausomy eksperty vertinimais, nustatydama
pardavimo kaing.

Institucijos gairiy 2.2 skirsnyje nustatyta, kad, ,jei valdZios institu-
cijos neketina vadovautis procediira, aprasyta 2.1 skirsnyje, pries
pradedant derétis dél pardavimo, turéty buti atliekamas vieno ar

(") Paskelbta adresu http://www.eftasurv.int/state-aid/legal-framework|
state-aid-guidelines/

daugiau nepriklausomy turto vertintojy nepriklausomas vertinimas,
kurio metu nustatoma rinkos kaina, remiantis bendrai priimtais rinkos
rodikliais bei vertinimo standartais. Taip nustatyta rinkos kaina yra
minimali pirkimo kaina, dél kurios gali buiti susitarta nesuteikiant
valstybés pagalbos.”

Norvegijos valdzios institucijos nurodé, kad Opdalio savivaldybé
uzsaké du nepriklausomy turto vertintojy Geir Husebe ir
Ragnar Lian vertinimus. Jie atlikti atitinkamai 2008 m. liepos
7 d.ir 9 d. SDO isreiské susidoméjimg nekilnojamuoju turtu
2007 m. vasario mén., o véliau tais paciais metais parodé suin-
teresuotumg jj jsigyti, taciau Norvegijos valdZios institucijos
tokios galimybés nesuteiké, ir i§ Norvegijos valdZios institucijy
pateikto susira$ingjimo nematyti, kad bata deryby dél
pardavimo arba kad dél pardavimo kainos buvo sutarta iki
abiem ekspertams paskelbiant vertinimo rezultatus. Abiejose
ataskaitose apytikriai nustatyta pana$i nekilnojamojo turto
rinkos kaina: 800 000 NOK ir 850 000 NOK.

6.2 Nekilnojamojo turto pardavimas

Kaip institucija nurodé sprendime pradéti procediirg, gairése
néra aiskiai aptartas atvejis, kai jau gavus eksperty vertinima,
bet dar pries sudarant sutartj gaunamas didesnés vertés pasi-
dlymas. Institucija mano, kad tokiu atveju dél priestaringo
didesnés vertés pasitlymo galéty kilti abejoniy, ar eksperty verti-
nimai atitinka fakting nekilnojamojo turto rinkos kaing.

Sprendime pradéti procediirg Institucija padaré nuorodg i Komi-
sijos sprendima dél valstybés pagalbos C 35/06, kuriame buvo
nagrinéjamas atvejis, kai pasitilymas pateiktas po to, kai gautas
eksperty vertinimas. Sprendime Komisija pareiské:

,Net jei eksperty jvertinimas biity buves atliktas pagal komunika-
tg (%), t. y. realus parduotinas Zemés sklypas biity buves jvertintas
prieS pat pardavimg ir vemiantis bendrai pripaZintais vertinimo
standartais, toks jvertinimas, nesant realiy pasiilymy, buty tik
antra geriausia priemoné Zemés rinkos kainai nustatyti. Nuo tada,
kai pateikiamas patikimas ir jpareigojantis kainos pasitilymas, jei tik
$i pasiiilyta kaina yra tiesiogiai palyginama su jvertinime apskai-
Ciuota kaina ir jg virsija, pirmenybé turi biiti teikiama tokiai pasi-
filytai kainai. Pasifilymu nustatoma reali rinkos kaina. Siuo atveju
skirtumas tarp pasiiilymo ir faktinés pardavimo kainos turéty biiti
vertinamas kaip geresnis prarasty valstybés istekliy rodiklis.“ ().

(%) Valstybés pagalbos gairiy 2.2 skirsnis dél valstybés pagalbos
elementy valdzios institucijoms parduodant Zeme ir pastatus atitinka
Komisijos komunikatg dél valstybés pagalbos elementy valdzios
institucijoms parduodant Zeme ir pastatus (OL C 209, 1997 7 10,
p. 3).

(%) 2008 m. sausio 30 d. Komisijos sprendimo dél valstybés pagalbos C
35/06 59 dalis, OL L 126, 2008 5 14, p. 3.
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Komisijos sprendimas buvo apskystas Bendrajam Teismui.
Bendrasis Teismas (') nesutiko su Komisijos vertinimu ir nustaté,
kad parduodant sklypa valstybés pagalbos nebita. Bendrasis
Teismas padaré iSvada, kad didesnés vertés pasitilymas buvo
nepatikimas ir nelygintinas su savivaldybés priimtu pasi-
tlymu (3. Be to, Bendrasis Teismas taip pat pabrézé, kad,
siekiant nustatyti, ar prieStaringas didesnés vertés pasitilymas
gali bati laikomas palyginamu, svarbu atsizvelgti i konkrecias
bylos aplinkybes (3).

Sioje byloje Norvegijos valdzios institucijos pareiské, kad OB
buvo ypatinga suinteresuotuma nekilnojamuoju turtu turinti
pirkéja ir dél $io ypatingo suinteresuotumo buvo pasirengusi
uz nekilnojamgjj turtg sumokéti nejprastai didele kaina, kad
neleisty SDO jsteigti jmonés, kuri konkuruoty su jos jmone.
Slidinéjimo kurorte OB yra dominuojanti slidinéjimo paslaugy
teikéja. SDO jmonés paslaugos tiesiogiai konkuruoty su OB
teikiamomis paslaugomis ir kelty grésme OB padéciai rinkoje.
OB priestaravo dél nekilnojamojo turto riisies pakeitimo ir, kai
jos skundas buvo atmestas, panoro isigyti nekilnojamajj turta.
Tai rodo OB ketinimus. Todél gali bati laikoma, kad OB turi
ypatingg suinteresuotumg minétu nekilnojamuoju turtu. OB
ypatinga suinteresuotumg rodo jos pasifilyta didelé¢ kaina. OB
pateiktas pasitilymas (3 100 000 NOK) buvo daugiau negu tris
kartus didesnis negu nepriklausomy eksperty nustatyta kaina ir
Institucija neturéjo jrodymy, kad nepriklausomy eksperty atlikti
nekilnojamojo turto vertinimai buvo netinkami. Sioje byloje
Institucija mano, kad SDO ir OB pasiilymy negalima lyginti
del OB ypatingo suinteresuotumo nekilnojamuoju turtu. Dél
Sio ypatingo suinteresuotumo OB pasirengusi uz nekilnojamaji
turtg pasidlyti pernelyg didele kaing. Todél Sio pasiilymo nega-
lima lyginti su SDO pasitilymu, kuris atitinka nepriklausomy
eksperty nustatyta nekilnojamojo turto verte.

Todél, atsizvelgdama | Sios bylos aplinkybes, Institucija daro
iSvadg, kad nekilnojamasis turtas parduotas rinkos kaina Institu-
cijos gairiy dél valstybés pagalbos elementy valdzios instituci-
joms parduodant Zeme ir pastatus 2.2 skirsnyje nustatyta tvarka.

Atsizvelgdama | tai, kas iSdéstyta, Institucija mano, kad Opdalio
savivaldybei parduodant nekilnojamaji turta SDO valstybeés
pagalbos nebiita, nes priestaringas OB pasitlymas laikytinas
ypatinga suinteresuotumg nekilnojamuoju  turtu turincios
pirkéjos pasitlymu. Todél Institucija mano, kad pardavimas
jvykdytas rinkos kaina Institucijos gairiy dél valstybés pagalbos

() 2011 m. gruodzio 31 d. Sprendimas Konsum Nord pries Komisijg,
T-244/08, dar nepaskelbtas.

(%) Sprendimo Konsum Nord pries Komisijg, T-244/08, 72-76 punktai.

(}) Sprendimo Konsum Nord pries Komisijg, T-244/08, 73 punktas.

elementy valdzios institucijoms parduodant Zemeg ir pastatus 2.2
skirsnyje nustatyta tvarka.

7 I$vada

Remdamasi minétu vertinimu Institucija mano, kad Opdalio
savivaldybés  jvykdytas nekilnojamojo turto gnr 271/8
pardavimas jmonei ,Strand Drift Oppdal AS“ nebuvo valstybés
pagalba, kaip apibrézta EEE susitarimo nuostatose dél valstybés
pagalbos.

PRIEME S SPRENDIMA;

1 straipsnis

ELPA prieziGiros institucija mano, kad Opdalio savivaldybés
jvykdytas nekilnojamojo turto gnr 271/8 pardavimas jmonei
,Strand Drift Oppdal AS“ nebuvo valstybés pagalba, kaip
apibrézta EEE susitarimo 61 straipsnyje.

2 straipsnis

Pagal 3 protokolo II dalies 4 straipsnio 4 dalj, kartu atsizvel-
giant i 13 straipsni, pradéta procedira dél Opdalio savivaldybés
jvykdyto nekilnojamojo turto gnr 271/8 pardavimo baigta.

3 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Norvegijos Karalystei.

4 straipsnis

Sio sprendimo tekstas autentiskas tik angly kalba.

Priimta Briuselyje 2012 m. geguzés 9 d.

ELPA priezifiros institucijos vardu

Sabine MONAUNI-TOMORDY
Kolegijos naré

Oda Helen SLETNES
Pirmininké
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