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(Aktai, priimti iki 2009 m. gruodZio 1 d. remiantis EB sutartimi, ES sutartimi ir Europos atominés energijos bendrijos
steigimo sutartimi)

ELPA PRIEZIUROS INSTITUCIJOS SPRENDIMAS
Nr. 341/09/COL
2009 m. liepos 23 d.

dél paskelbtos schemos, pagal kurig tam tikriems kooperatyvams suteikiamos mokescio lengvatos
(Norvegija)

ELPA PRIEZIUROS INSTITUCIJA (),

ATSIZVELGDAMA | Europos ekonominés erdvés susitarimg (2),
ypac i jo 61-63 straipsnius ir 26 protokola,

ATSIZVELGDAMA | ELPA valstybiy susitarimg dél Priezitros
institucijos ir Teisingumo Teismo steigimo (), ypa¢ i jo 24
straipsni,

ATSIZVELGDAMA | Institucijos ir Teismo susitarimo 3 protokolo
I dalies 1 straipsnio 2 dalj ir II dalies 4 straipsnio 4 dalj, 6
straipsnj ir 7 straipsnio 5 dalj (%),

ATSIZVELGDAMA | Institucijos gaires dél EEE susitarimo 61 ir 62
straipsniy taikymo ir aiskinimo (°), ypa¢ i skyriy dél jmoniy
apmokestinimo,

ATSIZVELGDAMA | 2004 m. liepos 14 d. Sprendimg
Nr. 195/04/COL dél 3 protokolo II dalies 27 straipsnyje nuro-
dyty jgyvendinimo nuostaty (°),

1) Toliau — Institucija.

()
(3) Toliau — EEE susitarimas.

(%) Toliau — Institucijos ir Teismo susitarimas.

(*) Toliau — 3 protokolas.

(°) EEE susitarimo 61 ir 62 straipsniy ir Institucijos ir Teismo susita-
rimo 3 protokolo 1 straipsnio taikymo ir aiSkinimo gairés, ELPA
priezitiros institucijos priimtos ir isleistos 1994 m. sausio 19 d.,
paskelbtos OL L 231, 1994 9 3, p. 1 ir EEE priede Nr. 32,
1994 9 3. Toliau — Valstybés pagalbos gairés.

2004 m. liepos 14 d. Sprendimas Nr. 195/04/COL, paskelbtas OL
L 139, 2006 5 25, p. 37, ir EEE priede Nr. 26, 2006 5 25, p. 1, su
pakeitimais. Naujausia Valstybés pagalbos gairiy versija skelbiama
Institucijos interneto svetaingje: http:/[www.eftasurv.int/state-aid/
legal-framework state-aid-guidelines|.

—
=

ATSIZVELGDAMA | 2007 m. gruodzio 19 d. Sprendimg
Nr. 719/07/COL dél paskelbtos schemos, pagal kurig tam
tikriems kooperatyvams  suteikiamos mokes¢io lengvatos,
pradéti procediirg, numatytg Institucijos ir Teismo susitarimo
3 protokolo I dalies 1 straipsnio 2 dalyje,

PAKVIETUSI suinteresuotgsias Salis pateikti savo pastabas (7) ir
atsizvelgusi i jy pastabas,

kadangi:

[. FAKTAI
1. PROCEDURA

2007 m. birzelio 28 d. Norvegijos valstybés valdymo ir reformy
ministerijos rastu, kurj Institucija gavo ir uzregistravo 2007 m.
birzelio 29 d. (nuorodos Nr. 427327), ir 2007 m. birzelio 22 d.
Finansy ministerijos rastu, kurj Institucija gavo ir uZregistravo
2007 m. liepos 4 d. (nuorodos Nr. 428135), Norvegijos
valdzios institucijos pagal Institucijos ir Teismo susitarimo 3
protokolo I dalies 1 straipsnio 3 dalj pranesé apie silomus
kooperatiniy jmoniy apmokestinimo  taisykliy, nustatyty
Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnyje, pakeitimus.

Apsikeitus jvairiais ratais (¥), 2007 m. gruodzio 19 d. rastu
Institucija Norvegijos valdzios institucijoms pranesé nusprendusi
dél paskelbtos schemos, pagal kuria tam tikriems kooperaty-
vams suteikiamos mokesc¢io lengvatos, pradéti 3 protokolo I
dalies 1 straipsnio 2 dalyje nustatyta procedira. 2008 m.
vasario 20 d. rastu (nuorodos Nr. 465882) Norvegijos valdzios
institucijos  pateiké  savo  pastabas  dél  Sprendimo
Nr. 719/07/COL pradéti oficialig tyrimo procedira.

() Paskelbta OL C 96, 2008 4 17, p. 27 ir EEE priede Nr. 20, 2008 4
17, p. 44.

(®) Daugiau informacijos apie Institucijos ir Norvegijos valdZios institu-
cijy tarpusavio susirasinéjima pateikta Institucijos sprendime pradéti
oficialig tyrimo procediirg, Sprendimas Nr. 719/07/COL, paskelbtas
OL C 96, 2008 4 17, p. 27, ir EEE priede Nr. 20, 2008 4 17, p. 44.
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Sprendimas Nr. 719/07COL buvo paskelbtas Europos Sgjungos
oficialiajame leidinyje ir jo EEE priede (°). Institucija pakvieté suin-
teresuotgsias alis pateikti savo pastabas dél $io sprendimo.

Institucija gavo keliy suinteresuotyjy Saliy pastabas (1°). 2008 m.
geguzés 23 d. rastu (nuorodos Nr. 478026) Institucija perdavé
Sias pastabas Norvegijos valdZios institucijoms, suteikdama joms
galimybe atsakyti, taciau Sios nusprendé daugiau pastaby
neteikti.

2. SIOLOMOS PRIEMONES APIBUDINIMAS
2.1. APLINKYBES

1992 m. Norvegijos valdZzios institucijos patvirtino schema,
pagal kurig tam tikriems kooperatyvams suteikiamos specialios
mokescio lengvatos. Pagal $ia schema tam tikriems kooperaty-
vams, vykdantiems veiklg Zemés Tkio ir Zuvininkystés sekto-
riuose, taip pat vartotojy kooperatyvams suteikta teisé taikyti
mokesciy lengvatas nuo jnaSy j nuosava kapitalg. Kity rasiy
kooperatyvams schema netaikyta. Lengvata negalégjo bt
didesné kaip 15 % grynyjy metiniy pajamy ir buvo taikoma
tik pajamy daliai, gaunamai prekiaujant su kooperatyvo nariais.
Taikant didZiausig leidZiamg lengvaty, jprastas pelno mokestis
nuo 28 % sumazéty iki 23,8 % Schemos tikslas — suteikti
kooperatyvams mokestinj pranasuma remiantis tuo, kad koope-
ratyvy galimybés gauti nuosavo kapitalo yra prastesnés nei kity
jmoniy ().

Schemga baigta taikyti 2005 finansiniais metais. Taciau, sudary-
damos 2007 m. valstybés biudZeta, Norvegijos valdzios institu-
cijos pasitlé atnaujinti schemos taikyma, Siek tiek pakeitus jos
pobidj (12). Todél apie schema pranesta Institucijai.

2.2. SCHEMOS TIKSLAS

Pranesime nurodoma, kad kooperatyvai turi bati remiami atsi-
zvelgiant | viesgjj interesa remti jmones, kuriy veikla grindziama
demokratiskumo, savitarpio pagalbos, atsakingumo, lygiateisis-
kumo, teisingumo ir solidarumo principais ir kurios yra alterna-
tyva ribotos atsakomybés jmonéms. Taigi, siekiant jgyvendinti
vie$a, nematerialy interesa remti kooperatines bendroves kaip
alternatyva ribotos atsakomybés jmonéms, batina pagerinti
nepalankia kooperatyvy veiklos padétj kity imoniy atZvilgiu.
Remiantis pranesimu, siilomos schemos tikslas — pasalinti kai
kurias klifitis, susijusias su kapitalo formavimu.

(°) OL nuoroda pateikta 8 i3nasoje.

(1% Zr. 1-5 skirsnj.

(") 2006 m. rugséjo 29 d. Norvegijos Vyriausybés pasitilymo 12.2
skirsnis (Ot. prp. nr. 1 (2006-2007) Skatte- og avgiftsopplegget
2007 - lovendringer).

(12) Ot. prp. nr. 1 (2006-2007) Skatte- og avgiftsopplegget 2007 - lovend-
ringer.

2.3. SIULOMA PRIEMONE

Priemoné, apie kuria pranesta, i§déstyta naujame Mokesciy jsta-
tymo 10-50 skirsnyje, kuriame nustatyta, kad kooperatyvams
gali bati suteikta teisé | mokescio lengvatg. Tekstas yra toks:

»[...] lengvata gali bati suteikiama kolektyvinio nuosavo kapi-
talo jnasams ir gali sudaryti ne daugiau kaip 15 % pajamuy.
Lengvata suteikiama tik nuo pajamy, gaunamy prekiaujant su
nariais. Prekyba su nariais ir lygiaverté prekyba turi bati
rodomos apskaitos dokumentuose ir turi bti pagristos irody-
mais.“ (1%)

Norvegijos valdzios institucijy teigimu, ZodZiy junginys ,kolek-
tyvinis nuosavas kapitalas“ yra ne kooperatyvy balanso punktas,
o tik finansinis terminas. Tai reiskia, kad kolektyvinj nuosava
kapitalg gali sudaryti nejmokétas kapitalas, papildomy dividendy
fondai, t. y. nariy papildomi dividendai, kooperatyve laikomi
bendrame ,busimy mokéjimy rezerve® (1), ir individualiis papil-
domy dividendy fondai, pervedami i kooperatyvo nariy kapitalo
saskaitas (1°).

Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnio 3 punkte lygiaverté
prekyba“ apibréziama kaip Zvejy prekybinés organizacijos
pirkimas i kitos Zvejy prekybinés organizacijos nariy laikantis
tam tikry salygy, Zemés dkio kooperatyvo pirkimas i atitin-
kamo kooperatyvo siekiant sureguliuoti rinkg ir valdZios insti-
tucijos nurodytas atlikti pirkimas (1).

Pagal siilomg nuostatg mokescio lengvata paprastai taikoma tik
pajamoms, gaunamoms prekiaujant su nariais. Taigi pajamoms,
gaunamoms prekiaujant su Kkitais, lengvata netaikoma. Kaip
teigiama Mokes¢iy istatymo 10-50 skirsnio projekte, remiantis
kooperatyvo apskaitos dokumentais turi biti jmanoma isskirti
prekyba su nariais ir lygiaverte prekyba. Taigi tvarkant apskaitg
prekyba su nariais batina atskirti nuo prekybos su tre¢iosiomis
Salimis. Kooperatyvas privalo gebéti jrodymais pagristi prekyba
su nariais ir lygiaverte prekyba.

() Neoficialus Institucijos vertimas. Originalus tekstas norvegy kalba
yra toks: ,[...] I tillegg kan det gis fradrag for avsetning til felleseid
andelskapital med inntil 15 prosent av inntekten. Fradrag gis bare i
inntekt av omsetning med medlemmene. Omsetning med medlemmene
og likestilt omsetning md fremgd av regnskapet og kunne legitimeres.

(") Kooperatyvy jstatymo 28 skirsnis.

(*) Kooperatyvy jstatymo 29 skirsnis.

('%) Norvegijos valdzios institucijos nurodé, kad $i nuostata taikoma tik
kooperatyvams, kuriy veiklai netaikomas EEE susitarimas; plg. su
2009 m. liepos 6 d. Norvegijos valdzios institucijy rastu (nuorodos
Nr. 523765), p. 3. Todél Institucija ,lygiavertés prekybos“ savokos
nenagrines.
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Pranesime pateiktu Norvegijos valdZios institucijy vertinimu, dél
schemos taikymo 2007 finansiniy mety mokestinés pajamos
sumazés 35-40 mln. NOK (apie 4-5 mln. EUR).

2.4. PARAMOS GAVEJAI

Schema bus taikoma kooperatyvams, nurodytiems sitilomo
Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnio 2 ir 4-6 punktuose. I§ iy
nuostaty matyti, kad schema, apie kurig pranesta, daugiausia
taikoma tam tikriems vartotojy kooperatyvams ir kooperaty-
vams, vykdantiems veikla Zemés tkio, miskininkystés ir Zuvi-
ninkystés sektoriuose.

Dél vartotojy kooperatyvy reikia pasakyti, kad i§ sitlomo
Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnio 2 punkto a papunkéio
matyti, jog schema, apie kurig pranesta, galés pasinaudoti tik
tie vartotojy kooperatyvai, kurie, prekiaudami su nariais, gauna
daugiau kaip 50 % jprasty pajamy.

Be to, mokescio lengvata gali pasinaudoti statybos kooperatinés
bendrovés, kurioms taikomas Statybos kooperatiniy bendroviy
jstatymas (!7). Tai papildoma schemos nuostata, palyginti su
schema, galiojusia iki 2005 m.; plg. su I-2.1 skirsniu.

Kooperatyvams, konkreciai nenurodytiems Mokesciy jstatymo
10-50 skirsnyje, schema netaikoma. Pasak Norvegijos valdzios
institucijy, remtini kooperatyvai parinkti remiantis prielaida, kad
esama didelio poreikio kompensuoti papildomas islaidas, pati-
riamas sektoriuose, kuriems taikoma schema, apie kurig
pranesta. Pasak Norvegijos valdZios institucijy, kooperatyvai,
vykdantys veikla sektoriuose, kuriems schema nebus taikoma,
daugiausia yra palyginti mazos jmonés, vykdancios nedidelio
masto ekonoming arba neekonomine veiklg.

2.5. KOOPERATYVY APIBREZTIS NORVEGIJOS TEISES AKTUOSE

Kooperatyvy (1%) jstatymo 1 skirsnio 2 dalyje apibrézta, kad
kooperatyvas — tai jmong,

,kurios pagrindinis tikslas — remti savo nariy, kurie bendro-
véje yra pirkéjai, tiekéjai arba vykdo kita panasia veikla,
ekonominius interesus, kai:

1) pajamos, iSskyrus jprastg investuoto kapitalo graza, lieka
bendrovei arba nariams padalijamos pagal grupinés
prekybos pajamy dalj; ir

(") Lov 6. juni 2003 No 38 Lov om bustadbyggjelag (bustadbyggjelagslova).
('8) Lov 29. juni 2007 No 81 Lov om samvirkeforetak (samvirkelova).

2) né vienas narys asmeniskai neatsako uZ visas grupés
skolas arba jy dalis, kurios kartu paémus sudaro visas
skolas*. (1%)

Be to, vadovaujantis Kooperatyvy jstatymo 3 skirsnio 2 punktu,
kooperatyvo nariai nejpareigojami jnesti kapitalo i kooperatyva,
jei konkretus narys dél to nesutaria ir nepatvirtina ratu pasira-
Sydamas narystés sutartj arba atskirg susitarimg. Sis reikalavimas
netaikomas tik tada, jei pareiga jmokéti nario inasa nustatyta
kooperatyvo jstatuose. Be to, pagal t3 pacig nuostata visi jparei-
gojimai jnesti kapitalo turi biti apriboti tam tikra suma arba
kitokiu badu.

2.6. KOOPERATYVY PLETRA NORVEGIJOJE (20)

Norvegijoje yra apie 4 000 kooperatyvy, jiems i§ viso priklauso
daugiau kaip 2 mln. nariy. Pagrindinés kooperatyvy veiklos
sritys yra Zemés {kio, Zuvininkystés, bisto ir vartojimo sekto-
riai, taip pat kiti ekonomikos sektoriai, pvz., draudimo, trans-
porto, energijos tiekimo, sveikatos priezidros, Ziniasklaidos ir kt.

Norvegijos Zemés iikio kooperatyvy federacijai (NZUKF)
priklauso 14 3alies masto organizacijy, vykdantiy veiklg
zemés tkio produkty ir Zemés tkio gamyboje naudojamy
prekiy (trasy, jrangos ir kt.) perdirbimo, prekybos ir supirkimo,
gyvulininkystés, kredito ir draudimo srityse. Zemés iikio koope-
ratyvai turi daugiau kaip 50 000 pavieniy nariy (fikininky) ir
apie 19 000 darbuotojy, $iy kooperatyvy metiné apyvarta virsija
58 mlrd. NOK (apie 6 mlrd. EUR). Zemés iikio kooperatyvams
priklauso daugelis gerai Zinomy Norvegijos prekés Zenkly, pvz.,
TINE (pieno produktai), Gilde (raudonoji mésa) ir Prior (kiausiniai
ir paukstiena). Pagrindiniai zemés wkio kooperatyvy tikslai —
suteikti galimybe naudotis Zemés tkio produkty perdirbimo ir
prekybos kanalais, sudaryti geras salygas gauti kapitalo ir kiek-
viename tkyje reikalingy gamybos itekliy.

Pagal Norvegijos zalios Zuvies jstatyma (>') Norvegijos koopera-
tinems prekybos organizacijoms suteikta i$skirtiné teisé valdyti
visa pirming prekyba Zuvimis ir véZiagyviais, iSskyrus akiuose
auginamg 7uvij. Siame sektoriuje veikia SeSios kooperatinés
prekybos organizacijos. Kiekvienos organizacijos veiklos sritis
susieta su geografine sritimi ir (arba) gyviny riisimis. Koopera-
tinés prekybos organizacijos priklauso patiems Zvejams. Be
prekybos funkcijy, prekybos organizacijos atlieka ir kontrolés
funkcijas, susijusias su jiry istekliy apsauga. Pirminéje prekyboje
parduodamy Zuvy ir véZiagyviy verté — apie 6 mlrd. NOK (apie
620 mln. EUR). 90 % visy Zuvy ir véZiagyviy eksportuojama.

(%) Vertimas, pateiktas Norvegijos kooperatyvy centro interneto svetai-
néje www.samvirke.org.

(*%) Pagrindinis $iame skyriuje pateiktos informacijos $altinis yra Norve-
gijos kooperatyvy centro interneto svetainé, kuri yra informacijos
apie kooperatyvus, su jais susijusiy dokumenty ir patarimy centras,
priklausantis pagrindinéms Norvegijos kooperatinéms organizaci-
joms, www.samvirke.org.

(*') Lov 14. desember 1951 No 3 om omsetning av rdfisk (Rdfiskloven), visy
pirma plg. su 3 skirsniu.
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Coop NKL BA yra centriné visy Norvegijos vartotojy koopera-
tyvy organizacija. Coop yra maisto produkty prekybos tinklas,
turintis apie 1,1 mln. pavieniy nariy, priklausanciy 140 koope-
ratyvy. Jis valdo daugiau kaip 1 350 parduotuviy, kuriy metiné
apyvarta yra apie 34 mlrd. NOK (apie 3,6 mlrd. EUR), jose dirba
apie 22 000 darbuotojy. Sio tinklo rinkos dalis — 24 % maisto
produkty rinkos. Be to, Coop vykdo maisto produkty perdir-
bimo veiklg ir bendradarbiauja su kitomis Skandinavijos koope-
ratinémis mazmeninés prekybos organizacijomis supirkimo ir
perdirbimo srityse. Pagrindiniai vartotojy kooperatyvy tikslai —
teikti nariams geros kokybés naudingas prekes ir paslaugas
konkurencinémis kainomis ir bfiti nariy interesams atstovau-
jancia organizacija, kai sprendziami vartojimo klausimai.

Norvegijos kooperatiniy biisto asociacijy federacija (NKBAF) yra
nacionaliné nariy asociacija, atstovaujanti 86 kooperatinéms
bisto asociacijoms ir vienijanti 772 000 pavieniy nariy bei
378 000 bisty, priklausanciy beveik 5100 prisijungusiy
bisto kooperatyvy. Kooperatinés biisto asociacijos skiriasi
dydziu, joms priklauso nuo 100 iki 190 000 pavieniy nariy.
Bisto kooperatyvams priklauso didelé miesty bisto rinkos
dalis: Osle — beveik 40 %, nacionalinis vidurkis yra 15 % Pagrin-
diniai tikslai — pasirtpinti, kad nariai turéty gerus ir tinkamus
bistus, siekti sudaryti geras ir stabilias salygas kooperatiniam
bistui jsigyti.

2.7. NORVEGOS PELNO MOKESCIO TAISYKLES IR POZICJA
KOOPERATYVY ATZVILGIU

Dabar bendrasis pelno mokestis Norvegijoje yra 28 % Sis
mokestis taikomas grynosioms apmokestinamosioms jmoniy
pajamoms. Be to, mokestis taikomas tada, kai pajamos pride-
damos prie jmonés nuosavo kapitalo. Taliau Norvegijos Auks-
Ciausiasis Teismas nusprendé, kad jnasai | jmonés gavéjos akcinj
kapitala neturéty biiti apmokestinami (22). Sis sprendimas buvo
pagristas tuo, kad jnasai jau buvo apmokestinti kaip jnaSo
mokétojo pajamos. Taigi, nors jmoné turi sumokéti 28 %
mokestj nuo nuosavo kapitalo, jnesto i§ pacios jmonés pajamy,
akcininky arba visuomenés jnasai neapmokestinami. Vadinasi,
jmonés, jsteigtos kaip ribotos atsakomybés jmonés ir pan.,
gali didinti nuosavy kapitala neapmokestinamaisiais savo akci-
ninky arba visuomenés jnasais j akcinj kapitala.

Tadiau kooperatyvai tokios galimybés neturi. Pagal Norvegijos
kooperatyvy istatymg jie negali iSleisti viesai platinamy akcijy
arba kitokiy kapitalo sertifikaty ar vertybiniy popieriy. Be to,
manoma, kad taikant atviros narystés principg ribojamas kapi-
talo jnasy, kuriy kooperatyvai gali reikalauti i§ savo nariy, dydis.

Remiantis praneSimu, kooperatyvams teisés aktais taikomus
jpareigojimus ir apribojimus Norvegijos valdzios institucijos

() Rt. 1917 p. 627, Rt. 1927, p. 869.

laiko esminiais ir neatsiejamais kooperacijos principais. Taigi
Norvegijos valdzios institucijos mano, kad panaikinus Siuos
apribojimus bty paZeisti pagrindiniai kooperacijos principai.
Norvegijos valdzios institucijos nurodo, kad gali bati, jog Norve-
gijos kooperatyvy jstatymas $iuo poZitiriu yra grieZtesnis, paly-
ginti su kity Europos valstybiy teisés aktais dél kooperatyvy.
Kaip pavyzdj Norvegijos valdzios institucijos nurodo EB regla-
mento dél Europos kooperatinés bendrovés statuto 64
straipsnj (%), pagal kurj kooperatyvas gali numatyti isleisti verty-
binius popierius (i$skyrus akcijas), kuriuos gali pasirasyti nariai
arba ne nariai. Taciau Norvegijos valdzios institucijos vis tiek
mano, kad Norvegijos kooperatyvams taikomi apribojimai yra
batini.

3. PAGRINDAS PRADETI PROCEDURA

Sprendimu Nr. 719/07/COL Institucija nusprendé pradéti
oficialig tyrimo procedirg dél schemos, apie kurig pranesta.
Sprendime pradéti procediirg Institucijos pradiné nuomoné
buvo tokia, kad schema yra valstybés pagalba, kaip apibrézta
EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje.

Pirma, Institucija nusprend¢, kad kooperatyvams sitiloma taikyti
mokescio lengvata suteikia jiems prana$umg. Antra, Institucija
nusprendé, kad kooperatyvams suteikiama mokes¢io lengvata
yra atrankinio pobudzio, ir pareiské abejojanti, kad $ig lengvata
baty galima pateisinti bendrgja Norvegijos mokes¢iy sistemos
struktira. Remdamasi tuo, kad taikant priemong bty suma-
zintas kooperatyvy, kuriems $i priemoné taikoma, mokétinas
pelno mokestis, Institucija abejoja, ar $i priemoné neiskraipo
arba negali iSkraipyti konkurencijos. Galiausiai Institucija
pareiské abejojanti, ar priemoné, apie kurig pranesta, gali bati
laikoma atitinkancia kuria nors i§ EEE susitarimo 61 straipsnyje
nustatyty iSim¢iy, taigi, ar ji gali bati laikoma suderinama su
EEE susitarime nustatytomis valstybés pagalbos taisyklémis.

4. NORVEGIJOS VALDZIOS INSTITUCI[y PASTABOS

Norvegijos valdzios institucijos tvirtina, kad siilomas mokes¢iy
mazinimas kooperatyvams jokio pranaSumo nesuteikia. Kita
vertus, Norvegijos valdZios institucijos laikosi nuomonés, kad
mokes¢iy mazinimg reikéty vertinti kaip ,susitarimo nuostatg,
pagal kurig mokes¢iy schemoje numatytos valstybés ismokos,
skirtos kooperatinéms jmonéms prisitaikyti prie dabartinés
kooperatyvams taikomos teisinés sistemos“ (*4). Taip valstybé
i$saugo kooperating forma kaip alternatyva ribotos atsakomybés
jmonéms, o tai laikoma nematerialia nauda vieSojo intereso
pozitiriu. Be to, Norvegijos valdzios institucijos tvirtina, kad
mokes¢iy sumazinimg reikéty laikyti kompensacija uz papil-
domas ilaidas, kurias kooperatyvai patiria dél jiems nustatyty
apribojimy, susijusiy su galimybe gauti nuosavo kapitalo, o tai
laikoma strukt@iriniu pozitiriu kooperatyvams nepalankia veiklos
salyga. Norvegijos valdzios institucijos teigia darancios prielaida,
kad svarstoma priemone tik kompensuojama ir neutralizuojama
pagrindiné nepalanki kooperatyvams nustatyta veiklos salyga,
susijusi su galimybe gauti nuosavo kapitalo.

(**) 2003 m. liepos 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1435/2003 dél
Europos kooperatinés bendrovés (SCE) statuto (OL L 207,
2003 8 18, p. 1).

(** 2008 m. vasario 20 d. Norvegijos valdZios institucijy ratas
(nuorodos Nr. 465882), p. 2.
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Dél abiejy argumenty Norvegijos valdzios institucijos nurodo,
kad schema atitinka rinkos investuotojo principa. Atrodo, Sis
argumentas grindZiamas nuomone, kad pagal schemga teikiama
pagalba nevirsys jmonés islaidy, kurias jmoné papildomai patiria
pasirinkusi kooperating veiklos forma, ir visuomeninés naudos,
kurig teikia kooperatinés formos iSsaugojimas.

Be to, Norvegijos valdZios institucijos teigia, jog tai, kad taikoma
fiskaliné priemoné, nedraudzia taikyti rinkos investuotojo
principo, nes pasirinkta valstybés pagalbos forma neturéty
bati svarbi.

I§ Europos teismy ir Europos Komisijos praktikos matyti, jog
tai, kad taikant priemon¢ kompensuojama jmonei nepalanki
veiklos salyga, nereiskia, jog negalima tarti, kad taikant prie-
mong jmonei suteikiamas pranasumas. Norvegijos valdZios insti-
tucijy teigimu, $iuo atveju $i praktika netaikytina. Visos ribotos
atsakomybés jmonés turi galimybe padidinti nuosavg kapitalg
gaudamos jnasus, kurie yra jmonés neapmokestinamos pajamos.
Sia schema tiktai kompensuojama nepalanki veiklos sglyga ir
kooperatyvams sudaromos tokios pat veiklos salygos, kaip ir
kitoms jmonéms. Be to, Norvegijos valdZios institucijos tvirtina,
kad 3iuo atveju Europos Komisijos sprendimas OTE byloje (*)
netaikytinas, nes mokescio lengvata ir papildomos islaidos, pati-
riamos vykdant jsipareigojimus, atsiranda kartu. Norvegijos
valdzios institucijy nuomone, sprendimo OTE byloje 101
punktas reiSkia, kad tai gali bati svarbus valstybés pagalbos
vertinimo kriterijus.

Dél schemos atrankinio pobtidzio Norvegijos valdzios institu-
cijos teigia, kad pagal schemg kooperatyvams taikoma tokia pat
nuostata, kaip akcininkams, finansuojantiems nuosavg kapitalg.
Suteikiant mokescio lengvatg, kooperatyvui sudaroma galimybé
jnesti tokio pat dydzio nuosava kapitaly nemokant mokescio,
tarsi atitinkama suma baty gauta kaip akcinio kapitalo jnasas.
Todél, Norvegijos valdZios institucijy nuomone, kooperatyvams
pritaikyta bendra nuosavo kapitalo jnasams taikoma taisykleé.

Be to, Norvegijos valdzios institucijos tvirtina, kad schema, apie
kurig pranesta, atitinka EEE valstybés pagalbos taisykles ir
principus, i§déstytus Komisijos komunikate dél kooperatyvy (29).
Pirmiausia Norvegijos valdzios institucijos nurodo Komisijos
komunikato 3.2.6 skirsnj, pagal kurj kooperatyvams leidZiama
taikyti specialias mokestines nuostatas.

(**) Europos Komisijos sprendimas byloje C 2/2006, OTE.

(*6) Komisijos komunikatas Tarybai, Europos Parlamentui, Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui
dél Europos kooperatiniy bendroviy rémimo, COM(2004)18,
2004 2 23, toliau — Komisijos komunikatas dél kooperatyvy arba
Komisijos komunikatas.

Galiausiai dél konkurencijos iskraipymo Norvegijos valdzios
institucijos tvirtina, kad taikant schemg tiktai panaikinamas
esamas iSkraipymas, dél kurio kooperatyvai patiria islaidy,
todél reikia manyti, kad padidinamas rinky, kurioms tai turi
jtakos, veiksmingumas.

5. TRECIUJY SALIY PASTABOS

Paskelbus Sprendimg Nr. 719/07/COL pradéti oficialig tyrimo
procediirg dél tam tikriems kooperatyvams paskelbtos schemos,
ELPA priezitiros institucija gavo pastaby i§ jvairiy treciyjy Saliy.

Pranciizijos Vyriausybés pastabose i§ esmés atkreipiamas
démesys | specifinj kooperatyvy pobiidj ir pabréziama, kad
schema, apie kurig pranesta, kooperatyvams tik sickiama
kompensuoti nepalankias jy strukttrines veiklos salygas.

Cooperatives Europe atstovauja visos Europos kooperatyvams ir
siekia remti bei plétoti kooperatines jmones. Pirmiausia $i orga-
nizacija atkreipia démesj i specifinj kooperatyvy pobidij, kurj
pripazino ir Bendrijos valdZzios institucijos. Cooperatives Europe
jsitikinimu, specialiy schemy, teikian¢iy naudg kooperatyvams,
nereikéty lyginti su schemomis, taikomomis kitoms verslo
formoms, nes Siomis schemomis tikrovéje jgyvendinami koope-
racijos principai. Be to, Cooperatives Europe tvirtina, kad specia-
liomis kooperatyvams skirtomis mokestinémis priemonémis
nesickiama sudaryti salygy nesaziningai konkurencijai, tokio
poveikio Sios priemonés neturi, ir kad Sios priemonés rengiamos
veikiau siekiant atsizvelgti j apribojimus, neiSvengiamai turincius
jtakos kooperatinéms jmonéms, ir juos proporcingai kompen-
suoti. Pasak Cooperatives Europe, schema pateisinama lygybés
principu, nes kooperatyvai patiria tam tikry sunkumy, inter
alia, galimybe gauti kapitalo. Cooperatives Europe nuomone,
kooperatyvams turéty bati taikoma atskira teisiné sistema,
pagal kurig biity atsizvelgiama i jy ypatumus. Tvirtinama, kad
tuo atveju, kai specialiai kooperatyvams skirta mokes¢iy schema
neprieStarauja valstybés narés teisinei sistemai, kai ji parengta
atsizvelgiant | kooperatyvy veiklos aspektus ir kooperacijos
principus bei vertybes ir kai ji yra proporcinga apribojimams,
kuriuos lemia $ie kooperatinés veiklos aspektai, tokios mokesciy
schemos negalima laikyti valstybés pagalba arba pranasumu -
tai tik schema, sukurta remiantis veiklos logika, kuri skiriasi nuo
kity verslo formy ir yra pateisinama pozitrio j jvairias verslo
formas lygybe. Galiausiai Cooperatives Europe tvirtina, kad pagal
schema kompensuojamos nepalankios kooperatyvy veiklos
salygos ir taip pripaZjstama kooperatinés sistemos logika bei
tokios sistemos teis¢ konkuruoti vienodomis veiklos sglygomis.

Kooperativa Forbundet, Svedijos vartotojy kooperatyvy organiza-
cija, pritaria Cooperatives Europe pateiktiems argumentams.
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Confcooperative - Confederazione Cooperative Italiane yra Italijos
kooperatyvy organizacija. Ji pabrézia kooperatyvy savitarpio
pagalbos tiksla ir, padariusi i$vada, kad Norvegijos teisés aktai
atitinka kity valstybiy nariy teisés aktus, kuriais siekiama gerinti
nepalankias kooperatyvy veiklos salygas, pirmiausia susijusias su
kapitalo formavimu, paZzymi, jog bet koks papildomas koope-
ratyvo nario jnasas iSlicka nario nuosavybe, todél jo negalima
apmokestinti kaip kooperatyvo nuosavybés.

Legacoop — Lega Nazionale delle Cooperative e Mutue yra Italijos
visy sektoriy kooperatyvy organizacija. Legacoop nurodo, kad
kooperatyvo rezervinis kapitalas sudaromas i§ kooperatyvy
nariy laikinai atsisakyty papildomy dividendy. Sios organizacijos
nuomone, schema atitinka civilinés ir mokesciy teisés aktus dél
Europos kooperatyvy ir ji padés gerinti nepalankias kooperatyvy
veiklos salygas, susijusias su kapitalo formavimu.

Coop de France yra Pranciizijos Zemés tikio kooperatyvy organi-
zacija. Si organizacija remiasi Europos teisine sistema, pagal
kuria pripazistamas specifinis kooperatyvy vaidmuo, nepaisant
to, kokiame ekonomikos sektoriuje jie vykdo veikla, ir pagal
kurig yra parengtos priemonés, suteikiancios jiems teising
apsauga. Be to, $i organizacija tvirtina, kad schema néra pagalba:
ja kooperatyvams tiktai kompensuojamos nepalankios strukti-
rinés veiklos salygos, neatsiejamai susijusios su teisine koopera-
tyvy forma. Taip pat teigiama, kad schema atitinka sistemos
logika, todél néra atrankinio pobaidzio. Tai i§ esmés grindZiama
argumentu, kad kooperatyvy kapitalas nedalijamas ir sudaromas
i§ nepaskirstyto nariy pelno. Be to, Coop de France nurodo, kad
kooperatyvai susiduria su sunkumais norédami gauti nuosavo
kapitalo, nes negali isleisti akcijy, jie gali turéti nedaug nariy,
kurie padety siekti kooperatyvo tiksly, ir negali pasinaudoti
finansinémis priemonémis.

Landbrugsrddet yra Danijos Zemés ukio kooperatyvams atstovau-
janti organizacija. Si organizacija tvirtina, kad taikant schemg
jvairiy r@$iy jmonéms sudaromos vienodos ir teisingos veiklos
salygos, atsizvelgiant | kooperatyvy pobtdj ir kooperacijos
principus. Schema nesuteikia kooperatyvams pranasumo, bet
pasalina nepalankias struktiirines salygas.

CECOP-CICOPA-Europe atstovauja pramonés ir paslaugy koope-
ratyvams. Si organizacija tvirtina, kad specialiy schemy,
teikian¢iy naudg kooperatyvams, nereikéty lyginti su sche-
momis, taikomomis kity rasiy jmonéms, nes Sios specialios
schemos grindziamos kooperatyvy valdymo principais. Be to,
§i organizacija tvirtina, kad Institucija, kooperatyvy padétj lygin-
dama su kity jmoniy padétimi, nustato tam tikrg teisiniy formy
hierarchija, pagal kurig kooperatiné schema laikoma iSimtine.
Tai neatitinka Europos Sajungos sutarties ir reglamento dél
Europos bendrovés statuto. Organizacija, remdamasi Komisijos
komunikatu dél kooperatyvy, tvirtina, kad schema, apie kurig
pranesta, atsizvelgiama j nei§vengiamus kooperatinés formos
apribojimus ir Sie apribojimai proporcingai kompensuojami.

ES Zemés tikio kooperatyvy generaliné konfederacija (COGECA)
atstovauja bendriesiems ekonominiams Europos Zemés ikio,
zemés tkio maisto produkty, miskininkystés ir Zuvininkystés
kooperatyvy interesams. Si organizacija atkreipia démesj i
labai svarby kooperatyvy vaidmenj minétuose sektoriuose,
kaip yra pripazinusios daugelis ES valstybiy nariy, ir j tai, kad
i kooperatyvy istatus jtrauktas bendruomeniskumo (darnaus
vystymosi) aspektas. Organizacija iSreiskia susiriipinimg, kad
kooperatyvus apmokestinus taip pat, kaip kitas jmones, koope-
ratyvai gali pradéti rinktis kitas teisines organizacines formas,
taip apsunkindami dkininky galimybes patekti j rinka.

CCAE Confederacién de Cooperativas Agrarias de Espafia, Zemés
tikio kooperatyvams  atstovaujanti  organizacija, pritaria
COGECA, Coop de France ir Cooperatives Europe pateiktiems argu-
mentams.

Groupement National de la Coopération yra Prancuzijos koopera-
tinio judéjimo organizacija. Ji tvirtina, kad Pranciizijos ir kity
Europos $aliy kooperatyvams taikant lengvatinj mokesciy tarifg
sickiama uztikrinti saZininga kooperatyvy ir kity jmoniy konku-
rencijg ir kad konkurencija neiSkraipoma. Organizacija nurodo
isskirtines kooperatyvy savybes ir pabrézia, jog tam, kad koope-
ratyvai galéty veikti ir plétotis, jiems bitina tam tikra teisiné ir
fiskaliné sistema, pagal kurig buty atsizvelgiama j jy specifika ir
salygas, kuriomis jie vykdo savo veikla. Si organizacija pritaria
Norvegijos nuomonei, kad pagal schemg kooperatyvams nesu-
teikiama jokio pranasumo, ir tvirtina, kad schema neiskraipys
konkurencijos, nes skirtingy rasiy jmonéms, turin¢ioms skir-
tingy savybiy, nejmanoma taikyti vienody taisykliy. Remdamasi
Siais argumentais, organizacija pabrézia, kad pagalba nebity
neproporcinga.

Norvegijos nuolatinis kooperatyvy reikaly komitetas (toliau —
NNKRK) yra organizacija, atstovaujanti Norvegijos kooperaty-
vams. I§ pradziy NNKRK nurodo, kad kooperatyvai ir kitos
teisinés jmoniy formos labai skiriasi, pvz., kooperatyvy santykis
su nariais yra kitoks nei riboty atsakomybés jmoniy santykis su
akcininku. Tai turi jtakos ir mokestinéms priemonéms, taiko-
moms kooperatyvams.

Pirmiausia NNKRK tvirtina, kad priemoné néra valstybés
pagalba, nes ji pateisinama mokesciy sistemos pobudziu arba
bendraja struktiira. Siuo klausimu NNKRK tvirtina, kad koope-
ratyvai nuosava kapitaly formuoja savo nariams nemokédami
papildomy dividendy. Paprastai $is rezervinis kapitalas turi
bati i§mokamas kooperatyvo nariams, nes i§ tiesy tai yra atidé-
tasis kainy koregavimas, kurio rezultatas priklauso ne koopera-
tyvui, o jo nariams. Jei §i suma i§mokama, i§ kooperatyvo
atskaitomas tam tikras mokestis. Jei rezervinis kapitalas neismo-
kamas, jis laikomas kooperatyvo nariy jnasu j nuosava kapitalg.
Taigi pagal sistemos logikg rezervinis kapitalas neturéty bati
apmokestinamas, nepaisant to, ar jis atidedamas kaip nuosavas
kapitalas, ar graZinamas nariams. Be to, taikomas principas, kad
ta pati suma neturéty bati apmokestinama du kartus. Lygiai
kaip privacios investicijos neapmokestinamos, kai jos tampa
ribotos atsakomybés jmonés nuosavybe, nes Sios léSos jau
buvo apmokestintos, kai jas gavo akcininkas, taip ir koopera-
tyvo nario jnaSas | nuosava kapitalg neturéty bati apmokesti-
namas, kai jis tampa kooperatyvo nuosavybe, nes $ios léSos jau
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buvo apmokestintos, kai jas gavo kooperatyvo narys. Remda-
masi $iais argumentais, NNKRK mano, kad schemos nereikéty
vertinti pagal pajamy mokescio taisykles ir teisiniu pagrindu
reikéty laikyti akcininky jnaSams | nuosava kapitalg taikomas
taisykles.

Antra, NNKRK tvirtina, kad taikant priemong pranasumo nesu-
teikiama, nes téra kompensuojamos nepalankios struktiirinés
salygos, susijusios su kooperatyvy teisine struktira. NNKRK,
remdamasi sprendimu pradéti procediira, tvirtina, kad néra
svarbu, ar nepalankios struktiirinés salygos kompensuojamos
pagal kitas Norvegijos kooperatyvams taikomos tvarkos
nuostatas: atliekant teisinj vertinima, turéty bati nagrinéjama,
ar konkreti nepalanki salyga, kurig pagal priemong siekiama
palengvinti, kompensuojama kitomis priemonémis.

Trecia, NNKRK tvirtina, kad priemoné néra atrankinio pobi-
dzio, nes kitokiy mokestiniy nuostaty taikymas kooperatyvams,
palyginti su kitomis jmonémis, yra pagristas atitinkamy jmoniy
teisés nuostaty skirtumais. Todél, kadangi nagrinéjama mokes-
tiné priemoné taikoma tik jmonéms, jsteigtoms kaip koopera-
tyvai, ji susijusi tik su visiems atviros jmonés teisine forma. Taigi
priemoné néra atrankinio pobudzio.

II. VERTINIMAS
1. SPRENDIMO TAIKYMO SRITIS

Kaip nustatyta I-2.4 skirsnyje, pagal schema pagalba i§ esmés
gali gauti kooperatyvai, vykdantys veikly zemés tkio, Zuvinin-
kystés ir miskininkystés srityse, tam tikri vartotojy ir statybos
kooperatyvai.

EEE susitarimo 8 straipsnyje nustatyta susitarimo taikymo sritis.
IS 8 straipsnio 3 dalies matyti, kad:

,Jei nenurodyta kitaip, $io susitarimo nuostatos galioja tik:

a) produktams, jtrauktiems i Suderintos prekiy aprasymo ir
kodavimo sistemos 25-97 skirsnius, i$skyrus 2 protokole
nurodytus produktus;

b) 3 protokole nurodytiems produktams, kuriems taikomi
specialiis protokole nustatyti susitarimai.

Remiantis Siomis nuostatomis, didZiajai Zemés tkio ir Zuvinin-
kystés sektoriy daliai EEE susitarime nustatytos valstybés
pagalbos taisyklés netaikomos.

Taigi Sprendimas taikomas sitilomai kooperatyvams taikytinai
mokescio lengvatai, ta¢iau netaikomas kooperatyvams, vykdan-
tiems veikla Zemés dkio ir Zuvininkystés sektoriuose, nes iy
kooperatyvy veiklai netaikomos EEE susitarime nustatytos vals-
tybés pagalbos taisyklés.

2. VALSTYBES PAGALBA
2.1. IZANGA

EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje teigiama:

J8skyrus atvejus, kai $is Susitarimas nustato kitaip, EB vals-
tybiy nariy, ELPA valstybiy arba i§ jy valstybiniy iStekliy bet
kokia forma suteikta pagalba, kuri, remiant tam tikras jmones
arba tam tikry prekiy gamybag, iskraipo konkurencija arba gali
ja i8kraipyti, yra nesuderinama su $iuo Susitarimu, kai ji daro
jtaka susitarianciyjy Saliy tarpusavio prekybai‘.

Institucija primena, kad ELPA valstybiy mokes¢iy sistemoms
EEE susitarimas paprastai netaikomas. Kiekviena ELPA valstybg,
atsizvelgdama | pasirinktg politikg, pati rengia ir taiko mokeséiy
sistemas. Taciau dél mokestinés priemonés taikymo, pvz., pelno
mokes¢io sumaZinimo tam tikriems kooperatyvams, gali kilti
padariniy, dél kuriy mokestinei priemonei gali bati pritaikyta
EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalis. Remiantis teismy prak-
tika (¥), EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje valstybés isiki-
§imo priemonés neskirstomos pagal priezastis arba tikslus, o
apibréziamos pagal $iy priemoniy poveiki.

2.2. VALSTYBES ISTEKLIJ NAUDOJIMAS

Kad pagalba biity laikoma EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje
apibrézta valstybés pagalba, ja turi teikti valstybé arba ji turi biiti
teikiama naudojant valstybés isteklius.

Institucija primena, kad pagal nusistovéjusia teismy praktikg
pagalbos savoka yra platesné nei subsidijos, nes ji apima ne
tik tiesiogines iSmokas, kaip antai pacias subsidijas, bet ir vals-
tybés priemones, kuriomis jvairiais biidais maZinami jmoneés
mokesciai, kurie paprastai jtraukiami j jmonés biudZetg ir
todél, nors ir néra subsidijos tiesiogine $io ZodZio prasme, yra
panaSaus pobadzio ir turi tokj pat poveikj (>%).

Pagal schemg, apie kuria pranesta, Mokes¢iy istatymo 10-50
skirsnyje nurodyti kooperatyvai turés teis¢ naudotis specialia
mokescio lengvata. Taigi ie kooperatyvai jnasus i nuosava kapi-
tala gali atimti i§ savo pajamy. Dél mokescio lengvatos taikymo
kooperatyvai, kuriems taikoma schema, mokés maziau
mokesciy. Taigi, Norvegijos valdZios institucijy skai¢iavimais,
del priemonés Norvegijos valstybés 2007 finansiniy mety
mokestinés pajamos sumazéty 35-40 min. NOK (apie
4-5mln. EUR). Pagal nusistovéjusig teismy praktika priemoné,
pagal kurig valdZios institucijos tam tikroms jmonéms suteikia
mokescio lengvata, dél kurios, nors valstybés istekliai ir neper-
vedami, jmonéms, kurioms taikoma $i mokes¢iy lengvata,

(*) 1999 m. geguzés 20 d. sprendimo Norvegija pries ELPA priezifiros
institucijg, E-6/98, ELPA teismo ataskaita, p. 76, 34 punktas; 2005
m. liepos 21 d. sprendimo Fesil ir Finnfjord, PIL ir kiti bei Norvegija
pries ELPA prieZitiros institucijg, sujungtos bylos E-5/04, E-6/04 ir
E-7/04, ELPA teismo ataskaita, p. 121, 76 punktas; 1974 m. liepos
2 d. sprendimo Italija pries Komisijg, 173[73, Rink. p. 709, 13
punktas; 1996 m. rugséjo 26 d. sprendimo Pranciizija pries Komisijg,
C-241/94, Rink. p. [-4551, 20 punktas.

Pvz., zr. 2001 m. lapkri¢io 8 d. sprendimo Adria-Wien Pipeline ir
Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke, C-143/99, Rink. p. 1-8365, 38
punkta, 2004 m. liepos 15 d. sprendimo Ispanija pries Komisijg,
C-501/00, Rink. p. [-6717, 90 punktg ir 2004 m. gruodzio 15
d. sprendimo Italija pries Komisijg, C-66/02, Rink. p. [-10901, 77
punkta.

(28
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sudaromos palankesnés finansinés salygos, palyginti su kitais
mokes¢iy mokétojais, yra valstybés arba naudojant valstybés
isteklius teikiama pagalba (*%). Todél Institucija daro ivada,
kad pagal schema, apie kurig pranesta, valstybés istekliai yra
naudojami.

2.3. TAM TIKRU IMONIU ARBA TAM TIKRU PREKIU GAMYBOS
REMIMAS

2.3.1. Atrankinis pobiidis

Pirma, pagalbos priemoné turi biti atrankinio pobudzio tuo
pozitiriu, kad baity palanki ,tam tikroms jmonéms arba tam tikry
prekiy gamybai.

Schemos reikalavimus atitinkantys kooperatyvai yra jmoneés,
kaip apibrézta EEE susitarime nustatytose valstybés pagalbos
taisyklése. Pagal nusistovéjusia teismy praktikg jmonés sgvoka
apima visus subjektus, vykdancius ekonoming veikl, nepaisant
jy teisinio statuso ir finansavimo baido (*°).

Norint nustatyti, ar priemoné yra atrankinio pobtidzio, reikia
iSnagrinéti, ar, atsizvelgiant | tam tikrg teising sistema, ta prie-
mone tam tikroms jmonéms suteikiamas pranaSumas, palyginti
su kitomis panasioje teisinéje ir faktinéje padétyje esanciomis
jmonémis (*!).

Toliau Institucija i$nagrinés Siuos aspektus, susijusius su
mokes¢iy mazinimu tam tikriems kooperatyvams, nurodytiems
Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnyje.

Pamatiné sistema

Kad mokesting priemong galéty priskirti atrankinio pobtdzio
priemonéms, i§ pradziy Institucija turi nustatyti ir i$nagrinéti
bendrg arba ,jprasta“ tvarka, taikoma pagal galiojan¢ia mokes¢iy
sistema, laikomg atitinkama pamatine sistema (3?).

(*%) Pvz., Zr. 1994 m. kovo 15 d. sprendimo Banco Exterior de Espatia,
C-387/92, Rink. p. 1-877, 14 punkta ir 2006 m. sausio 10 d.
sprendimo Cassa di Risparmio di Firenze ir kiti, C-222/04, Rink. p.
1-289, 132 punkta.

2006 m. sausio 10 d. sprendimo Cassa di Risparmio di Firenze ir kiti,
C-222/04, Rink. p. 1-289, 107 punktas ir toliau, ir ¢ia minima
teismo praktika.

Byla C-487/06 P, British Aggregates Association pries Komisijg, 82
punktas ir toliau; 2003 m. vasario 13 d. sprendimo Ispanija pries
Komisijg, C-409/00, Rink. p. 1-1487, 47 punktas; dar nepaskelbto
sprendimo UGT-Rioja ir kiti, sujungtos bylos C-428/06—C-434/06,
46 punktas.

Dar nepaskelbto sprendimo Gibraltaro Vyriausybé pries Komisijg,
T-211/04 ir T-215/04, 143 punktas.
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Norvegijoje kooperatyvams taikomas bendrasis pelno mokestis.
Pelno mokescio tikslas — apmokestinti jmoniy gauta pelng
(grynasias pajamas). Taciau pagal silomg Mokescio jstatymo
10-50 skirsnj tam tikriems vartotojy kooperatyvams, koopera-
tyvams, vykdantiems veikla Zemés tikio, Zuvininkystés ir miski-
ninkystés sektoriuose, ir statybos kooperatyvams suteikiama
teisé iki 15 % sumazinti savo pajamas, gautas prekiaujant su
savo nariais. Taigi sumazinama $iy jmoniy mokescio bazé ir
kartu jy pelno mokestis. Si mokestiné taisykle — nukrypimas
nuo jprasty Norvegijos jmoniy mokamo pelno mokescio
taisykliy.

Pranesime Norvegijos valdzios institucijos tvirtina, kad $iuo
atveju atitinkama pamatiné sistema yra bendroji kapitalo forma-
vimo sistema. Institucija laikosi kitokios nuomonés. Kadangi
mokesc¢io lengvatos tam tikriems kooperatyvams suteikimas
yra nukrypimas nuo bendrosios galiojan¢ios pelno mokescio
sistemos, Institucija daro i$vada, kad atitinkama pamatiné
sistema, pagal kurig turi bati vertinama, yra pelno mokescio
sistema. Taigi atitinkama pamatiné sistema, pagal kuria turi
bati vertinamas nukrypimas, yra pelno mokescio sistema.

Faktiné ir teisiné padétis

Paskui Institucija turi jvertinti, ar pagal tam tikrg teising sistemg
(8iuo atveju — pelno mokescio) valstybés priemone tam tikroms
jmonéms arba tam tikry prekiy gamybai, kaip apibréita EEE
susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje, suteikiamas pranasumas, paly-
ginti su kitomis jmonémis, kuriy teisiné ir faktiné padétis svars-
tomos priemonés tikslo pozitriu yra panasi (*3).

Taigi Institucija turi jvertinti ir nustatyti, ar koks nors prana-
Sumas, suteiktas pagal svarstoma mokesting priemone, gali bati
atrankinio pobiidzio, jrodydama, kad priemoné neatitinka bend-
rosios tvarkos, nes pagal ja taikomas skirtingas pozitiris j ekono-
minés veiklos vykdytojus, kuriy faktiné ir teisiné padétis atitin-
kamos valstybés mokes¢iy sistemos tikslo pozZitriu yra
panasi (4.

Todél, vadovaudamasi pirmiau minéta teismy praktika, Institu-
cija turi jvertinti, ar pelno mokescio sistemos pozZiiriu koope-
ratyvo pajamy, gauty prekiaujant su savo nariais, sumazinimas
15 % tam tikriems kooperatyvams, kaip apibrézta EEE susita-
rimo 61 straipsnio 1 dalyje, suteikia pranasumga, palyginti su
kitomis jmonémis, kuriy teisiné ir faktiné padétis pelno
mokescio sistemos tikslo poZitiriu yra panasi.

(3 1999 m. birzelio 7 d. sprendimo Belgija pries Komisijg, C-75[97,
Rink. p. [-3671, 28-31 punktai.

(**) Dar nepaskelbto sprendimo Gibraltaro Vyriausybé pries Komisijg,
T-211/04 ir T-215/04, 143 punktas su papildomomis nuorodomis.
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Kaip jau minéta, pelno mokescio tikslas — apmokestinti jmoniy
pelna.

Siuo pozitiriu Institucija iSmano kooperatyvy ypatumus.
Pirmiausia Institucija pazymi, kad, vadovaujantis Komisijos
komunikatu dél kooperatyvy, ,kooperatyvai vykdo veiklg atsto-
vaudami savo nariy, kurie kartu yra ir vartotojai, interesams;
kooperatyvai néra valdomi atstovaujant iSorés investuotojy inte-
resams. Pelng nariai gauna pagal indélj { kooperatyvo veiklg ir
bendrai valdomus isteklius bei turta, kurie yra nedalijami ir skirti
bendriems nariy interesams tenkinti. Kadangi asmeniniai nariy
rySiai i§ esmés yra glaudis ir svarbis, priimant naujg narj turi
bati gautas patvirtinimas, taciau balsavimo teisés nebatinai
proporcingai atitinka turima kapitalo dalj (vienas asmuo turi
vieng balsg). Pasitraukdamas i§ kooperatyvo nariy, narys turi
teis¢ atgauti savo inasg, taip sumazindamas kapitala.” (%)

Todél tik savitarpio pagalbos kooperatyvui bidinga, pirma,
specifinis santykis su kooperatyvo nariais, reiskiantis, kad nariai
aktyviai dalyvauja kooperatyvo veikloje ir kad nariy santykis su
kooperatyvu yra gana glaudus, neapsiribojantis tik komerciniais
rySiais. Antra, kooperatyvo turta paprastai valdo jo nariai, o
pelnas paskirstomas tik kooperatyvo nariams, atsizvelgiant |
nario indélj kooperatyvo veikloje.

Remdamasi pirmiau i§déstytais principais, Institucija neatmeta
galimybés, kad pelno mokescio tikslo pozidriu tik savitarpio
pagalbos kooperatyvai ir kitos jmonés yra panasioje teisinéje
ir faktingje padétyje.

Taliau $iuo atveju kyla abejoniy, ar kai kurie kooperatyvai,
kuriems taikoma schema, apie kurig pranesta, yra tik savitarpio
pagalbos kooperatyvai. Didele tam tikry kooperatyvy, kuriems
taikoma schema, veiklos dalj sudaro ne nariy tarpusavio
prekyba, o prekyba su kitais pirkéjais. Siuo atzvilgiu Institucija
nurodo apribojima, nustatyta Mokesciy istatymo 10-50 skirs-
nyje, pagal kurj schema, apie kurig pranesta, gali pasinaudoti tik
vartotojy kooperatyvai, kurie, prekiaudami su nariais, gauna
daugiau kaip 50 % iprasty pajamy. Institucijos nuomone, $ie
i§ esmés savitarpio pagalbos kooperatyvai gana skiriasi nuo
grynojo kooperatinio modelio, apibadinto Komisijos komuni-

kate dél kooperatyvy.

Be to, schema taikoma tik kooperatyvams, nurodytiems
Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnio projekte, t. y. tam tikriems
vartotojy kooperatyvams, kooperatyvams, vykdantiems veikla
zemés tkio, Zuvininkystés ir miskininkystés srityse, ir statybos
kooperatyvams. Tik Sie kooperatyvai turi teise iki 15 % suma-

(**) Komisijos komunikato dél kooperatyvy 1.1 skirsnis.

Zinti savo pajamas, gautas prekiaujant su savo nariais. Todél
kooperatinés teisinés formos jmonei ir sektoriams, kuriuose ta
jmoné vykdo veiklg, suteikiama atitinkama mokesc¢io lengvata.
Taigi akivaizdu, kad panasiy ekonominés veiklos vykdytojy
poZifiriu priemoné yra atrankinio pobadzio.

Institucija mano, kad Norvegijos Mokes¢iy jstatymo 10-50
skirsnyje, pagal kurj tam tikry kooperatyvy pelnas, gautas
prekiaujant su savo nariais, skirtingai apmokestinamas atsizvel-
giant | tai, kokioje veiklos srityje jis gautas, ijgyvendintas skir-
tingas pozidris | ekonominés veiklos vykdytojus, kurie pelno
mokescio sistemos tikslo — apmokestinti pelng — pozifiriu yra
panasioje faktinéje ir teisinéje padétyje.

Pateisinimas remiantis sistemos pobiuidzZiu ir logika

Pagal tvirtai jsigaléjusia teismy praktika valstybés pagalbos
savoka neapima valstybés priemoniy, kuriomis taikomas skir-
tingas pozifiris { jmones ir kurios dél $ios priezasties akivaizdZiai
yra atrankinio pobtidzio, kai skirtingas pozZitiris grindziamas
sistemos, kurios dalis yra Sios priemonés, pobtidziu arba bend-
raja struktiira (*%). Pagal nusistovéjusig ELPA Teismo ir Bendrijos
teismy praktikg speciali mokestiné priemoné, kuria pirmiausia
siekiama tam tikro sektoriaus jmones i§ dalies arba visiskai
atleisti nuo mokestiniy prievoliy, atsirandanciy dél jprasto bend-
rosios sistemos taikymo, gali biiti pateisinama vidine mokesciy
sistemos logika, jei $i priemoné jai nepriestarauja (*’).

Todél Institucija turi nustatyti, ar skirtingo poZzidirio i tam tikrus
kooperatyvus ir kitas jmones taikymas vis délto néra atrankinio
pobiidzio, nes tai daroma dél mokes¢iy sistemos, kurioje tas
skirtingas pozidiris jgyvendinamas, pobtidzio arba bendrosios
struktiiros. Taigi reikia nustatyti, ar skirtingas pozitris taikomas
tiesiogiai remiantis pamatiniais arba orientaciniais tos sistemos
principais (*8).

(*%) 1974 m. liepos 2 d. sprendimo Italija pries Komisijg, 173/73, Rink.
p- 709, 33 punktas; 2001 m. lapkricio 8 d. sprendimo Adria-Wien
Pipeline ir Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke, C-143/99, Rink.
p. [-8365, 42 punktas.

(*7) Pirmiau minéto 1999 m. geguzés 20 d. sprendimo Norvegija pries

ELPA prieZiiiros institucijg, E-6/98, 38 punktas; pirmiau minéto 2005

m. liepos 21 d. sprendimo Fesil ir Finnfjord, PIL ir kiti bei Norvegija

pries ELPA prieZitiros institucijg, sujungtos bylos E-5/04, E-6/04 ir

E-7/04, 84-85 punktai; 2002 m. kovo 6 d. sprendimo Territorio

Histdrico de Alava ir kiti pries Komisijg, sujungtos bylos T-127/99, T-

129/99 ir T-148/99, Rink. p. 1I-1275, 163 punktas; 2001 m.

lapkricio 8 d. sprendimo Adria-Wien Pipeline, C-143/99, Rink. p.

1-8365, 42 punktas; 2004 m. liepos 1 d. sprendimo Salzgitter

pries Komisijg, T-308/00, Rink. p. 11-1933, 42 punktas; 2005 m.

kovo 3 d. sprendimo Wolfgang Heiser, C-172/03, Rink. p. I-1627,

43 punktas.

Dar nepaskelbto sprendimo Gibraltaro Vyriausybé pries Komisijg,

T-211/04 ir T-215/04, 144 punktas su papildomomis nuorodomis.
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Vadovaujantis teismy praktika, EEE valstybé¢, pritaikiusi tokj skir-
tingg pozidr, turi jrodyti, kad Sis poZitiris pateisinamas svars-
tomos sistemos pobfidziu arba bendrgja struktira (*%). Norve-
gijos valdzios institucijos tvirtina, kad tam tikriems kooperaty-
vams taikytina mokes¢io lengvata pateisinama mokesciy
sistemos poblidziu arba bendrgja struktiira, nes $ios lengvatos
taikymas reiskia, kad Norvegijos jmoniy nuosavo kapitalo finan-
savimo neapmokestinamaisiais jnasais sistema pritaikoma ir
kooperatyvams. Kitaip tariant, schema biity siekiama kompen-
suoti nepalankig kooperatyvy veiklos sglygg, neatsiejamai susi-
jusig su jy teisine forma.

Institucijos nuomone, $iuo atveju Norvegijos valdzios institucijy
pateiktas pateisinimas, kad pelno mokescio tarifo sumaZzinima
reikeéty laikyti papildomy islaidy, kurias kooperatyvai patiria dél
sunkiy kapitalo formavimo sglygy, kompensacija, negali bati
laikomas atitinkanc¢iu pelno mokes¢io sistemos logika. Pelno
mokestis — tai mokestis, kuriuo apmokestinamos jmonés
pajamos, gautos i§ jprastos prekybos, o jnasai i akcinj kapitalg
ir kiti jnasai | nuosava kapitala néra pajamos, kaip apibrézta
Norvegijos mokesciy teisés aktuose (*°). Taigi, net jeigu Norve-
gijos valdzios institucijy tikslas biity pagirtinas, atrodo, kad jis
néra tiesiogiai pagristas svarbiausiais arba pagrindiniais sistemos,
su kuria siejama svarstoma priemoné, t. y. mokesciy sistemos,
principais. Institucija primena, kad pagal susijusia teismy prak-
tika valstybés priemoniy tikslas néra pakankamas pagrindas
nepriskirti ty priemoniy pagalbai, kaip apibrézta EEE susitarimo
61 straipsnio 1 dalyje (*).

Be to, Institucija atkreipia démesj, kad $iuo atveju schemos, apie
kurig pranesta, neketinama taikyti visiems kooperatyvams, kurie
i§ esmeés turéty bati nukentéje dél tos pacios nepalankios struk-
tirinés salygos, kurig nurodé Norvegijos valdzios institucijos.
Priesingai, schema taikoma tik Mokes¢iy jstatymo 10-50
skirsnio projekte nurodyty sektoriy kooperatyvams. Norvegijos
valdZios institucijos nepateiké argumenty, jrodanciy, kad Siems
kooperatyvams skirtos schemos taikymo srities apribojimai
atitinka mokes¢iy sistemos pobudj ir bendragjg struktiirg.
Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnio parengiamuosiuose doku-
mentuose tiktai nurodomi kooperatyvai, kuriems schema
taikoma kaip atstovaujantiems tradiciniams kooperatyvy sekto-
riams (*2); pelno mokescio sistemos poZitiriu tokia nuostata néra
tinkama. Be to, pasak Norvegijos valdzios institucijy, taikymo
srities apribojimai nustatyti remiantis prielaida, kad kooperaty-
vams, kuriems ketinama taikyti schema, pagalbos reikia labiau
nei kity sektoriy kooperatyvams. Taciau Norvegijos valdZios
institucijos nepateiké jy prielaidg pagrindziancios objektyvios
informacijos ar kitokio objektyvaus esminio tokio skirtingo
poZitrio pateisinimo.

(%) 2004 m. balandzio 29 d. sprendimo Nyderlandai pries Komisijg,
C-159/01, Rink. p. 1-4461, 43-47 punktai.

(#9) Plg. su I-2.3 skirsniu.

(*1) 2006 m. rugséjo 26 d. sprendimo Pranciizija pries Komisijg,
C-241/94, Rink. p. I-4551, 21 punktas, 1999 m. balandZio 29 d.
sprendimo Ispanija prieS Komisijg, C-342/96, Rink. p. [-2459, 23
punktas.

(*?) Ot. prp. nr. 1 (2006-2007) Skatte- og avgiftsopplegget 2007 - lovend-
ringer.

Vadovaudamasi teismy praktika (+}), Institucija mano, kad
poreikis atsizvelgti j tam tikrus reikalavimus (Siuvo atveju —
kooperatyvy, kaip organizacijy, ypatumus), net jeigu jis ir
teisétas, negali bati pagrindas atrankinio pobiidZio priemonéms,
netgi specialioms, netaikyti EEE susitarimo 61 straipsnio 1
dalies, nes bet kuriuo atveju i nustatytus tikslus gali bati
tinkamai atsizvelgta valstybés pagalbos priemonés suderina-
mumg vertinant pagal EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalj.

Institucija taip pat atkreipia démesj | Norvegijos nuolatinio
kooperatyvy reikaly komiteto pastabas ir pastaba, kad koope-
ratyvams skirta mokescio lengvata galéty biiti pateisinama argu-
mentais dél dvigubo apmokestinimo, todél ji turéty atitikti
pelno mokescio sistemos pobidj ir logika. Taciau, remdamasi
turima informacija, Institucija negali atmesti galimybés, kad
neatsitiks taip, kad kapitalas nebus apmokestintas nei kaip
kooperatyvo nuosavybé, nei kaip jo nariy nuosavybé.

Be to, 3iuo atveju, neturédama jtikinamy argumenty, Institucija
mano, kad palankiy mokestiniy nuostaty taikymas tik kai
kuriems kooperatyvams be objektyvaus tokio skirtingo pozitirio
pateisinimo negali bati laikomas atitinkanciu mokesciy sistemos
logika (*4). NET jeigu svarstomos mokestinés priemonés taikymo
sritis biity nustatyta remiantis objektyviais kriterijais, vis tiek tai
bity atrankinio pobtidzio priemoné (*%).

Atsizvelgdama | iSdéstytas aplinkybes, Institucija mano, kad
mokesc¢io lengvatos taikymas tam tikriems kooperatyvams yra
nukrypimas nuo jprastos pelno mokes¢io tvarkos, neatrodo
pateisinamas sistemos pobiidziu arba bendrgja struktiira, todél
turi bati laikomas atrankiniu (*9).

(¥) Byla C-487/06 P, British Aggregates Association pries Komisijg, 92
punktas.
Cia Institucija remiasi Europos Komisijos sprendimu byloje dél
Danijos schemos, susijusios su kompensacija uz CO, jsipareigo-
jimus; plg. su dar nepaskelbtu sprendimu byloje C 41/2006 (ex N
318/2004). Sio sprendimo 44 punkte Komisija teigia, kad svars-
toma schema taikoma tik kai kurioms jmonéms, kuriy faktiné
padétis yra tokia, kuria, pasak Danijos valdZios institucijy, siekiama
iStaisyti taikant schemg. Komisija mano, kad tai nukrypimas nuo
bendrosios logikos, kuria, Danijos valdZios institucijy teigimu,
reikéty vadovautis, todél daro i$vada, kad schema neatitinka Sios
logikos.
2002 m. kovo 6 d. sprendimo Territorio Histérico de [lava - Diputa-
cién Foral de [lava ir kiti pries Komisijg, sujungtos bylos T-92/00 ir
T-103/00, Rink. p. II-1385, 58 punktas.
(*) 2006 m. sausio 10 d. sprendimo Cassa di Risparmio di Firenze,
C-222/04, Rink. p. 1-289, 134-138 punktai; 2005 m. gruodzio
15 d. sprendimo Unicredito Italiano, C-148/04, Rink. p. 1-11137,
48-49 punktai.
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2.3.2. Pranasumas

Antra, kad nustatyty, ar kooperatyvams, kuriems taikoma
schema, suteikiamas ekonominis pranaSumas, Institucija turi
jvertinti, ar pagal priemone¢ subjektai, kuriems ji taikoma, atlei-
dziami nuo mokes¢iy, kuriuos Sie subjektai paprastai moka
vykdydami savo veikla. Institucija mano, kad klausimas, ar
pagal schema atitinkamiems kooperatyvams suteikiamas prana-
Sumas, turi bati nagrinégjamas atsizvelgiant | pelno mokescio
sistemg, taikomg pelng gaunancioms jmonéms ir kooperaty-
vams, jskaitant tuos, kuriems schema netaikoma.

Pagal schema, apie kurig pranesta, tam tikriems kooperatyvams
suteikiama teis¢ iki 15 % sumaZinti savo pajamas, gautas
prekiaujant su savo nariais. Taigi yra sumazinama $iy jmoniy
mokescio bazé ir kartu jy pelno mokestis. Todél pagal priemong
Sie kooperatyvai atleidziami nuo mokes¢iy, kurie paprastai
mokami i§ jy biudZeto. Si mokestiné taisyklé — nukrypimas
nuo jprasty Norvegijos jmoniy mokamo pelno mokescio
taisykliy.

Norvegijos valdzios institucijos ir keletas treciyjy Saliy, patei-
kusiy pastabas dél sprendimo pradéti procediira, tvirtina, kad
taikant siiloma mokescio lengvatg pranasumo kooperatyvams
nesuteikiama. Pirma, pasak Norvegijos valdzios institucijy,
schema atitinka rinkos investuotojo principg ir turéty bati
laikoma i§moka kooperatyvams uz jy teisinés formos iSsaugo-
jima, nes tai atitinka vie$gjj interesa. Antra, mokes¢io sumazi-
nimas yra papildomy islaidy, kurias kooperatyvai patiria dél
jiems nustatyty apribojimy, pirmiausia susijusiy su galimybe
gauti nuosavo kapitalo, kompensacija, ir $§i kompensacija néra

pernelyg didelé.

Pirma, dél rinkos investuotojo principo reikia pasakyti, kad
atrodo, jog argumentas grindziamas nuomone, kad pagal
schemg teikiama pagalba nevirSys islaidy, kurias jmoné papil-
domai patiria pasirinkusi kooperating veiklos forma (pernelyg
didele kompensacija), ir visuomeninés naudos, kurig teikia
kooperatinés formos i§saugojimas. Norvegijos valdzios institu-
cijos tvirtina, kad rinkos investuotojo principas taikomas tada,
kai valstybé rinkos kaina perka nematerialig visuomening nauda,
arba bent jau tada, kai nemateriali valstybiné nauda visiskai
nesutampa su vidiniais svarstomos jmonés interesais (*’).

(*) Norvegijos valdzios institucijos savo argumentams pagristi nurodo
generalinio advokato N. Fennelly i$vadg byloje 251/97, Pranciizijos
Respublika pries Komisijg. Remiantis Sioje byloje Pranciizijos valdzios
institucijy pateiktais argumentais i§ esmes galima tvirtinti, kad tada,
kai valstybé rinkos kaina perka visuomenei naudingas prekes,
paslaugas arba nematerialiy visuomening naudg, tariama, kad
pagalba neteikiama visiSkai arba kad teikiama pagalba, kuri yra
arba bent jau gali bati teiséta; plg. su iSvados 20 punktu. Taciau
generalinis advokatas Sioje byloje nesivadovavo Pranciizijos valdzios
institucijy argumentais.

Institucija mano, kad yra keletas priezasciy, dél kuriy rinkos
investuotojo principas §iuo atveju netaikytinas. Pirmiausia Insti-
tucija nepritaria Norvegijos valdzios institucijy nuomonei, kad
kooperatinés veiklos formos pasirinkimas jmonei nesuteikia
jokio pranasumo. Siuo atzvilgiu Institucija nurodo Komisijos
komunikata dél kooperatyvy, kuriame Europos Komisija, inter
alia, teigia, kad kooperatinis modelis gali bati ,mazyjy ir vidu-
tiniy jmoniy (MV]) ekonominiy pajégumy kirimo arba didi-
nimo priemoné” (*8).

Be to, Institucija mano, kad $iuo atveju nemateriali nauda, kurig
valstybé ketina ,pirkti, yra Norvegijos kooperatinio sektoriaus
i$saugojimas dabartinémis salygomis, kuriomis jie susiduria su
galimybés gauti nuosavo kapitalo apribojimais. Institucija mano,
kad Siuo atveju rinkos investuotojo principo taikyti nejmanoma
vien dél to, kad joks privatus investuotojas niekada nesudaryty
panasaus sandorio, kokj siilo Norvegijos valdzios institucijos.
Siuo atveju valstybé veikia ne kaip rinkos investuotojas ar
jmoné. PrieSingai — valstybé vykdo suverenias administravimo
funkcijas, i§ kuriy viena pagrindiniy yra mokes¢iy nustatymas.
Taigi Institucija nemato galimybiy taikyti rinkos investuotojo
principa.

Be to, Norvegijos valdZios institucijos tvirtino, kad pagal schema
numatyta kompensacija néra pernelyg didelé ir kad pagalba
nevirsija visuomeninés kooperatyvy i$saugojimo naudos. Institu-
cija atkreipia démesi, kad Norvegijos valdzios institucijos $iuo
klausimu nepateiké jokiy skai¢iy arba kitos informacijos, o tik
nurodé, kad, jy nuomone, taip yra. Todél Institucija negali
priimti Sio argumento.

Antra, Institucija i$nagrinés, ar galima daryti iSvadg, kad pagal
siiloma schema kooperatyvams, kuriems $i schema taikoma,
nesuteikiama pranasumo, nes teikiant pagalbg sickiama
kompensuoti kooperatyvams nepalankias struktiirines sglygas.
Pripazjstama, kad nepalankios struktiirinés salygos tam tikromis
ypatingomis aplinkybémis gali bati kompensuojamos pagalbos
priemonémis (*). Tam tikromis aplinkybémis nepalankios
salygos kompensavimas nelaikomas pranaSumo suteikimu,
pirmiausia tada, kai anks¢iau valstybés valdytos monopolinés
jmonés pertvarkomos ir paverciamos rinkos dalyviais, taip atve-
riant rinkg konkurencijai. Sie precedentai siejami su faktinémis
aplinkybémis, kurios skiriasi nuo $iuo atveju susidariusiy aplin-
kybiy. Be to, nei Europos teismy praktikoje, nei Europos Komi-
sijos praktikoje néra priimta sprendimy, kuriais remiantis bty

(*%) Komisijos komunikato dél kooperatyvy 2.1.1 skirsnis.
(*) 2004 m. kovo 16 d. sprendimas Danske Busvognmand pries Komisijg,
T-157/01, Rink. p. 1I-917.
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galima jrodinéti, kad tokia priemone, apie kokia pranesta, atitin-
kamai jmonei nebiity suteikiamas pranasumas vien dél to, kad
taikant priemong kompensuojama ,nepalanki salyga“, dél kurios
jmoné patiria sunkumy (*°).

Atsizvelgdama | $ias aplinkybes, Institucija daro i$vadg, kad
siiloma mokescio lengvata kooperatyvams, kuriems taikoma
schema, suteikiamas pranasumas.

2.4. KONKURENCIJOS ISKRAIPYMAS IR [TAKA SUSITARIANCIUJU
SALIY TARPUSAVIO PREKYBAI

Dél EEE susitarimo 61 straipsnio 1 dalyje pateikto kriterijaus,
kad pagalba turi arba turi galéti iskraipyti konkurencija tiek, kad
daryty jtaka susitarianciyjy Saliy tarpusavio prekybai, i§ teismy
praktikos matyti, jog nebiitina nustatyti, kad pagalba i§ tiesy turi
jtakos susitarian¢iyjy Saliy tarpusavio prekybai ir kad konkuren-
cija i§ tiesy iSkraipoma, o pakanka i$nagrinéti, ar pagalba gali
daryti jtaka prekybai ir iskraipyti konkurencija (°!).

Norvegijos valdZios institucijos tvirtina, kad schemos tikslas —
kompensuoti esamg kooperatyvams nepalankig konkurencing
salyga, susijusia su galimybe gauti nuosavo kapitalo. Remdamosi
§iuo argumentu, jos teigia, kad schema neiskraipo ir negali
iSkraipyti konkurencijos. Institucija pazymi, kad schemos tikslas
— palyginti su kitomis jmonémis, sumazinti kooperatyvy,
kuriems taikoma schema, pajamy mokestj. Taip sustiprinama
konkurenciné siy kooperatyvy padétis. Siuo pozidiriu tai, kad
kooperatyvams pagal Norvegijos teisés aktus taikomi tam tikri
apribojimai, kurie netaikomi, inter alia, ribotos atsakomybés
jmonéms, vertinant lemiamos jtakos negali turéti.

Be to, jei valstybés pagalba stiprina jmonés padétj kity EEE
vidaus prekyboje konkuruojanciy imoniy atzvilgiu, tokia
pagalba turi bati laikoma turincia jtakos minétai prekybai.
Beje, pati jmoné pagalbos gavéja neprivalo dalyvauti tokioje
prekyboje (°2). Sitiloma mokescio lengvata stiprina kooperatyvy
padét jy konkurenty, kuriy organizacinés formos gali biiti jvai-
rios, atzvilgiu. Mokes¢io lengvata suteikiama visy pagrindiniy
formy kooperatyvams, o bent kai kurie i§ jy vykdo veiklg ir
EEE rinkose. Siuo pozifiriu Institucija nurodo, kad vartotojy

(°% 1961 m. vasario 23 d. sprendimo Gezamenlijke Steenkolenmijnen,
30/59, Rink. p. 3, 29-30 punktai; 1974 m. liepos 2 d. sprendimo
Italija pries Komisijg, C-173/73, Rink. p. 709, 12-13 punktai; 1996
m. rugséjo 26 d. sprendimo Pranciizija pries Komisijg, C-241/94,
Rink. p. [-4551, 25 ir 35 punktai; 1999 m. spalio 5 d. sprendimo
Pranciizija pries Komisijg, C-251/97, Rink. p. 1-6639, 41 ir 4647
punktai; Komisijos sprendimai byloje C 2/2006, OTE, 92 punktas.
2004 m. balandzio 29 d. sprendimo Italija pries Komisijg, C-372/97,
Rink. p. [-3679, 44 punktas; 2005 m. gruodzio 15 d. sprendimo
Italija pries Komisijg, C-66/02, 111 punktas, ir 2005 m. gruodzio 15
d. sprendimo Unicredito Italiano, C-148/04, Rink. p. [-11137, 54
punktas.
(°») Pirmiau minéto 2005 m. gruodzio 15 d. sprendimo Italija pries
Komisijg, C-66/02, 115 ir 117 punktai, ir pirmiau minéto 2005
m. gruodzio 15 d. sprendimo Unicredito Italiano, C-148/04, 56 ir
58 punktai.
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kooperatyvo Coop NKL BA rinkos dalis Norvegijos maisto
prekiy rinkoje yra 24 % Be to, Coop NKL BA bendradarbiauja
su kitomis Skandinavijos mazZmeninémis kooperatyvy organiza-
cijomis pirkimo ir perdirbimo srityse.

Remdamasi $ia informacija, Institucija daro iSvada, kad schema,
apie kurig pranesta, gali iSkraipyti konkurencijg ir turéti jtakos
EEE susitarimo $aliy tarpusavio prekybai.

2.5. KOMISI[JOS KOMUNIKATAS DEL KOOPERATYVU

Norvegijos valdZios institucijos tvirtina, kad schema, apie kurig
pranesta, néra valstybés pagalba, nes ji atitinka Komisijos komu-
nikate dél kooperatyvy iSdéstytus principus. Pirmiausia Norve-
gijos valdZios institucijos nurodo $io komunikato 3.2.6 skirsni,
kuriame Europos Komisija, inter alia, teigia, kad specialiy mokes-
tiniy nuostaty taikymas kooperatyvams gali bati sveikintinas
dalykas. Skirsnio tekstas yra toks:

,Kai kurios valstybés narés (pvz., Belgija, Italija ir Portugalija)
mano, kad dél apribojimy, susijusiy su specifiniu kooperatyvy
kapitalo pobidziu, turéty bati taikomos specialios mokestinés
nuostatos: pavyzdziui, dél to, kad kooperatyvy pajai neregist-
dinti kapitalo; tai, kad pajai grazinami nominaliaja verte (jie
neturi spekuliacinés vertés), o pelnas (dividendai) paprastai
nedideli, gali atbaidyti tapti nariais. Be to, reikéty paminéti,
kad kooperatyvams daznai taikomi griezti rezervy paskirs-
tymo reikalavimai. Specialiy mokestiniy nuostaty taikymas
gali bti sveikintinas dalykas, taciau visais kooperatyvy regu-
liavimo atzvilgiais turéty biti vadovaujamasi principu, kad
bet kokia apsauga arba nauda, teikiama tam tikros rtisies
jmonéms, turéty biti proporcinga teisiniams apribojimams,
visuomeninei pridétinei vertei arba apribojimams, susijusiems
su ta forma, ir neturéty skatinti nesaziningos konkurencijos.
Be to, dél kokiy nors suteikty ,pranaSumy“ neturéty bati
sudarytos salygos nepageidautinu biidu pasinaudoti koopera-
tine forma ir steigti fiktyvius kooperatyvus, siekiant i§vengti
reikiamo vieSumo ir jmoniy valdymo reikalavimy. Komisija
ragina valstybes nares svarstant tinkamas ir proporcingas
mokestines nuostatas, taikomas kooperatyvy nuosavam kapi-
talui ir rezervams, tinkamai pasiriipinti, kad tomis nuosta-
tomis nebiity sudaromos antikonkurencinés salygos {...).“

Taciau Institucija atkreipia démesij, kad Komisijos komunikato
3.2.7 skirsnyje toliau teigiama, jog ,kooperatyvai, vykdantys
ekonomine veikla, laikomi jmonémis, kaip apibréita Europos
bendrijos (EB) steigimo sutarties 81, 82 ir 86—88 straipsniuose.
Todél jiems taikomos visos Europos konkurencijos ir valstybés
pagalbos taisyklés, taip pat jvairios lengvatos, ribos ir de minimis
taisyklés.”
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Remdamasi $ia informacija, Institucija mano, kad nors nagriné-
jant 3 atvejj batina atsizvelgti | kooperatyvy ypatumus,
remiantis visu Komisijos komunikato tekstu negalima tvirtinti,
kad kooperatyvams teikiamai valstybés pagalbai netaikomos EEE
susitarime nustatytos valstybés pagalbos taisyklés.

Todél Institucija daro i$vada, kad i§ viso Komisijos komunikato
dél kooperatyvy teksto nematyti, jog biitina keisti i$vada, kad
siiloma mokes¢io lengvata kooperatyvams, kuriems taikoma
schema, suteikiamas pranaSumas.

2.6. ISVADA DEL VALSTYBES PAGALBOS TEIKIMO

Remdamasi pirma i§déstytomis aplinkybémis, Institucija priéjo
isvadg, kad schema, apie kurig pranesta, susijusi su mokesciy
lengvaty tam tikroms Norvegijos kooperatinéms bendrovéms
teikimu, yra valstybés pagalba, kaip apibrézta EEE susitarimo
61 straipsnio 1 dalyje.

3. PROCEDURINIAI REIKALAVIMAI

Pagal 3 protokolo I dalies 1 straipsnio 3 dalj ,apie visus keti-
nimus suteikti ar pakeisti pagalba ELPA prieZitiros institucija turi
bati laiku informuojama, kad galéty pateikti savo pastabas (...).
Atitinkama valstybé savo pasiiilyty priemoniy nejgyvendina tol,
kol nepriimamas galutinis sprendimas*.

Norvegijos valdzios institucijos 2007 m. birzelio 28 d. ir
2007 m. spalio 16 d. pranes¢ apie siilomg schema, susijusig
su mokes¢iy lengvaty suteikimu tam tikriems kooperatyvams, ir
nepradéjo jos igyvendinti, kol Institucija nepriims galutinio
sprendimo.

Todél Institucija gali daryti iSvadg, kad Norvegijos valdzios insti-
tucijos laikési savo jsipareigojimy pagal 3 protokolo I dalies 1
straipsnio 3 dalj.

4. PAGALBOS SUDERINAMUMAS

Institucija atkreipia démesi, kad Norvegijos valdzios institucijos
nei praneSdamos apie schema, nei teikdamos pastabas dél Insti-
tucijos sprendimo pradéti procediira nepateiké jokiy argumenty
dél pagalbos suderinamumo. Taciau Institucija, remdamasi
turima informacija, jvertino priemonés, apie kurig pranesta,
suderinamumg su EEE susitarimo 61 straipsniu.

Institucija mano, kad svarstomu atveju negalima taikyti né
vienos EEE susitarimo 61 straipsnio 2 dalyje nurodytos leidZian-
¢ios nukrypti nuostatos.

Dél EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalies taikymo reikia pasa-
kyti, kad kooperatyvams suteikiamai mokes¢io lengvatai EEE
susitarimo 61 straipsnio 3 dalies a punktas netaikytinas, nes
né vienas i§ Norvegijos regiony neatitinka Sios nuostatos
taikymo reikalavimy, t. y. reikalavimo dél nejprastai Zemo gyve-
nimo lygio arba didelio nedarbo. Be to, neatrodo, kad 3i schema

skatinty jgyvendinti svarby projekta, atitinkantj bendrajj
Europos interesa, arba padéty jveikti Norvegijos valstybés
ekonomikos krize, kaip reikalaujama EEE susitarimo 61
straipsnio 3 dalies b punkto nuostatoje dél suderinamumo.

Pagal EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalies ¢ punkta pagalba
gali bati laikoma suderinama su EEE susitarimu, jeigu ji, neda-
rydama neigiamo poveikio prekybos salygoms tiek, kad bty
paZeistas bendrasis interesas, padeda plétoti tam tikrg ekono-
ming veikly arba tam tikrus ekonomikos sektorius. Institucija
atkreipia démesj, kad priemoné taikoma ne tik regionams,
jtrauktiems j Norvegijos regioninés pagalbos plana, be to, jai
netaikomos galiojancios valstybés pagalbos gairés dél suderina-
mumo su EEE susitarimo pagal 61 straipsnio 3 dalies ¢ punkta.

Kadangi schemai, apie kurig pranesta, tiesiogiai netaikomos
jokios gairés, Institucija schemos suderinamuma vertins pagal
EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalies ¢ punkta (°3). EEE susita-
rimo 61 straipsnio 3 dalies ¢ punkto leidZiancios nukrypti
nuostatos turi biti aiskinamos siaurai (**) ir gali bti taikomos
tik tada, kai galima nustatyti, jog pagalba padés siekti bendrojo
intereso tikslo, kurio nebity galima pasiekti vien jprastomis
rinkos salygomis. Philip Morris byloje Europos Bendrijy Teisin-
gumo Teismas jtvirtino vadinamajj ,kompensacinio pateisinimo
principg” (*°).

Valstybés pagalbos suderinamumo vertinimas i§ esmés yra
neigiamo pagalbos poveikio konkurencijai palyginimas su
teigiamu poveikiu bendrojo intereso poZidriu (*%). Kad bty
galima paskelbti, jog valstybés pagalbos schema yra suderinama
pagal EEE susitarimo 61 straipsnio 3 dalies ¢ punkts, $i schema
turi:

— bati skirta siekti tinkamai apibréZto bendrojo intereso tikslo,

— bati tinkamai parengta, kad ja taikant baty pasicktas bend-
rojo intereso tikslas, taigi bati tinkama priemone, turéti
skatinamajj poveikj ir bati proporcinga,

— neiskraipyti konkurencijos ir prekybos EEE tiek, kad tai
prieStarauty bendrajam interesui (*').

(*3) 2001 m. balandzio 4 d. sprendimo Regione Auténoma Friuli Venezia
Giulia pries Komisijg, T-288/97, Rink. p. 1I-1169, 72 punktas.

(>%) 2003 m. rugsé¢jo 30 d. sprendimo Vokietija pries Komisijg, C—301/96,
Rink. p. -9919, 66 ir 105 punktai.

(**) 1980 m. rugséjo 17 d. sprendimo Philip Morris pries Komisijg,
C-156/98, Rink. p. -2671.

(*6) Zr. 2005 m. birzelio 7 d. Komisijos valstybés pagalbos veiksmy
Elano, COM(2005) 107, 11 punkta.

(*7) Zr. 2007 m. sausio 24 d. Komisijos sprendimo C (2006) 6630
byloje N 270/06 67 punkta.
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Institucija turi jvertinti, ar tikslas, kurio siekiama $ia priemone,
yra bitinas, vertinant jj bendrojo intereso tiksly atzvilgiu, o jei
taip — ar to tikslo sickiama maziausiai iSkraipanciu badu.

Tinkamai apibréZtas bendrojo intereso tikslas

Norvegijos valdZios institucijos tvirtino, kad pagrindinis
schemos, apie kurig pranesta, tikslas yra uztikrinti kooperatinés
formos i§saugojimg. Norvegijos valdzios institucijos teigia, kad
norint pasiekti §j tiksla bitina pagerinti kooperatyvy galimybes
gauti nuosavo kapitalo.

Institucija pripaZista, kad kooperatyvai turi tam tikry ypatumy,
nurodyty Komisijos komunikate dél kooperatyvy. Komisijos
komunikate teigiama, kad skatinant kooperatinj modelj i§
esmés galima padidinti ekonomikos veiksminguma ir gauti
socialinés naudos. Atrodo, kad Komisijos komunikate teigiama,
jog, atsizvelgiant j bendra teisingumo uZtikrinimo, socialing ir
koordinavimo nauda, kurig, kaip manoma, kooperatyvai turéty
teikti ir kurios rinkoje kitaip nebaity galima pasiekti, koopera-
tinio modelio i§saugojimas gali bati laikomas bendrojo intereso
tikslu. Be to, pabréziama, kad kooperatinis modelis gali padéti
kurti arba didinti ekonominj MV] pajéguma, teikti paslaugas,
kuriy siekiancios pelno jmonés neteikty, ir kurti Ziniy visuo-
meng (>%). Taciau reikéty atsiminti, kad Komisijos komunikate
taikoma gana siaura kooperatyvo apibréZtis, nes i§ esmés Komi-
sijos komunikate kalbama apie tik savitarpio pagalbos koope-
ratyvus (*%).

Remdamasi $ia informacija, Institucija mano, kad schema
sickiama tinkamai apibrézto bendrojo intereso tikslo, nes ji
taikoma tik savitarpio pagalbos kooperatyvams.

Tinkamai parengta schema

Antras Zingsnis — jvertinti, ar pagalba tinkamai parengta siekti
nustatyto bendrojo intereso tikslo, t. y. uZtikrinti, kad gerinant
kooperatyvy galimybes gauti nuosavo kapitalo biity i$saugota
kooperatiné forma.

Kooperatyvus galima suskirstyti | tik savitarpio pagalbos ir ne
tik savitarpio pagalbos kooperatyvus; Cia savitarpiskumas yra
pagrindinis skiriamasis kooperatyvy pozymis. Kuo labiau koope-
ratyvui budingas savitarpiskumas, tuo daugiau pagrindo jj skirti
nuo siekian¢iy pelno jmoniy. Todél bendrajj interesg atitinkantis

(°*®) Komisijos komunikato dél kooperatyvy 2.1.1 skirsnis.
(*%) Zr. 11-2.3.1 skirsnij.

kooperatyvy iSsaugojimo tikslas, kaip apibréita Komisijos
komunikate dél kooperatyvy, gali biiti pasiektas teikiant pagalba
tiems kooperatyvams, kurie i§ tiesy veikia savitarpio pagalbos
principu.

Dél savitarpio pagalbos kooperatyvy sgvokos Institucijai kilo
abejoniy, ar tai, kad kooperatyvas daugiausia prekiauja su savo
nariais, yra pakankamas pagrindas teigti, jog kooperatyvas veikia
savitarpio pagalbos principu, kaip apibrézta Komisijos komuni-
kate dél kooperatyvy. Institucija mano, kad tai, ar kooperatyvas
i tiesy veikia savitarpio pagalbos principu, turéty priklausyti ir
nuo jvairiy kity veiksniy, pvz., kooperatyvo ir nariy kontakty
daznumo, aktyvaus nariy dalyvavimo kooperatyvo veikloje,
aktyvaus nariy dalyvavimo kooperatyvo valdymo ir sprendimy
priémimo procesuose, nuo to, ar naujas narys priimamas ne
automatiskai, o pateikus pragymg ir esamiems nariams ji patvir-
tinus, ar didelé pelno dalis skiriama nariy dividendams, ar
nariams suteikiama daug privilegijy, palyginti su klientais,
kurie néra nariai, ir pan. Institucijos nuomone, vertinant, ar
kooperatyvas i3 tiesy veikia savitarpio pagalbos principu, reikéty
atsizvelgti i $iuos ir panasius kriterijus.

Institucija atkreipia démesj, kad dalis kooperatyvy, kuriems
turéty biti taikoma esama schema, yra tik savitarpio pagalbos
kooperatyvai, o dalis — i§ esmés savitarpio pagalbos koopera-
tyvai. Mokes¢iy jstatymo 10-50 skirsnio projekte dél vartotojy
kooperatyvy nurodyta, kad schema taikoma tik i§ esmés savi-
tarpio pagalbos vartotojy kooperatyvams (°°). Taigi Siuo atveju
matyti, kad dél kai kuriy kooperatyvy, kuriems taikoma schema,
kyla abejoniy, ar jie i3 tiesy yra tik savitarpio pagalbos koope-
ratyvai. Pavyzdziui, didele tam tikry kooperatyvy, kuriems
taikoma schema, pirmiausia vartotojy kooperatyvy, veiklos
dalj sudaro ne nariy tarpusavio prekyba, o prekyba su kitais
pirkéjais. Be to, dél kai kuriy kooperatyvy, kuriems taikoma
schema, dydzio aktyvaus nariy dalyvavimo vykdant ir valdant
kooperatyvo veiklg galimybés yra ribotos. Taip pat reikia pasa-
kyti, kad kooperatyvo nariu dazniausiai tampama automatiskai,
bent jau vartotojy ir biisto statybos kooperatyvuose. Todél,
Institucijos nuomone, schema néra skirta tik kooperatyvams,
kuriems biidingas labai didelis savitarpiskumas.

Be to, vertinant, ar schema tinkamai parengta siekti bendrojo
intereso tikslo, reikia atsizvelgti i tai, ar veikla, kuriai taikoma
schema, susijusi su papildomomis islaidomis, kurios kompen-
suojamos teikiant pagalbg. Institucija paZzymi, kad Norvegijos
valdzios institucijos nepateiké duomeny, kuriais remdamasi
Institucija galéty tiesiogiai arba netiesiogiai apskaiciuoti islaidas,
jmonés patiriamas pasirinkus kooperating forma. Taigi Institu-
cija negali jvertinti ir to, ar pagalba yra batina ir proporcinga
nustatytam tikslui.

(°) Si salyga netaikoma kitiems kooperatyvams; Institucija neturi infor-
macijos, ar schemga ketinama taikyti ne i§ esmés savitarpio pagalbos
kooperatyvams, vykdantiems veikla kituose sektoriuose.
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Kita vertus, Institucija atkreipia démesj j teigiama aplinkybe, kad,
kaip teigiama pranesime, siiloma mokes¢io lengvata bus
taikoma tik pajamoms, gaunamoms i§ prekybos su nariais ir
lygiavertés prekybos. Be to, pagal schema, apie kurig pranesta,
nustatyta, kad kooperatyvai, norédami gauti pagal schemg
numatyta pagalbg, tvarkydami apskait3 prekyba su nariais
privalo atskirti nuo prekybos su kitomis $alimis.

Taciau dél pirmiau nurodyty priezasciy Institucijai kyla
abejoniy, ar schema, apie kurig pranesta, yra tinkamai parengta
siekti bendrojo intereso tikslo, t. y. remti kooperating forma,
pirmiausia tik savitarpio pagalbos kooperatyvus, sudarant
geresnes galimybes gauti nuosavo kapitalo.

Neiskraipyti konkurencijos ir prekybos EEE tiek, kad tai
priesStarauty bendrajam interesui

Galiausiai batina jvertinti, ar galimybé iSkraipyti konkurencija ir
prekyba Europos ekonomingje erdvéje yra tokia, kad priesta-
rauty bendrajam interesui.

Dél galimo konkurencijos ir prekybos iskraipymo Institucija
nurodo, kad schema turi bati priskiriama veiklos pagalbai, nes
pagal $ig schemg pagalbos gavéjai atleidZiami nuo mokesciy,
kuriuos jmonés paprastai moka vykdydamos savo jprastg
komercing veikla, siuo atveju — nuo pelno mokescio.

ISimtiniais atvejais veiklos pagalba gali bti laikoma suderinama
su EEE susitarimu, nes ji suteikia galimybe siekti bendrojo inte-
reso tikslo, kurio kitaip pasiekti nebfity galima. Institucija
abejoja, ar Norvegijos valdzios institucijy siekiamo tikslo —
issaugoti kooperating kooperatyvy forma sudarant geresnes
salygas gauti nuosavo kapitalo — nebaty galima pasiekti kito-
kiomis, proporcingesnémis, priemonémis. Pirmiausia Institucija
pabrézia, kad kai kurie kooperatyvai, kuriems taikoma schema,
yra didelés jmonés, vykdancios veiklg labai konkurencingose
EEE rinkose.

ISvada

Kaip jau minéta, Institucija mano, kad schema biity siekiama
tinkamai apibrézto bendrojo intereso tikslo, bent jau tuo atveju,
jei ji buty taikoma tik savitarpio pagalbos kooperatyvams.
Taciau matyti, kad kai kurie kooperatyvai, kuriems taikoma
schema, néra tik savitarpio pagalbos kooperatyvai. Todél Insti-
tucija mano, kad pagalbos objektas néra tinkamas. Be to, Insti-
tucija neturi galimybiy jvertinti, ar pagalba yra bitina ir propor-
cinga siekiamam tikslui.

Remdamasi pirmiau idéstyta informacija, Institucija daro i$vada,
kad nors ir galima teigti, jog schemos tikslas yra tinkamai

apibréztas bendrojo intereso tikslas, Norvegijos valdzios institu-
cijos nejrodé, kad teigiamas pagalbos poveikis atvers neigiama.
Todél schemos negalima laikyti suderinama su EEE susitarimo
61 straipsnio 3 dalies ¢ punktu.

5. ISVADA

Remdamasi pirmiau pateiktu vertinimu, Institucija mano, kad
tam tikriems kooperatyvams skirta mokes¢io lengvata, apie
kuria pranesta, yra valstybés pagalba, nesuderinama su EEE susi-
tarime nustatytomis valstybés pagalbos taisyklémis.

Institucija noréty pabrézti, kad Sis sprendimas, kaip nurodyta
II-1 skirsnyje, netaikomas kooperatyvams, vykdantiems veiklg
zemés dkio ir Zuvininkystés sektoriuose, kai 3iy kooperatyvy
veiklai netaikomos EEE susitarime nustatytos valstybés pagalbos
taisyklés,

PRIEME S] SPRENDIMA

1 straipsnis

Schema, pagal kurig tam tikriems kooperatyvams ketinama
suteikti mokesciy lengvatas, yra valstybés pagalba, nesuderinama
EEE susitarimo veikimu, kaip apibrézta EEE susitarimo 61
straipsnyje.

2 straipsnis

Schemos, apie kurig pranesta, jgyvendinti negalima.

3 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Norvegijos Karalystei.

4 straipsnis

Tekstas autentiskas tik angly kalba.
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