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Antruoju pagrindu, apeliantés toliau tvirtina, kad Pirmosios
instancijos teismas padaré teisés klaidg nuspresdamas, kad Komi-
sija neturéjo pareigos pradéti formaly tyrimo procesg vieninteliu
pagrindu, kad nagrinéjant bylg i§ esmés buvo nustatyta, jos
manymu, kad nebuvo jrodyta nauda Orange ir SFR. Formalaus
tyrimo proceso pradéjimas pagal EB 88 straipsnio 2 dalj is
tikryjy yra pateisinamas kiekvienu atveju, kai Komisija negali
nustatyti, atsizvelgiant i jos turimus jrodymus per pirminj patik-
rinima, ar priemoné yra suderinama ar nesuderinama su Sutar-
ties taisyklémis.

Treciuoju pagrindu, apeliantés nurodo tris Pirmosios instancijos
teismo padarytas klaidas susijusias su teisiniu faktiniy aplinkybiy
kvalifikavimu dél, pirma, tariamo UMTS licencijy suteikimo
procediiry bendrumo, antra, valstybés skoliniy reikalavimy atsi-
sakymo, taip sakant, neiskaus pobudzio ir, tre¢ia, 2001 m.
vasario 22 d. ministro laisko, kuris uZtikrino, kad tkio subjektai
bus vertinami teisingai, bet nevienodai, formuluotés.

Ketvirtuoju pagrindu, apeliantés galiausiai tvirtina, kad Pirmo-
sios instancijos teismas padaré keletg teisés klaidy taikydamas
EB 87 straipsnio 1 dali. Sios klaidos atitinkamai susijusios su
sistemos struktiira pagristos i§imties taikymu, su (ne)egzistuojan-
¢ios konkurencinés naudos vertinimu ir su nediskriminavimo
principo taikymu.

2007 m. rugséjo 18 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Portugalijos Respublikg

(Byla C-433/07)
(2007/C 269/64)

Proceso kalba: portugaly

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C. Zadra ir
M. Telles Romio

Atsakové: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2005 m. balandzio 22 d. Komi-
sijos direktyva 2005/30/EB, kuri, derindama su technikos

pazanga, i§ dalies kei¢ia Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvas 97/24/EB ir 2002/24/[EB dél dviraciy arba triraciy
motoriniy transporto priemoniy tipo patvirtinimo (%),
jgyvendinandiy jstatymy ir kity teisés akty ir bet kuriuo
atveju nepateikusi Siy priemoniy Komisijai, Portugalijos
Respublika nejvykdeé jsipareigojimy pagal $ig direktyva.

— Priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Terminas perkelti direktyva baigési 2006 m. geguzés 17 diena.
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2007 m. rugséjo 18 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Portugalijos Respublikq

(Byla C-434/07)
(2007/C 269/65)

Proceso kalba: portugaly

Salys

leskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C. Zadra ir
M. Telles Romdo,

Atsakoveé: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2005 m. rugséjo 7 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/41[EB, i§ dalies
kei¢iancig Tarybos direktyva 76/115[EEB dél valstybiy nariy
jstatymy, reglamentuojan¢iy motoriniy transporto prie-
moniy saugos dirzy tvirtinima, suderinimo ('), jgyvendi-
nanciy jstatymy ir kity teisés akty ir bet kuriuo atveju nepa-
teikusi jy Komisijai, Portugalijos Respublika nejvykdé jsipa-
reigojimy pagal 3ig direktyva.

— Priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.



