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— pripaZinti negaliojancia arba, nepatenkinus Sio reikalavimo,
panaikinti kiek tai yra biitina medicinos komiteto i$vada, i
kurig nurodo 2006 m. lapkricio 30 d. rastas ir kurios
turinys ieSkovui yra nezinomas, jei ji i§ tikryjy egzistuoja, dél
ko atsizvelgiant j turimg informacija yra abejojama,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas savo reikalavimus, ieSkovas nurodo Siuos tris
pagrindus:

1. Sprendimo motyvacijos stoka, kurig be kita ko lemia atsa-
kovés argumenty nelogiskas, nenuoseklus, tautologinis, pries-
taringas ir nejtikinamas pobidis ir tyrimy stoka;

2. Akivaizdzig vertinimo klaidg ir teisés akty paZeidimg;

3. Rapinimosi ir gero administravimo pareigy pazeidima.

2007 m. birzelio 27 d. pareikstas ieSkinys byloje Marcuccio
pries Komisijg

(Byla F-20/07)
(2007/C 223/34)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskovas: Luigi Marcuccio (Trikazeé, Italija), atstovaujamas advo-
kato G. Cipressa

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovo reikalavimai

— prireikus panaikinti sprendima atmesti 2006 m. kovo 31 d.
ieskovo prasyma, pateikta 2006 m. balandzio 4 d., tiek kiek
jis susijes su praSymu nustatant ir kompensuojant 2005 m.
rugséjo 28 d. medicininio patikrinimo iSlaidas taikyti
Europos Bendrijy pareigiiny ligos rizikos draudimo taisykliy
[ priedo XV straipsnio 4 dalj (toliau — taisyklés),

— panaikinti sprendimg atmesti 2006 m. kovo 31 d. prasyma,

— prireikus panaikinti 2006 m. geguzés 24 d. Samata Nr. 58
(sarasas Nr. 30001052),

— prireikus panaikinti 2006 m. lapkricio 30 d. Rasta ADMIN.
B.2/MB/nb D(06) 27556, be kita ko numatantj Paskyrimy

tarnybos sprendimg, kuriuo atsakoma | 2006 m. rugpji-
¢io 7 d. skunda ir dél kurio i§ esmés yra pateiktas 3is
ieskinys,

— priteisti i§ atsakovés ieskovo naudai suma, kurios triiksta,
kad bty iSmokéta 100 % kompensacija uZ jo patirtas medi-
cinines iSlaidas, kuriy atlyginimo pagal bendrg draudimo
sistema jis praso savo 2006. kovo 31 d. prasyme, t. y. jo
prasytos 720, 45 EUR ir jam atlygintos 396, 36 EUR sumos
skirtuma, ar kitg sumg, kurig Pirmosios instancijos teismas
pripazins teisinga ir tinkama, kartu su 10 % metiniy pald-
kany, skai¢iuojamy nuo 2006 m. balandZzio 8 d., kapitali-
zuojant jas kiekvienais metais, arba taikant kit Pirmosios
instancijos teismo pripazinta teisingg palikany, jas kapitali-
zuojant ir taikant il dies a quo, norma,

— prireikus priteisti i§ atsakovés visas ieSkovui pagal Taisykliy
I priedo XV straipsnio 4 dalj priklausancias ir nesumokétas
su 2005 m. rugsé¢jo 28 d. medicininiu patikrinimu susijusias
islaidas, kartu su 10 % metiniy paltikany, skai¢iuojamy nuo
2006 m. balandzio 4 dienos, kapitalizuojant jas kiekvienais
metais, arba taikant kita Pirmosios instancijos teismo pripa-
zintg teisingg paltikany, jas kapitalizuojant ir taikant il dies a
quo, norma,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys pateiktas dél atsakovés atsisakymo sumokéti ieskovui
suma, kurios triiksta, kad baity iSmokéta 100 % kompensacija
atlyginti kai kurias ieSkovo patirtas medicinines i$laidas ir nusta-
tant 2005 m. rugséjo 28 d. medicininio patikrinimo ilaidy
kompensacija taikyti Europos Bendrijy pareigiiny ligos rizikos
draudimo taisykliy I priedo XV straipsnio 4 dalj.

Grjsdamas savo reikalavimus, ieskovas nurodo Siuos tris
pagrindus:

1. Sprendimo motyvacijos stoka, kurig, be kita ko, lemia tyrimy
stoka, nes nesuprantama dél kokiy priezas¢iy atsakové atsi-
saké patenkinti pirmiau nurodytg ieSkovo prasyma;

2. Akivaizdzig vertinimo klaida ir jstatymo paZeidima, remda-
masis tuo, kad jo ligos pobiidis pagal Pareigiiny tarnybos
nuostaty 72 straipsnj suteikia teise { 100 % medicininiy
islaidy kompensacijg;

3. Rapinimosi ir gero administravimo pareigy pazeidimg, atsiz-
velgdamas | tai, kad atsakové tinkamai neatsizvelgé i jo inte-
resus ir priémé keletg neteiséty akty bei padaré keletg rimty
pazeidimy.



