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2007 m. geguzés 29 d. Court of Appeal (Civil Division)

(Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendima byloje Intel Corporation Inc. prie§ CPM United
Kingdom Limited

(Byla C-252/07)
(2007/C 183/33)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal (Civil Division)

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Intel Corporation Inc.

Atsakové: CPM United Kingdom Limited

Prejudiciniai klausimai

Europos Bendrijy Teisingumo Teismo prafoma atsakyti j Siuos
prejudicinius klausimus:

1. Ar pagal 1988 m. gruodzio 21 d. (') Pirmosios tarybos
Direktyvos 4 straipsnio 4 dalies a punktg to, kad

a) ankstesnis prekiy zenklas turi labai gerg vardg tam tikry
prekiy ar paslaugy atzvilgiu,

b) sios prekés ar paslaugos yra nepanasios ar didele dalimi
nepanasios j vélesnio prekiy Zenklo prekes ir paslaugas,

¢) ankstesnis prekiy Zenklas yra unikalus bet kokiy prekiy ar
paslaugy atzvilgiu,

d) paprastas vartotojas, susidiires su vélesniu prekiy Zenklu,
kuriuo Zymimos vélesnio prekiy Zenklo paslaugos, prisi-
minty ankstesnj prekiy Zenkla,

pakanka pripazinti i) ,rysio“ egzistavimg Sprendimo Adidas-
Salomon AG pries Fitnessworld Trading Ltd (C-408/01, Rink. I-
12537) 29 ir 30 punkty prasme ir (arba) nesaziningg pasi-
naudojimg ir (arba) pakenkimg Sio straipsnio prasme?

2. Jei atsakymas yra neigiamas, i kokius veiksnius nacionalinis
teismas turi atsizvelgti, nuspresdamas, kad to pakanka.
Konkreciai tariant, vertinant visapusiSkai, ar egzistuoja
Jysys”, kokig reik§me reikéty suteikti prekéms ir paslaugoms,
kurioms Zyméti yra skirtas vélesnis prekiy zenklas?

3. AtsiZvelgiant i 4 straipsnio 4 dalies a punktg, kada yra tenki-
nama (orig. p. 3) pakenkimo skiriamajam poZymiui salyga?
Pavyzdziui, i) ar ankstesnis prekiy Zenklas turi bati unikalus,
i) ar pirmo panaudojimo, dél kurio kyla gincas, pakanka
pripazinti, jog yra pakenkta skiriamajam poZymiui, iii) ar
batina, kad pakenkiant ankstesnio prekiy zenklo skiriamajam

pozymiui buty padarytas poveikis vartotojo ekonominiam
elgesiui?

() OLL 40,1989 2 11, p. 1.

2007 m. geguzés 29 d. High Court of Justice (Chancery Divi-

sion) (Jungtiné Karalysté) pateiktas praSymas priimti preju-

dicinj sprendima byloje Canterbury Hockey Club, Canterbury

Ladies Hockey Club pries Commissioners of HM Revenue and
Customns

(Byla C-253/07)
(2007/C 183/34)

Proceso kalba: angly

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division)

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: Canterbury Hockey Club, Canterbury Ladies Hockey
Club

Atsakovai: Commissioners of HM Revenue and Customs

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Sestosios direktyvos (') 13 straipsnio A skirsnio 1 dalies
m punkte jtvirtinto atleidimo nuo mokescio tikslu terminas
,asmenys", vartojamas pasakyme ,asmenims — sporto <...>
programy dalyviams®, apima juridinius asmenis ir juridinio
asmens statuso neturinéias asociacijas, ar jis reiskia tik indi-
vidus, t. y. fizinius asmenis ar Zmones?

2. Jei terminas ,asmenys®, vartojamas pasakyme ,asmenims —
sporto <...> programy dalyviams®, apima juridinius asmenis
ir juridinio asmens statuso neturincias asociacijas bei fizinius
asmenis, ar pasakymas ,tam tikras paslaugas, glaudZiai susiju-
sias su sportu“ leidzia valstybei narei taikyti atleidimg nuo
mokesc¢io tik fiziniams asmenims, kurie dalyvauja sporto
programose?

() 1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokes¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1)



