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2007 m. balandZzio 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kole-

gija) sprendimas (Tribunal Supremo (Ispanija) praSymas

priimti prejudicini sprendimg) byloje Asociacion Nacional

de Empresas Forestales (ASEMFO) prie§ Transformacion
Agraria SA, Administracion del Estado

(Byla C-295/05) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Priimtinumas —
EB 86 straipsnio 1 dalis — Savarankiskos taikymo srities
nebuvimas — Informacija, leidZianti Teisingumo Teismui
naudingai atsakyti j pateiktus klausimus — Direktyvos
92/50/EEB, 93/36/EEB ir 93/37/EEB — Nacionalinés teisés
aktai, leidZiantys valstybés jmonei tiesioginiu vieSosios
valdZios institucijy uZsakymu vykdyti operacijas iSvengiant
bendrosios vieSyjy sutarciy sudarymo tvarkos taikymo —
Vidaus valdymo struktiira — Sqlygos — VieSosios valdZios
institucijos pareiga atskirg subjektg kontroliuoti analogiskai
kaip savo tarnybas — Atskiro subjekto pareiga didZigjq
veiklos dalj vykdyti su viena ar daugiau vieSosios valdZios
institucijy, kurioms jis priklauso)

(2007/C 96/15)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Asociacion Nacional de Empresas Forestales (ASEMFO)

Atsakové: Transformacion Agraria SA, Administraciéon del
Estado

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunal Supremo —
EB 86 straipsnio 1 dalies ir direktyvy 93/36/EEB, 93/37/EEB,
97/52[EB, 2001/78/EB ir 2004/18/EB dél vieSojo prekiy
pirkimo sutar¢iy, vieSojo darby pirkimo sutaréiy, vie$ojo
paslaugy pirkimo sutar¢iy tvarkos suderinimo iSaiskinimas —
Nacionalinés teisés akto, suteikiancio valstybés jmonei teisinj
statusa, leidZiantj jai vykdyti vieSuosius darbus i§vengiant numa-
tyty vieSyjy sutarciy sudarymo procediry taikymo, suderina-
mumas

Rezoliuciné dalis

1992 m. birZelio 18 d. Tarybos direktyva 92/50/EEB dél viesojo
paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos derinimo, 1993 m.
birzelio 14 d. Tarybos direktyva 93/36/EEB dél vieSojo prekiy pirkimo
sutarciy sudarymo tvarkos derinimo ir 1993 m. birzelio 14 d. Tarybos
direktyva 93/37/EEB dél vieSojo darby pirkimo sutarciy sudarymo
tvarkos derinimo nedraudZia tokio teisinio statuso, kokj turi Transfor-

macion Agraria SA, leidzZiancio jai, kaip valstybés jmonei ir jvairiy
vieSosios valdZios institucijy instrumentinei priemonei bei techninei
tarnybai, vykdyti operacijas iSvengiant Siy direktyvy numatytos tvarkos
taikymo, jei, pirma, atitinkamos vieSosios valdZios institucijos Sig jmong
kontroliuoja analogiskai kaip savo tarnybas ir, antra, pagrinding
veiklos dalj tokia jmoné vykdo su Siomis institucijomis.

() OL C 257, 2005 10 15.

2007 m. balandzio 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kole-
gija) sprendimas (High Court of Ireland (Airija) praSymas
priimti prejudicinj sprendima) Elaine Farrell pries Alan
Whitty, Minister for the Environment, Ireland, Attorney
General, Motor Insurers Bureau of Ireland (MIBI)

(Byla C-356/05) ()

(Automobiliy valdytojy privalomasis civilinés atsakomybés

draudimas — Direktyvos 72/166/EEB, 84/5/EEB ir

90/232/EEB — Transporto priemonés keleiviams padaryta

Zala — Transporto priemonés dalis, nepritaikyta veiti sédin-
Cius keleivius)

(2007/C 96/16)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Ireland

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Elaine Farrell

Atsakovai: Alan Whitty, Minister for the Environment, Ireland,
Attorney General, Motor Insurers Bureau of Ireland (MIBI)

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — High Court of Ireland
— 1990 m. geguzés 14 d. Treciosios Tarybos direktyvos
90/232/EEB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su motoriniy
transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés draudimu,
suderinimo (OL L 129, p. 33) 1 straipsnio aiskinimas —
Asmenys, keliaujantys toje autotransporto priemonés dalyje,
kuri neskirta ir nepritaikyta keleiviams sédéti — Nacionaliné
teisé, kuri nenumato privalomojo civilinés atsakomybés uz Zalg
padaryta tokiems asmenims avarijos atveju.
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Rezoliuciné dalis

1. 1990 m. geguzés 14 d. Treciosios Tarybos direktyvos 90/232/EEB
dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su motoriniy transporto prie-
moniy valdytojy civilinés atsakomybés draudimu, suderinimo
1 straipsnis aiskintinas kaip draudZiantis nacionalinés teisés aktus,
pagal kuriuos transporto priemoniy civilinés atsakomybés drau-
dimas neapima atsakomybés uz asmeny, keliaujanciy motorinés
transporto priemonés dalyje, kuri neskirta keleiviams ir kurioje jiems
néra jrengta sédimy viety, suZalojimg.

2. Treciosios direktyvos 90/232 1 straipsnis atitinka visas tiesioginio
veikimo sglygas ir todél suteikia privatiems asmenims teisiy,
kuriomis jie gali tiesiogiai remtis nacionaliniuose teismuose. Taciau
nacionalinis teismas privalo patikrinti, ar $ia nuostata galima
remtis tokios jstaigos, kokia yra Motor Insurers Bureau of Ireland
(MIBI), atzvilgiu.

() OL C 315, 2005 12 10.

2007 m. balandZio 19 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kole-

gija) sprendimas (Cour d’appel de Bruxelles praSymas priimti

prejudicinj sprendimg) — De Landtsheer Emmanuel SA pries

Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne, Veuve
Clicquot Ponsardin SA

(Byla C-381/05) ()
(Direktyva 84/450/EEB ir Direktyva 97/55/EB — Lyginamoji
reklama — Konkurento arba konkurento siiilomy prekiy ar
paslaugy nurodymas — Prekés ar paslaugos, skirtos tiems
patiems poreikiams tenkinti arba tai paciai paskiriai —
Kilmés vietos nuoroda)

(2007/C 96/17)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour d’appel de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje
leskové: De Landtsheer Emmanuel SA

Atsakovai: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne,
Veuve Clicquot Ponsardin SA

Dalykas
PraS§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Cour dappel de
Bruxelles — 1984 m. rugséjo 10 d. Tarybos direktyvos

84/450/EEB dél valstybiy nariy istatymy ir kity teisés akty dél
klaidinancios reklamos suderinimo (OL L 250, p. 17), i§ dalies
pakeistos 1997 m. spalio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 97/55/EB, i§ dalies kei¢iancia Direktyva 84/450/EEB
dél klaidinancios reklamos, kad baty jtraukta lyginamoji reklama
(OL L 290, p. 18), 2 straipsnio 2a punkto ir 3a straipsnio
b punkto iSaiskinimas — Lyginamoji reklama — Konkurento
arba konkurento siilomy prekiy ar paslaugy atpazinimas —
Savoky, kuriomis nurodomos putojan¢iy vyny, tiksliau,
$ampano, savybés, vartojimas alaus reklamoje

Rezoliuciné dalis

1. 1984 m. rugséjo 10 d. Tarybos direktyvos 84/450/EEB dél vals-
tybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty dél klaidinancios reklamos
suderinimo, i§ dalies pakeistos 1997 m. spalio 6 d. Europos Parla-
mento ir Tarybos direktyva 97/55/EB, 2 straipsnio 2a punktas turi
biiti aiskinamas ta prasme, jog lyginamgja reklama gali biiti
laikoma nuoroda reklaminiame skelbime j prekiy riisis, bet ne j
imong ar j konkrecig prekg, jeigu jmanoma atpaZinti Sig jmong arba
jos siiilomas prekes kaip konkreciai nurodytas minétame skelbime.
Aplinkybé, kad galima atpaZinti kelis reklamuotojo konkurentus
arba jy siilomas prekes ar paslaugas kaip konkreciai nurodytus
reklaminiame skelbime, yra nesvarbi siekiant pripazinti reklamos
lyginamgjj pobudj.

2. Tai, kad tarp reklamuotojo ir jmonés, kuri nurodoma reklaminiame
skelbime, egzistuoja konkurencijos santykiai, negali bati nustatyta
neatsizvelgiant j Sios jmonés siilomas prekes ir paslaugas.

Siekiant nustatyti, ar tarp reklamuotojo ir jmonés, kuri nurodoma
reklaminiame skelbime, egzistuoja konkurencijos santykiai, reikia
atsizvelgti j:

— dabarting rinkos biikle ir vartojimo jprocius bei j tai, kaip jie
gali kisti,

— Bendrijos teritorijos dalj, kurioje reklama skleidziama, neatme-
tant galimybés, kad tam tikrais atvejais kitose valstybése narése
nustatyty vartojimo jprociy kitimas gali turéti pasekmiy nagri-
néjamoje nacionalinéje rinkoje, ir

— ypatingas reklamuotojo reklamuojamos prekés savybes bei
jvaizdj, kurj jis ketina jai suteikti.

Kriterijai, pagal kuriuos nustatoma, ar egzistuoja konkurencijos
santykiai Direktyvos 84/450, i$ dalies pakeistos Direktyva 97/55,
2 straipsnio 2a punkto prasme, ir tie kriterijai, kuriy tikslas patik-
rinti, ar palyginimas atitinka Sios direktyvos 3a straipsnio 1 dalies
b punkto sglygg, néra tapatis.

3. Reklama, nurodanti prekiy riisj, bet nenurodanti konkurento arba
jo sitilomy prekiy, néra neleisting pagal Direktyvos 84/450, is
dalies pakeistos Direktyva 97/55, 3a straipsnio 1 dalj. Tokios
reklamos leistinumo  sglygos turi biiti nagrinéjamos pagal kitas
nacionalinés arba tam tikrais atvejais Bendrijos teisés nuostatas,
neatsizvelgiant j aplinkybe, kad dél to gali sumazéti vartotojy arba
konkuruojanciy jmoniy apsauga.



