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2006 m. sausio 26 d. Teisingumo Teismo (septintoji kole-

gija) nutartis (Handelsgericht Wien (Austrija) praSymas

priimti prejudicinj sprendima) Auto Peter Petschenig GmbH
pries Toyota Frey Austria GmbH

(Byla C-273/06) ()

(Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalies pirmoji

pastraipa — Konkurencija — Automobiliy platinimo sutartis

— Bendroji iSimtis — Reglamentas (EB) Nr. 1475/95 —

5 straipsnio 3 dalis — Nutraukimas tiekéjo iniciatyva —

Reglamento (EB) Nr. 1400/2002 jsigaliojimas — Biitinybé
pertvarkyti platinimo tinklg)

(2007/C 82/21)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Handelsgericht Wien

Salys
leskove: Auto Peter Petschenig GmbH

Atsakové: Toyota Frey Austria GmbH

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Handelsgericht Wien
— 1995 m. birzelio 28 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1475/
95 dél Sutarties 85 straipsnio 3 dalies taikymo tam tikroms
motoriniy transporto priemoniy paskirstymo ir techninés prie-
Zitiros susitarimy rasims (OL L 145, p. 25) 5 straipsnio 3 dalies
pirmos jtraukos ir 2002 m. liepos 31 d. Komisijos reglamento
(EB) Nr. 1400/2002 dél Sutarties 81 straipsnio 3 dalies taikymo
vertikaliy susitarimy ir suderinty veiksmy ri$ims motoriniy
transporto priemoniy sektoriuje (OL L 203, p. 30) iSaiskinimas
— Platinimo sutarties nutraukimas tiekéjo iniciatyva taikant
vieneriy mety prane$imo apie sutarties nutraukimg terming,
motyvuojant biitinybe pertvarkyti visa tinkla arba didele jo dalj
dél to, kad jsigaliojo Reglamentas (EB) Nr. 1400/2002

Rezoliuciné dalis

1. 2002 m. liepos 31 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1400/2002
dél Sutarties 81 straipsnio 3 dalies taikymo vertikaliy susitarimy ir
suderinty veiksmy riisims motoriniy transporto priemoniy sektoriuje
isigaliojimas savaimé nelémé buitinybés pertvarkyti tiekéjo platinimo
tinkly 1995 m. birZelio 28 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1475/95 dél Sutarties (81) straipsnio 3 dalies taikymo tam
tikroms motoriniy transporto priemoniy paskirstymo ir techninés
priezitiros susitarimy rasims (OL L 145, p. 25) 5 straipsnio

1 dalies pirmosios pastraipos pirmos jtraukos prasme. Taciau atsi-
Zvelgiant j specifinj kiekvieno tiekéjo platinimo tinklo organizavimg,
jo jsigaliojimas galéjo lemti butinus esminius pakeitimus, kurie is
tikryjy yra minéto tinklo pertvarkymas Sios nuostatos prasme.

2. Jeigu, jsigaliojus Reglamentui Nr. 1400/2002, tiekéjas sukuria
tokig atrankinio platinimo sistemg, kai platintojams nebetaikomas
teritorijos, kurioje jis gali parduoti sutartyje nurodytas prekes, apri-
bojimai, ir jgalioti servisai gali apriboti savo veiklg, teikdami tik
remonto ir prieZiairos paslaugas, tai gali buti laikoma platinimo
tinklo pertvarkymas Reglamento Nr. 1475/95 5 straipsnio 1 dalies
pirmosios pastraipos pirmos jtraukos prasme. Ar taip yra Ronkreciu
atveju turi jvertinti nacionaliniai teismai ir arbitraZai, atsizvelgdami
j visus konkrecius duomenis jy nagrinéjamoje byloje ir visy pirma j
tiekéjo Siuo Rlausimu pateiktus jrodymus.

() OL C 212, 2006 9 2.

2007 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

nutartis (Krajsky sid v Presove (Slovakijos Respublika)

praSymas priimti prejudicinj sprendima) FrantiSek Koval’sky
pries Mesto Presov, Dopravny podnik Mesta Presov, a.s.

(Byla C-302/06) (!

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Europos Zmogaus

teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos papildomas

protokolas — Teisé j nuosavybg — Elektriniy konstrukcijy

jrengimas privadiuose Zemés sklypuose, nesuteikiant savinin-

kams teisés j kompensacijg — Teisingumo Teismo jurisdikcijos
nebuvimas)

(2007/C 82/22)

Proceso kalba: slovaky

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Krajsky std v Presove

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Frantisek Koval'sky
Atsakové: Mesto PreSov, Dopravny podnik Mesta Presov, a.s.

1 bylg jstojusios Salys: Zuzana Petrova, Ondrej Valla
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Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Krajsky siid v Presove
— ES sutarties 6 straipsnio ir 1952 m. kovo 20 d. Romoje pasi-
rasytos Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos papildomo protokolo 1 straipsnio aiskinimas —
Teisé j nuosavybe — Nacionalinés teisés aktai, leidZiantys priva-
Ciuose Zemés sklypuose jrengti elektrines konstrukcijas, nesutei-
kiant savininkams teisés j kompensacija.

Rezoliuciné dalis

Europos Bendrijy Teisingumo Teismas akivaizdZiai neturi jurisdikcijos
atsakyti j 2006 m. geguzés 2 d. ir liepos 21 d. Sprendimais Krajsky
stid v PreSove pateiktus klausimus.

() OL C 249, 2006 10 14.

2006 m. gruodzio 13 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikg

(Byla C-503/06)
(2007/C 82/23)

Proceso kalba: italy

Salys
Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D. Recchia

Atsakové: Italijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Ligtirijos regionui priémus ir taikant nukrypti
nuo laukiniy pauksciy apsaugos sistemos leidZiancias
nuostatas nesilaikant Direktyvos 79/409/EB (') 9 straipsnyje
numatyty salygy, Italijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy,
i$plaukianciy i§ Sios direktyvos 9 straipsnio.

— Priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Gavusi skundg, Komisija suzinojo apie tai, kad Ligtirijos regionas
2001 m. spalio 5 d. priémé Istatyma Nr. 34, reglamentuojantj
nukrypti nuo direktyvos 9 straipsnyje numatytos laukiniy
pauksciy apsaugos sistemos leidZiancias nuostatas. Sis regioninis
jstatymas buvo pakeistas 2002 m. rugpjicio 13 d. Regioniniu
jstatymu Nr. 31.

Komisijos nuomone, Regioninis jstatymas Nr. 34/2001, su
pakeitimais, numato leidimg teisétai medzZioti direktyvos
saugomy pauksiy riisis, tiek kiek:

— jis, nenustatant apribojimy laiko atzvilgiu, bendrai ir abstrak-
Cial apibrézia rasis, kurioms taikomos nukrypti leidZiancios
nuostatos, nors nukrypti leidzian¢ios nuostatos yra isimtinio
ir norminio pobtidzio aktas, priimamas jvertinus tam tikrus
mokslinio pobiidzio duomenis;

— individualiy nukrypti leidZian¢iy nuostaty atzvilgiu jis nenu-
mato pareigos nurodyti vieng i§ abstrakéiy priezasciy, dél
kuriy baty galima taikyti nukrypti leidZiancias nuostatas
pagal direktyvos 9 straipsnj ir nenumato pareigos paaiskinti
konkrecius motyvus, kodél tam tikra nuostata yra grin-
dziama abstrak¢ia bitinybe,

— jis nenumato pareigos patikrinti, ar néra jokiy kity priimtiny
sprendimy ir nenumato institucijos, jgaliotos vertinti, ar
direktyvos 9 straipsnyje numatytos salygos yra igyvendintos.

Pakeisto Regioninio jstatymo Nr. 34/2001 nesuderinamumas su
direktyva atsispindi konkreciose medziokle leidZianciose nuosta-
tose, kurios nejrodo, kad néra kity priimtiny sprendimy ir
kuriose nenurodomos nei abstrakcios priezastys, nei konkretis
motyvai, dél kuriy baty batinos nukrypti leidZian¢ios nuostatos.

Pasibaigus pagristoje nuomongéje nustatytam
terminui — 2006 m. spalio 31 d. — Ligarijos regionas
2006 m. spalio 31 d. Regioniniu jstatymu Nr. 35/2006 panai-
kino pakeistg Regioninj jstatymg Nr. 34/2001 ir priémé Regio-
ninj jstatymg Nr. 36/2006, kuriuo numatyti iSimtiniai
leidziamos medzioklés atvejai ir kuriame yra tie patys nesuderi-
namumo su paminétos direktyvos 9 straipsniu elementai, kurie
jau buvo numatyti ankstesniuose regioniniuose teisés aktuose.

(") 1999 m. balandzio 2 d. Tarybos direktyva 79/409/EB dél laukiniy
pauksciy apsaugos (OL L 103, p. 1).

2007 m. sausio 18 d. Tribunale civile di Genova (ltalija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Autostrada dei Fiori SpA, AISCAT, Associazione Nazionale

dei Gestori delle Autostrade pries Italijos Respublikos vyriau-

sybe, Infrastruktiiros ir transporto ministerija, Ukio ir

finansy ministerija Azienda nazionale autonoma delle strade
(ANAS)

(Byla C-12/07)
(2007/C 82/24)

Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale civile di Genova



