20069 2

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C212/13

2006 m. birzelio 6 d. Unabhingiger Finanzsenat Linco pada-
linio pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima

byloje Firma Ing. Auer — Die Bausoftware GmbH pries

Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr
(Byla C-251/06)
(2006/C 212/21)

Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Unabhingiger Finanzsenat Linco padalinys

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Firma Ing. Auer — Die Bausoftware GmbH

Atsakové: Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr

Prejudiciniai klausimai

1. Ar tokiu atveju, kai bendrovés, firmos, asociacijos arba juri-
dinio asmens faktinis valdymo centras perkeliamas i vienos
valstybés narés, panaikinusios kapitalo mokestj pries jy
jsteigima, | kitg valstybe nare, kurioje $iuo metu nustatytas
kapitalo mokestis, $ios bendrovés, firmos, asociacijos arba
$io juridinio asmens kvalifikavimas kapitalo bendrove ,kapi-
talo mokescio atzvilgiu“ 1969 m. liepos 17 d. Direktyvos 69/
335/EEB ('), i$ dalies pakeistos 1985 m. birZelio 10 d. Direk-
tyva 85/303/EEB (%), 4 straipsnio 1 dalies g punkto ir 3 dalies
b punkto prasme nepriestarauja tam, kad pirmoji valstybé
naré atsisaké nustatyti kapitalo mokestj panaikindama
atitinkama nacionalinj teisinj pagrinda?

2. Ar 1969 m. liepos 17 d. Direktyvos 69/335/EEB, i§ dalies
pakeistos 1985 m. birzelio 10 d. Direktyva 85/303/EEB,
7 straipsnio 2 dalis draudzia valstybei narei, { kuria kapitalo
bendrové perkelia faktinj valdymo centra, dél faktinio
valdymo centro perkélimo kapitalo mokes¢iu apmokestinti
1969 m. liepos 17 d. Direktyvos 69/335/EEB 4 straipsnio
1 dalies a ir g punktuose nurodytus sandorius, jeigu sando-
riai buvo sudaryti tuo metu, kai kapitalo bendrovés faktinis
valdymo centras buvo valstybéje naréje, kuri prie§ kapitalo
bendrovés jsteigimg atsisaké nustatyti kapitalo mokestj
panaikindama atitinkamg nacionalinj teisinj pagrindg?

() OLL 269, p.12.
() OLL 156, p. 23.

2006 m. birzelio 7 d. Cour d’appel de Bruxelles pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Ziirich
Versicherungs-Gesellschaft pries Bureau Benelux des marques

(Byla C-254/06)

(2006/C 212/22)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour d'appel de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Ziirich Versicherungs-Gesellschaft

Atsakovas: Bureau Benelux des marques

Prejudicinis klausimas

Ar 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos direktyvos
89/104/EB valstybiy nariy istatymams, susijusiems su prekiy
zenklais, suderinti 3 ir 13 straipsniai () turi biti aiskinami ta
prasme, kad jie nedraudzia nacionaliniame teisés akte numatyti,
kad teismas, kuriam pateiktas ieskinys dél sprendimo, susijusio
su paraiska jregistruoti prekiy Zenklg, negali tikrinti, ar prekiy
zenklui netaikomas kuris nors i§ direktyvos 3 straipsnio 1 dalyje
isvardinty atsisakymo jregistruoti pagrindy, kiekvienos i§ prekiy
ar paslaugy, dél kuriy pateikta paraiska iregistruoti, atzvilgiu ir
skirtingai nuspresti dél atitinkamy prekiy ar paslaugy, kai uz
prekiy Zzenkly registravima atsakinga institucija tik bendrai
atmeté registracija visoms prekéms ir paslaugoms ir kai per
procediirg Sioje institucijoje pareiskéjas papildomai neprasé
dalinés registracijos tam tikroms prekéms ir paslaugoms.

() OLL 40,1 p:



