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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Ieskové tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismas padaré klaidg
iSaiskindamas Reglamento (EB) Nr. 40/94 (') 8 straipsnio
1 dalies b punktg, nes:

Pirmosios instancijos teismas nepaisé aplinkybés, kad suklaidi-
nimo galimybés jvertinima lemia daug veiksniy, nurodyty
Tarybos Reglamento (EB) Nr. 40/94 (?) septintoje konstatuoja-
mojoje dalyje, ir ypa¢ prekiy zZenklo pripazinimas rinkoje, o ne
tik prekiy Zenklo ir Zymens bei nustatyty prekiy ir paslaugy
panasumas.

Ankstesnis prekiy Zenklas ,Ferrero“ nebuvo naudojamas Vokie-
tijos rinkoje parduodamoms prekéms zyméti. Todél néra gali-
mybés suklaidinti paprasta Vokietijos vartotoja, kuris nesieja
prekiy Zenklo ,Ferrero® su jo gaminiais, kad ir kokie panasas
abu Zymenys bity.

Pirmosios instancijos teismas taip pat nepaisé¢ fakto, kad pagal
nusistovéjusig Teisingumo Teismo praktika visuomenés suklai-
dinimo galimybé turi baiti vertinama bendrai, atsizvelgiant
visus veiksnius, susijusius su bylos aplinkybémis. Be to, bendras
suklaidinimo galimybés jvertinimas reiskia susijusiy veiksniy
tarpusavio priklausomybe. Apelianté tvirtina, kad jei Pirmosios
instancijos teismas bty atsizvelges j susijusiy veiksniy tarpu-
savio priklausomybe, buty padargs i$vada, kad yra mazas
suklaidinimo pavojus.

() OLLO11,P. 1 - 36.
() OLL 209, P.18 - 19.

2006 m. geguzés 24 d. Il Ponte Finanziaria SpA pateiktas

apeliacinis skundas dél 2006 m. vasario 23 d. Pirmosios

instancijos teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimo byloje T-

194/03 Il Ponte Finanziaria SpA pries VRDT ir Marine

Entreprise Project Societa Unipersonale di Alberto Fiorenzi
Srl

(Byla C-234/06 P)
(2006/C 178/37)

Proceso kalba: italy

Salys

Apelianté: Il Ponte Finanziaria SpA, atstovaujama advokaty
P. Roncaglia, A. Torrigiani Malaspina, M. Boletto

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) ir Marine Entreprise Project
Societa Unipersonale di Alberto Fiorenzi

Apeliantés reikalavimai

1. Panaikinti 2006 m. vasario 23 d. Pirmosios instancijos
teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimg byloje T-194/03,
kuriuo atmestas apeliantés pareikstas ieskinys ir jai nurodyta
padengti bylinéjimosi islaidas.

2. Patenkinti Pirmosios instancijos teismui pateikta ieskinj ir:

a) panaikinti 2003 m. kovo 17 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendima (byla R 1015/2001-4) dél to,
kad atmesdama apeliantés apeliacija ji sutiko registruoti
vaizdinj Bendrijos prekiy Zenkla Nr. 940007 BAIN-
BRIDGE 18 ir 25 klasés prekéms;

b) priteisti i§ VRDT ir jstojusios i byla 3alies bylinéjimosi
islaidas procese pirmoje instancijoje ir apeliaciniame
procese.

Apeliacijos pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté nurodo, kad skundZiamas sprendimas yra negalio-
jantis dél $iy priezasciy:

1. Klaidingas Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punkto taikymas, nes yra galimybé supainioti prekiy
zenklus, dél kuriy kilo gincas:

— Pirmosios instancijos teismas suklydo tvirtindamas, kad
istojusios | byla Salies prekiy Zenklas BAINBRIDGE ir
apeliantés prekiy Zenkly Seima, kuriai priklauso sudétiné
dalis THE BRIDGE, néra minimalaus pana§umo laipsnio,
nors pati istojusi i byla Salis pripazino, jog prekiy
zenklas BAINBRIDGE, kuriuo remiamasi protesto
procediroje, turi ,Zymy“ fonetinj panasumo su tam
tikrais apeliantés prekiy Zenklais laipsnj. Panasumo
neatsveria konceptualus prekiy Zenkly, dél kuriy kilo
gincas, skirtumas, atsizvelgiant i tai, jog aiskiai yra klai-
dingas ,teiginys®, kuriuo pasirémé Pirmosios instancijos
teismas, kad paprastas vartotojas italas turi pakankamai
angly kalbos ziniy, leidZian¢iy jam atpazinti ZodZio
,bridge“ reik§me;

— todél, jeigu prekiy Zenklai, dél kuriy kilo gincas, turi
bent jau minimaly panasumo laipsnj, supainiojimo gali-
mybe reikéjo patvirtinti dél prekiy tapatumo ir
apeliantés prekiy zenkly ryskaus skiriamojo poZymio.
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2. Klaidingas Reglamento Nr. 40/94 42 straipsnio 2 ir 3 daliy — nors Pirmosios instancijos teismas ir pripaZino, jog tai,

taikymas, nes Pirmosios instancijos teismas neatsizvelgé |
apeliantés Zodinj prekiy Zenkla Nr. 642952 THE BRIDGE:

— kalbant apie Zodinj prekiy Zenkly THE BRIDGE,
apelianté pateiké pakankamai jrodymy, jog nagrinéjamas
prekiy Zenklas buvo naudojamas i3 tikryjy pagal Regla-
mento Nr. 2868/95 22 straipsnio 2 dalj;

— Pirmosios instancijos teismas klaidingai pritaiké Regla-
mento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 ir 3 dalis, nes i§ esmés
nei$nagrinéjo klausimo, ar apeliantés pateikti doku-
mentai galéjo jrodyti jos prekiy Zenklo naudojima, o tik
nurodé, kad Apeliaciné taryba teisingai neatsizvelgé i §j
prekiy Zenkla, nes apelianté nejrodé jo nuolatinio naudo-
jimo per visus penkerius atskaitos metus, nors to teisés
aktai nereikalavo.

. Klaidingas Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies
a punkto, 43 straipsnio 2 ir 3 daliy taikymas, nes Pirmosios
instancijos teismas neatsizvelgé i apeliantés vaizdinj prekiy
zenkla Nr. 370836 BRIDGE;

— tur¢jo bati laikoma, kad apeliantés pateikty jrodymy, jog
prekiy Zenklas THE BRIDGE i3 tikryjy buvo naudojamas,
pakanka, kad taip pat baty jrodytas ir prekiy zenklo
BRIDGE naudojimas;

— bet kuriuo atveju apeliantés vaizdinis prekiy Zenklas
BRIDGE laikomas ,apsauginiu“ prekiy Zenklu pagal
Italijos jstatyma dél prekiy Zenkly ir todél jo naudojimas
neturéjo bati jrodinéjamas.

— Pirmosios instancijos teismas suklydo priimdamas argu-
mentg, VRDT pirmg karta pateiktg tik atsakyme j ieskinj
(todel bet kuriuo atveju nepriimting), pagal kuri apsau-
ginio prekiy Zenklo institutas yra nesuderinamas su
Bendrijos prekiy Zenklo apsaugos sistema. Taciau i§
tikryjy daug argumenty jrodo apsauginiy“ prekiy
zenkly instituto suderinamumg su Bendrijos sistema.

. Klaidingas Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punkto taikymas, nes tai, kad apeliant¢ yra daugelio
prekiy Zenkly, kuriy visi pagristi Zodziu ,bridge* (prekiy
zenkly serija), savininké, padidina $iy prekiy Zenkly bendrai
paémus ir prekiy Zenklo BAINDRIDGE supainiojimo gali-
mybe;

kad apelianté yra prekiy Zenkly, pagristy Zymeniu
,Bridge®, ,Seimos” savininké, paprastai svarbu vertinant
galimybés supainioti buvima, taciau konkreciu atveju
neatsizvelgé i Siuos prekiy Zenklus kaip tik jregistruotus,
taciau nenaudojamus, nors i§ tikryjy Siy prekiy Zenkly
naudojimas nesusijes su tuo, kad jie turi bati laikomi
priklausanciais prekiy Zenkly ,serijai“.

2006 m. geguzés 29 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Italijos Respublikq

(Byla C-239/06)

(2006/C 178/38)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G. Wilms,
C. Cattabriga, L. Visaggio

Atsakove: Italijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti, kad atsisakiusi apskaiciuoti ir sumokéti nuosavus
iSteklius, kurie nebuvo surinkti dél vienasalisko karinés
jrangos neapmokestinimo importo muitu, ir atsisakiusi
sumoketi delspinigius uz Komisijai nepateiktus nuosavus
isteklius, Italijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
Reglamento (EEB, Euratomas) Nr. 1552/89 2, 9, 10 ir
11 straipsnius ir pagal atitinkamus Reglamento Nr. 1150/
2000 (EB, Euratomas) straipsnius;

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylin¢jimosi ilaidas.



