C 96/14

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2006 4 22

Nutarties rezoliuciné dalis
1. Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

2. Atidéti sprendimg dél bylinéjimosi islaidy.

2005 m. gruodZio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Dais-
howa Seiki prie§s VRDT

(Byla T-438/05)
(2006/C 96/27)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: Daishowa Seiki Co. Ltd (Osaka, Japonija), atstovaujama
advokato T. Kriiger

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Tengelmann Waren-
handelsgesellschaft KG (Miulhaimas, Vokietija)

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2005 m. rugséjo 7 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendimg R 928/2004-1,

— priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) $iame procese ir apelia-
cinéje procediiroje R 928/2004-1 patirtas bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiska pateikes asmuo: Ieskové.
Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Vaizdinis prekiy
zenklas BIG PLUS 7 klasés prekéms (metalinés staklés, jy dalys

ir laikikliai) — paraiska Nr. 1 073 964.

Zenklo ar Zymens, kuriuo remiamasi protesto procese, savi-
ninkas: Tengelmann Warenhandelsgesellschaft KG.

Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi protesto procese: Vaizdinis
nacionalinis prekiy Zenklas ,Plus®, skirtas tai pat ir 6 bei 8 klasiy
prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: Atmesti protesta.

Apeliacinés  tarybos sprendimas: Panaikinti Protesty skyriaus
sprendima.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas, kadangi néra galimybés supai-
nioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas, nes prekés ir prekiy
zenklai yra nepakankamai panasis, o prekiy Zenklo, kuriuo
grindZiamas protestas, skiriamasis poZymis apsiriboja grafiniu
apipavidalinimu.

2006 m. sausio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Trioplast
Wittenheim pries Komisijg

(Byla T-26/06)
(2006/C 96/28)

Proceso kalba: Svedy

Salys

leskové: Trioplast Wittenheim AS (Wittenheim, Prancizija), atsto-
vaujama advokato Tommy Pettersson

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovés reikalavimai

— 1§ dalies panaikinti sprendimo 1 straipsnio g punkta, kiek
jis susijes su laikotarpiu, kuriuo ieskové buvo pripaZinta
kalta dél pazeidimo.

— I8 dalies panaikinti sprendimo 2 straipsnio f punkta, kiek jis
susijes su ieSkovei paskirta bauda; nepatenkinus $io reikala-
vimo sumazinti baudg.

— Priteisti i§ Komisijos ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové skundzia Komisijos sprendima byloje COMP/[F/38.354
— Pramoniniai krepsiai (C (2005) 4634 galutinis; toliau —
ginCijamas sprendimas), kuriame ieskovei buvo paskirta
17.85 milijony eury bauda uz dalyvavimg antikonkurencingje
veikloje, prieStaraujancioje EB 81 straipsniui, pramoniniy
krepsiy rinkoje Belgijoje, Vokietijoje, Ispanijoje, Prancizijoje,
Liuksemburge ir Nyderlanduose.

leskové negincija savo dalyvavimo antikonkurencinéje veikloje
iki 1999 m. kovo 23 d., tac¢iau nurodo, kad 1999 m. kovg, kai
nauja ieskovés savininkeé Trioplast Industrier suzinojo apie anti-
konkurencing veiklg, nutrauké §j pazeidima. leskovés teigimu
Komisija neteisingai jvertino bendrovés padaryto pazeidimo
trukme.



