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TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS
(trecioji kolegija)
2005 m. spalio 13 d.

Byloje C-4/05 SA: Alt Ylmy — Omiimcilik Jemgyyeti pries
Europos Bendrijy Komisijg (')

(PraSymas leisti jteikti Europos Bendrijy Komisijai
sprendimg dél turto aresto)

(2006/C 10/14)

(Proceso kalba: pranciizy)

Byloje C-3/05 SA Alt Ylmy — Omiimcilik Jemgyyeti, isteigta
Aschabade (Turkménija), atstovaujama advokato R. Nathan
pries Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama J.-F. Pasquier ir
E. Manhaeve, dél prasymo leisti jteikti Europos Bendrijy Komi-
sijai sprendimg dél turto are$to, Teisingumo Teismas (tre¢ioji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas ir teis¢jai
J. Malenovsky (pranes¢jas), A. La Pergola, J. P. Puissochet ir
A. O Caoimh; generaliné advokaté C. Stix-Hackl, sekretorius
R. Grass, 2005 m. spalio 13 d. priémé nutartj, kurios rezoliu-
cingje dalyje nurodyta:

1. Nereikia priimti sprendimo.

2. Kiekviena Salis padengia savo islaidas.

() OL C 106, 2005 4 30.

TEISINGUMO TEISMO NUTARTIS
(penktoji kolegija)
2005 m. spalio 6 d.

Byloje C-256/05 (dél Telekom-Control-Kommission prasymo
priimti prejudicinj sprendimg): Telekom Austria AG, anks-
Ciau — Post & Telekom Austria AG (')

(Prejudiciniai klausimai — Teisingumo Teismo jurisdikcija
— Kreipimasis j Teisingumo Teismg — Elektroniniai rysiai
— Tinklai ir paslaugos — Bendrieji teisés aktai — Tranzito
paslaugy rinka)
(2006/C 10/15)

(Proceso kalba: vokieciy)

Byloje C-256/05 dél Telekom-Control-Kommission (Austrija)
2005 m. birzelio 13 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas

gavo 2005 m. birzelio 17 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto
praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje Telekom Austria
AG, anks¢iau — Post & Telekom Austria AG, Teisingumo Teismas
(penktoji  kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininké
R. Silva de Lapuerta, teis¢jai P. Kiris (prane$éjas), G. Krestis,
generaliné advokaté J. Kokott, sekretorius R. Grass, 2005 m.
spalio 6 d. priémé nutartj, kurios rezoliucinéje dalyje nurodyta:

Europos Bendrijy Teisingumo Teismas akivaizdZiai neturi kompeten-
cijos atsakyti j Telekom-Control-Kommission 2005 m. birZelio 13 d.
sprendime pateiktg klausimg.

(") OL C 205, 2005 8 20.

2005 m. spalio 5 d. Polyelectrolyte Producers Group

pateiktas apeliacinis skundas dél 2005 m. liepos 22 d.

Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (antroji

kolegija) nutarties byloje T-376/04 Polyelectrolyte Producers

Group pries Europos Sgjungos Tarybg ir Europos Bendrijy
Komisijg

(Byla C-368/05 P)

(2006/C 10/16)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. spalio 5 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme buvo
gautas Polyelectrolyte Producers Group, isteigtos Briuselyje (Belgija),
atstovaujamos advokaty Messrs Koen Van Maldegem ir Claudio
Mereu, apeliacinis skundas dél 2005 m. liepos 22 d. Europos
Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) nutarties
byloje T-376/04 Polyelectrolyte Producers Group prieS Europos
Sgjungos Tarybg ir Europos Bendrijy Komisijg.

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— pripazinti §j apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu,

— panaikinti 2005 m. liepos 22 d. Pirmosios instancijos
teismo nutartj byloje T-376/04,

— pripaZinti priimtinais apeliantés reikalavimus byloje T-376/
04,

— iSnagrinéti byla i§ esmés arba perduoti ja Pirmosios instan-
cijos teismui nagrinéti i§ naujo, ir

— priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos ir Europos Bendrijy
Komisijos visas byliné¢jimosi i$laidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliante teigia, kad Pirmosios instancijos teismo nutartis, kuria
jos ieskinys buvo atmestas kaip nepagristas, turéty bati panai-
kinta dél siy priezasCiy:

a) nutartimi paZeidZiama Pirmosios instancijos teismo pareiga
motyvuoti;

b) Pirmosios instancijos teismas suklydo teisiskai vertindamas
faktines bylos aplinkybes;

¢) nutartimi paZeidziama teisé¢ i visiskg ir veiksmingg teisming
apsauga bei teisé | teisingg bylos nagrinéjima.

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. spalio 7 d. pareikstas
ieskinys Italijos Respublikai

(Byla C-371/05)
(2006/C 10/17)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. spalio 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme buvo
pareikstas  Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
C. Cattabriga taip pat X. Lewis ir L. Visaggio, ieskinys Italijos
Respublikai.

leskové Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad Mantujos komunai tiesiogiai ir i§ anksto
nepaskelbusi pranesimo dél sutarties Europos Bendrijy
oficialiajame leidinyje pavedus jmonei A.S.I. S.p.A. adminis-
truoti, priziaréti ir plésti duomeny tvarkymo paslaugas,
Italijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal Direktyva
92/50/EEB, o ypa¢ 3sios direktyvos 11 straipsnj ir
15 straipsnio 2 dalj;

— priteisti i§ Italijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Gavusi skunda Komisija suZinojo apie 1997 m. gruodZio
2 d. sudaryta sutartj, pagal kuria Mantujos komuna tiesiogiai
ir i§ anksto nepaskelbusi pranesimo dél sutarties pavedé
imonei Azienda Servizi Informatyvi (A.S.I) S.p.A., kurios akcijy
ji turi, administruoti, priziaréti ir plésti duomeny tvarkymo
paslaugas. Toks pavedimas galioja penkiolika mety, t. y. iki
2012 m. gruodzio 31 d.

2. Komisija tvirtina, kad Mantujos komunos duomeny tvar-
kymo paslaugy pavedimas jmonei A.S.I. S.p.A. yra vieSojo
pirkimo sutartis, kuriai taikoma 1992 m. liepos 18 d.

Tarybos direktyva 92/50/EEB () dél vieSojo paslaugy
pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo. Todél Sioje
byloje reikia laikytis sutarties sudarymo procediiros pagal
Sios direktyvos nuostatas, biitent Europos Bendrijy oficialia-
jame leidinyje paskelbti pranesimg dél sutarties Sios direk-
tyvos 11 straipsnio ir 15 straipsnio 2 dalies prasme.

3. Be to, ieskoves nuomone, Italijos valdzios institucijos nepa-
teiké pakankamai jrodymy, patvirtinanciy, kad atsizvelgiant
i komunos ir paslaugy teikéjos jmonés teisiniy santykiy
sudétingumg ir | jmonés vykdoma veikla, nagrinéjamas
pavedimas yra visiskai ,vidaus“ veikla (arba In House Provi-
ding), kuriai netaikomos Bendrijy direktyvos viesyjy pirkimy
srityje.

() OLL 209, p. 1.

Bundesgerichtshof 2005 m. liepos 26 d. nutartimis pateiktas

praSymas  priimti  prejudicinj sprendimg  bylose

A. Briinsteiner GmbH (C-376/05) ir Autohaus Hilgert
GmbH (C-377/05) pries Bayerische Motorenwerke AG

(Bylos C-376/05 ir C-377/05)

(2006/C 10/18)

(Proceso kalba: vokieciy)

Bundesgerichtshof 2005 m. liepos 26 d. nutartimis kreipési |
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. spalio 12 d., priimti
prejudicinj sprendimg bylose A. Briinsteiner GmbH (C-376/05) ir
Autohaus Hilgert GmbH (C-377/05) pries Bayerische Motorenwerke
AG. Bundesgerichtshof praso Teisingumo Teismo atsakyti i Siuos
klausimus:

1. Ar 1995 m. birZelio 28 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1475/95 dél Sutarties 85 straipsnio 3 dalies taikymo
tam tikroms motoriniy transporto priemoniy paskirstymo ir
techninés priezitiros susitarimy rasims (') (toliau — Regla-
mentas (EB) Nr. 1475/95) 5 straipsnio 3 dalies pirmojo
sakinio pirmg jtraukg reikia aiskinti taip, kad batinybé
pertvarkyti visg ar Zymia platinimo tinklo dalj ir su tuo susi-
jusi tiekéjo teisé nutraukti sutartis su atstovais juos apie tai
informavus prie§ vienerius metus, be kita ko, gali kilti dél
to, kad 2002 m. liepos 31 d Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1400/2002 dél Sutarties 81 straipsnio 3 dalies taikymo
vertikaliy susitarimy ir suderinty veiksmy ri§ims motoriniy



