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Hajdi-Bihar Megyei Btroszig (Vengrija) 2005 m. kovo 3 d.

nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudxcm; sprendima

byloje Akos Nidasdi pries Vim- és Pénziigyérség Eszak-
Alfoldi Regiondlis Parancsnoksdga

(Byla C-290/05)

(2005/C 296/19)

(Proceso kalba: vengry)

Hajdi-Bihar Megyei Birdsdg (Vengrija) 2005 m. kovo 3 d. nutar-
timi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
hepos 19 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Akos Nddasdi
pries Vdm- és Pénziigydiség Eszak-Alfoldi Regiondlis Parancsnok-
sdga.

Hajdii-Bihar Megyei Birésdg praso Teisingumo Teismo atsakyti j
Siuos klausimus:

1. Ar EB 90 straipsnio pirma pastraipa leidzia valstybéms
naréms iSlaikyti mokestj uZ naudotus automobilius i§ kity
valstybiy nariy, kurio dydis visiskai nepriklauso nuo auto-
mobilio vertés, o nustatomas tik pagal automobilio tech-
nines charakteristikas (variklio tipa, variklio darbinj tarj) ir
jo klasifikacijg pagal aplinkos apsaugos reikalavimus?

2. Jei i pirmg klausimg bty atsakyta teigiamai: ar Sioje byloje
taikomas Automobiliy registravimo mokes¢io jstatymas
Nr. CX/2003 tiek, kiek jis susijes su importuotais naudotais
automobiliais, neprieStarauja EB 90 straipsnio pirmai
pastraipai, nors uz iki $io istatymo isigaliojimo pradéty
eksploatuoti automobiliy registravima mokestis neturéjo
bati mokamas?

Raad van State 2005 m. liepos 13 d. sprendimu pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Minister
voor Vreemdelingenzaken en Integratie pries RN.G. Eind

(Byla C-291/05)

(2005/C 296/20)

(Proceso kalba: olandy)

Raad van State 2005 m. liepos 13 d. sprendimu kreipési j
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-

gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. liepos 20 d., priimti
prejudicinj sprendima byloje Minister voor Vreemdelingenzaken en
Integratie pries R.N.G. Eind.

Raad van State praso Teisingumo Teismo atsakyti i Siuos klau-
simus:

la. Jei treciosios valstybés pilietj priimancioji valstybé naré
laiko darbuotojo Seimos nariu 1968 m. spalio 15 d.
Tarybos reglamento Nr. 1612/68 (') dél laisvo darbuotojy
judéjimo Bendrijoje 10 straipsnio prasme, ir jei Sios vals-
tybés narés isduoto leidimo gyventi galiojimas dar nepasi-
baigé, ar tai reiskia, kad darbuotojo pilietybés valstybé
naré biitent dél Sios priezasties negali treciosios valstybés
pilieciui neleisti jvaziuoti ir apsigyventi $io darbuotojo
sugriZimo atveju?

Ib. Jei atsakymas | pirmg klausimg baty neigiamas, ar $i
valstybé naré gali savarankiSkai nuspresti, ar treciosios
valstybeés pilietis, atvykstantis | jos teritorija, atitinka nacio-
nalinéje teis¢je nustatytas jvaziavimo ir apsigyvenimo
salygas, ar §i valstybé naré pirmiausia turéty nustatyti, ar
treciosios valstybés pilietis, kaip darbuotojo Seimos narys,
tebesinaudoja i§ Bendrijos teisés kylanciomis teisémis?

II.  Ar atsakymas i la ir Ib klausimus skirtysi, jei, iki jam apsis-
tojant priimanciojoje valstybéje naréje, pagal darbuotojo
pilietybés valstybés narés nacionaling teise treCiosios vals-
tybés pilietis neturéjo teisés apsigyventi?

[la. Jei darbuotojo (referencinio asmens) pilietybés valstybei
narei darbuotojo sugrizimo atveju yra leidZziama nuspresti,
ar tebéra Bendrijos teisés nustatytos salygos iSduoti Seimos
nariui leidima gyventi, ar tre¢iosios valstybeés pilietis, kuris
yra referencinio asmens, ieSkant darbo i§ priimanciosios
valstybés narés sugriZusio i savo pilietybés valstybe nare,
$eimos narys, turi teis¢ apsigyventi priimanciojoje vals-
tybéje naréje ir, jei taip, kokiam laikotarpiui?

[Ib. Ar $i teisé taip pat egzistuoja ir tuomet, jei referencinis
asmuo pastarojoje valstybéje nebeatlieka jokio realaus ir
efektyvaus darbo ir negali ar nebegali bati laikomas
ieskan¢iu darbo pagal 1990 m. birZzelio 28 d. Tarybos
direktyva 90/364/EEB (%), net ir atsizvelgiant | tai, kad refe-
rencinis asmuo jo turimos Olandijos pilietybés pagrindu
gauna socialines i$mokas?
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IV. Kokia reik§me atsakymams j prie§ tai pateiktus klausimus
turi aplinkybé, kad 3is treciosios valstybés pilietis yra
Sajungos pilie¢io, pasinaudojusio savo pagal Europos
Bendrijos steigimo sutarties 18 straipsnj turima teise ir
sugrjZusio | valstybe nare, kurios pilietis jis yra, Seimos
narys?

() OLL 257, p. 2.
() OLL 180, p. 26.

Raad van State (Nyderlandai) 2005 m. liepos 19 d. spren-

dimu pateiktas prasymas priimti prejudicini sprendima

byloje Minister van Vreemdelingenzaken en Integratie pries
Ismael. Giines

(Byla C-296/05)

(2005/C 296/21)

(Proceso kalba: olandy)

Raad van State (Nyderlandai) 2005 m. liepos 19 d. sprendimu
kreipési j Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su prasymu,
kuri Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. liepos
22 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Minister van Vreem-
delingenzaken en Integratie pries Ismael Giines.

Raad van State praSo Teisingumo Teismo atsakyti | Siuos klau-
simus:

1. Ar Papildomo protokolo (') 41 straipsnio 1 dalies sagvoka
,apribojimas aiskintina taip, kad ji apima reikalavima
turéti laiking leidima gyventi, kurio Turkijos pilietybe
turintis uZsienietis pagal 2000 m. Vreemdelingenbesluit
3.71 straipsnio 1 dalj turi prasyti Turkijoje arba nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybéje ir kurio i§davimo jis turi
laukti prie§ atvykdamas j Nyderlandus, kadangi priesingu
atveju jo praymas dél leidimo gyventi blity atmetamas?

2a. Jei | pirmg klausimg bity atsakyta teigiamai, ar tuomet
Papildomo protokolo 41 straipsnio 1 dalis aiskintina taip,
kad nauju apribojimu $ios nuostatos prasme turi biiti
laikomas taip pat ir nacionalinés nuostatos sugrieZtinimas
reikalavimo turéti laiking leidima gyventi atzvilgiu, kuris
nustatytas nuo 1973 m. sausio 1 d. suSvelninus minétg
nuostatg?

2b. Ar atsakymas  2b klausima baty kitoks, jei $is reikalavimas
turéti laiking leidima gyventi atzvilgiu buvo su$velnintas ne
teisés akty leidyboje, bet politikoje ir jgyvendinimo prakti-
koje?

(") Pridétas prie Susitarimo dél Europos ekonominés bendrijos ir
Turkijos asociacijos isteigimo, sudarytas ir patvirtintas 1972 m.
gruodzio 19 d. Reglamentu (EEB) Nr. 2760/72 (OL L 293, p. 1).

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. liepos 22 d. pareik-
Stas ieskinys Nyderlandy Karalystei

(Byla C-297/05)

(2005/C 296/22)

(Proceso kalba: olandy)

2005 m. liepos 22 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
Michel van Beek ir Désirée Zijlstra, ieskinys Nyderlandy Kara-
lystei.

leskovas Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad reikalaudama, jog anksciau kitoje valstybéje
naréje registruotos motorinés transporto priemonés bty
techniskai patikrintos prie§ galint jas registruoti Nyderlan-
duose, kai tokio patikrinimo nereikalaujama Nyderlanduose
jau jregistruotos motorinés transporto priemonés nuosa-
vybés ar valdymo teis¢ perleidziant kitam juose jsikiirusiam
asmeniui, Nyderlandy Karalysté nejvykdé isipareigojimy
pagal EB 28 ir EB 30 straipsnius;

2) priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Nyderlandy reikalaujami techniniai patikrinimai, kurie anksciau
kitoje valstybéje naréje registruotoms motorinéms transporto
priemonés taikomi kaip iSankstiné jraymo | nacionalinj trans-
porto priemoniy registra salyga, negali bati pateisinami atsi-
zvelgiant  EB 30 straipsnyje iSvardintus tikslus ar siekiant jvyk-
dyti kokj nors Teisingumo Teismo praktikoje pripazistamg
privaloma reikalavima.



