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Telekom-Control-Kommission 2005 m. birzelio 13 d.
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
dél Telekom Austria AG

(Byla C-256/05)

(2005/C 205/23)

(Proceso kalba: vokieciy)

Telekom-Control-Kommission 2005 m. birZelio 13 d. kreipési i
Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su prasymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. birzelio 17 d., priimti
prejudicinj sprendimg byloje dél Telekom Austria AG.

Telekom-Control-Kommission praso Teisingumo Teismo atsakyti |
§j klausima:

Ar 2004 m. spalio 20 d. Komisijos sprendimas K(2004) 4070
galut., kuriuo, remiantis Direktyvos 2002/21/EB 7 straipsnio 4
dalimi, reikalaujama, kad Telekom-Control-Kommission atSaukty
priemonés, susijusios su ,tranzito paslaugy viesajame fiksuoto
telefono rysio tinkle“ rinkos tyrimu vykdant M 9/03, M 9a/03
procediiras, projekta, apie kurj pranesta 2004 m. liepos 20 d. ir
kuri Komisija jregistravo Nr. AT[2004/0090, galioja, atsi-
zvelgiant | EB 253 straipsnj, Direktyvos 2002/21/EB 7
straipsnio 4 dalj, 8 straipsnio 2 dalj ir 14, 15 bei 16 straipsnius,
Komisijos gaires dél rinkos tyrimo ir Komisijos rekomendacija
dél rinky (")?

() OLJ 108, p. 33.

Komdrom-Esztergom Megyei Birésdg 2005 m. balandZio 29

d. nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Lakép Kft, Pir-Bau Kft ir Rottelma Kft
pries Komdrom-Esztergom Megyei Kozigazgatdsi Hivatal

(Byla C-261/05)

(2005/C 205/24)

(Proceso kalba: vengry)

Komdrom-Esztergom Megyei Birésdg 2005 m. balandzio 29 d.
nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su

praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
birzelio 22 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Lakép Kft,
Pdr-Bau Kft ir Rottelma Kft pries Komdrom-Esztergom Megyei Kozi-
gazgatdsi Hivatal.

Komdrom-Esztergom Megyei Birdsdg praso Teisingumo Teismo
atsakyti | sivos klausimus:

1. Kokie pozymiai pagal 1977 m. geguzés 17 d. Tarybos
direktyva 77/388/EEB (') leidzia mokestj laikyti priskirtinu
apyvartos mokes¢iams?

2. Ar galima apyvartos mokes¢iams priskirtinu mokes¢iu
laikyti mokestj, kurio apmokestinamaja verte sudaro visa
arba tam tikra dalis grynosios apyvartos, kuri lygi jvykdyty
pardavimy arba suteikty paslaugy kainy sumai, i3 jos atémus
parduoty prekiy savikaing, tarpininky paslaugy kaing bei
gamybines ilaidas?

3. Ar direktyvos 33 straipsnis turi biiti suprantamas taip, kad
valstybése narése gali bati taikomas tik apyvartos mokes-
Ciams priskirtinas mokestis?

4. Jeigu po jstojimo | Europos Sajunga valstybéje naréje
taikomi du ar daugiau mokes¢iy, priskirting apyvartos
mokes¢iams, ar direktyvos 33 straipsnis draudzia atgaline
data rinkti mokestj, taikyta iki jstojimo j Europos Sajunga?

() OLL 145,1977,p. 1

Europos Bendrijy Komisijos 2005 m. birZelio 22 d. pareik-
Stas ieskinys Austrijos Respublikai

(Byla C-262/05)

(2005/C 205/25)

(Proceso kalba: vokieciy)

2005 m. birzelio 22 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareik$tas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos
advokaty Hans Stgvlbek ir Andreas Manville, nurodziusiy
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge, ieskinys Austrijos
Respublikai.



