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Agraz, SA ir kt. 2005 m. birZelio 6 d. pateiktas apeliacinis

skundas dél Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo

(trecioji kolegija) 2005 m. kovo 17 d. sprendimo byloje T-
285/03 Agraz, SA ir kt. prie$ Europos Bendrijy Komisija

(Byla C-243/05 P)

(2005/C 193/31)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. birzelio 6 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teismas
gavo Agraz, SA ir kt., atstovaujamos advokaty José Luis da Cruz
Vilaga ir Dorothée Choussy, apeliacinj skunda dél Europos
Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (trecioji kolegija)
2005 m. kovo 17 d. sprendimo byloje T-285/03 Agraz, SA ir
kt. pries Europos Bendrijy Komisijg.

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

1. i§ dalies panaikinti 2005 m. kovo 17 d. Pirmosios instan-
cijos teismo sprendimo dalj, kurioje nuspresta, kad $i zZala
néra tikra ir ieskinys yra atmestinas, ir priimti naujg
sprendimg, kuriame

2. pripazjstama, kad Siuo atveju Komisijos deliktinés atsako-
mybés atsiradimo salygos buvo jvykdytos; priteisti i§ atsa-
kovés visoms apeliantéms sumokeéti likusig pagalbos
gamybai dalj (nurodytg A.27 priede) ir Pirmosios instancijos
teismo nustatyto dydzio delspinigius, skai¢iuojamus nuo
2000 m. liepos 12 d. (nepatenkinus $io reikalavimo nuo
2000 m. liepos 13 d., arba nepatenkinus ir io reikalavimo
2000 m. liepos 16 d.) iki galutinio Sios sumos sumokéjimo
ir priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi abiejose instancijose
islaidas, jskaitant ir apelianciy patirtas islaidas;

3. o Sio reikalavimo nepatenkinus, grazinti bylg nagrinéti
Pirmosios instancijos teismui, kad jis, i§ naujo isklauses
apeliantes, nustatyty mokétino Zzalos atlyginimo dydj, ir
priteisti i§ Komisijos apeliacijos ir proceso Pirmosios instan-
cijos teisme bylinéjimosi islaidas (jskaitant ir apelianciy
patirtas iSlaidas).

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliantés savo apeliacinj skundg grindZia Siais pagrindais:

Pirmas pagrindas: Teisés klaida, kai Pirmosios instancijos
teismas nusprendé, kad apelianciy patirta Zala néra tikra, ir
todél jy prasymas atlyginti Zala yra nepagristas.

Si pagrinda sudaro dvi dalys:

Pirmoje dalyje apeliantés teigia, kad Pirmosios instancijos
teismas neteisingai taiké Europos Teisingumo Teismo teismy

praktikg ir valstybiy nariy nacionalinés teisés sistemose pripa-
zistamus principus dél deliktinés atsakomybés, kai klaidingai
iSaiskino ,tikros Zalos“ savoka ir Zalos pobidzio nustatyma
supainiojo su zalos dydzio nustatymu.

Antroje dalyje apeliantés pateikia argumenty, kuriais bandoma
jrodyti, kad spresdamas dél apelianciy teisés j Zalos atlyginima
pripazinimo ir dél ripestingumo bei gero administravimo
principy pazeidimo, Pirmosios instancijos teismas nepadaré
bitiny i§vady, iSplaukianciy konstatavus, kad Komisijos elgesys
buvo neteisétas, nes ji pazeidé 1996 m. spalio 28 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 2201/96 dél bendro perdirbty vaisiy ir
darzoviy produkty rinky organizavimo (') .

Antras pagrindas: Rungtyniskumo principo ir ieskoviy teisés
biti isklausytoms pazeidimas;

Trecias pagrindas: Apelianciy reikalavimy iskraipymas;

Ketvirtas pagrindas: Pirmosios instancijos teismas neatsizvelgé |
tai, kad jis turi visus jgaliojimus ir pareiga iSspresti byla; atsisa-
kymas vykdyti teisinguma, kai Pirmosios instancijos teismas
nepadaré i§vady, iSplaukianciy jam nustacius Zalos dydi.
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Oberstes Patent- und Markenamt (Vokietija) 2005 m.

vasario 9 d. nutartimi pateiktas prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg byloje Armin Haupl pries Lidl Stiftung &
Co KG

(Byla C-246/05)

(2005/C 193[32)

(Proceso kalba: vokieciy)

Oberstes Patent- und Markenamt (Vokietija) 2005 m. vasario 9 d.
nutartimi kreipési | Europos Bendrijy Teisingumo Teisma su
praSymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
birzelio 10 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Armin Héupl
pries Lidl Stiftung & Co KG.

Oberstes Patent- und Markenamt praso Teisingumo Teismo atsa-
kyti i Sivos klausimus:



