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leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti Komisijos sprendimg, kuriuo buvo nuspresta
ieskovés pasitilymo, kurj ji pateiké atsakydama j Komisijos
prane$ima apie tarptautinj ribota konkursa EuropeAid|
117579/C|SV|TR ,Techniné pagalba skirta pagerinti infor-
macijos ir komunikacijos technologijos sistema Turkijos
valstybiniame statistikos institute — Turkijos statistinés
sistemos pagerinimas® ('), nejtraukti j sgras, kuriame nuro-
domi dalyviai, po pirmojo jvertinimo labiausiai atitinkantys
nustatytus kriterijus, o i ji jtraukti kitus dalyvius;

— panaikinti 2004 m. gruodzio 13 d Komisijos laisku
ieskovei pranesta sprendima, kuriuo buvo atmestas ieskovés
praSymas dar karta apsvarstyti Komisijos sprendimag;

— priteisti i§ Komisijos su ieskiniu susijusias bylinéjimosi ir
kitas islaidas, net jei ieskinys baity atmestas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové yra bendrové, kuri pateiké pasitilymg atsakydama j
Komisijos pranesima apie tarptautinj ribota konkursa Euro-
peAid/117579/C/SV/TR ,Techniné pagalba skirta pagerinti
informacijos ir komunikacijos technologijos sistema Turkijos
valstybiniame statistikos institute — Turkijos statistinés
sistemos  pagerinimas“.  Gin¢jjamu  sprendimu  ieskovés
pasitilymas buvo nejtrauktas | sarasg, kuriame nurodomi daly-
viai, po pirmojo jvertinimo labiausiai atitinkantys nustatytus
kriterijus.

Grisdama savo ieskinj dél sprendimo panaikinimo ieskové
pirmiausiai teigia, kad naudodama pranesime apie konkursg
aiskiai nenurodytus vertinimo kriterijus atsakové pazeidé Regla-
mentg Nr.1488/1996, Finansinj reglamentg (}), jo taikymo
reglamentg ir Direktyva 92/50 (). leskové nurodo, kad jei
Komisija noré¢jo atlikti dalyviy produktyvumo palyginima, ka,
atrodo ji ir padaré, apie tai turéjo biti nurodyta pranesime apie
konkursg.

Teskové taip pat tvirtina, kad vertindama jos pasitlyma Komisija
padare aiskiy vertinimo klaidy. Ieskové gincija Komisijos atliktg
jos techninio produktyvumo jvertinima.

leskové galiausiai nurodo, kad nepateikdama tinkamy savo
sprendimg pagrindzianciy motyvy, Komisija pazeidé EB sutar-
ties 253 straipsni.

() OL 2004/S 187-158886

() 2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomo)
Nr. 1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudzetui taikomo
finansinio reglamento, OL L 248, 2002 9 16, p. 1.

() 1992 m. birzelio 18 d. Tarybos direktyva 92/50/EEB dél viesojo
paslaugy pirkimo sutarc¢iy sudarymo tvarkos derinimo, OL L 209,
1992 7 24, p. 1.

Francois Muller 2005 m. vasario 22 d. pareikstas ieSkinys
Europos Bendrijy Audito Ritmams

(Byla T-107/05)

(2005/C 115/54)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. vasario 22 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Francois Muller, gyvenancio Strasbire
(Pranciizija), atstovaujamo advokaty Georges Vandersanden,
Laure Levi ir Aurore Finchelstein, ieskinys Europos Bendrijy
Audito Rimams.

Ieskovas Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti 2004 m. geguzés mén. pazyma apie ieskovo
pensijos dydj taikant jo gyvenamosios vietos valstybés
sostinei nustatytg korekcinj koeficienta arba, bent jau korek-
cinj koeficientg, galintj tiksliai atspindéti pragyvenimo
islaidy skirtumus vietoje, kurioje ieskovas tariamai patiria
savo islaidas ir atitinkantj lygiavertiSkumo principa,

2) priteisti i§ Europos Bendrijy Audito Riimy visas bylinéjimosi

islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas savo ieskinj, ieskovas remiasi tokiais paciais pagrin-
dais ir argumentais kaip ir ieskovai byloje T-35/05.

Suzy Frederic-Leemans 2005 m. vasario 22 d. pareikstas
ieskinys Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komi-
tetui

(Byla T-108/05)

(2005/C 115/55)

(Proceso kalba: pranciizy)

2005 m. vasario 22 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Suzy Frederic-Leemans, gyvenancios
Lahas (Pranciizija), atstovaujamos advokaty Georges Vander-
sanden, Laure Levi ir Aurore Finchelstein, ieskinys Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui.
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leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti 2004 m. geguZés mén. pazymag apie ieSkoves
pensijos dydj taikant jos gyvenamosios vietos valstybés
sostinei nustatyta korekcinj koeficienta arba, bent jau korek-
cinj koeficienta, galintj tiksliai atspindéti pragyvenimo
islaidy skirtumus vietoje, kurioje ieSkovas tariamai patiria
savo ilaidas, ir atitinkantj lygiavertiSkumo principa,

2) priteisti i§ Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komi-
teto visas bylingjimosi islaidas.

Teskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai Sioje byloje yra
panasis i nurodytus byloje T-35/05 Elisabeth Agne-Dapper ir kiti
prie§ Komisijg.

Italijos Respublikos 2005 m. kovo 4 d. pareikstas ieSkinys
Europos Bendrijy Komisijai

(Byla T-110/05)

(2005/C 115/56)

(Proceso kalba: italy)

2005 m. kovo 4 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme buvo pareikstas Italijos Respublikos, atstovaujamos
Awocato dello Stato Giacomo Aiello, ieskinys Europos Bendrijy
Komisijai.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

1) panaikinti gin¢ijamg reglamenty, kadangi jis nenumato
jokios ypatingos priemonés paukstienos rinkai paremti
Reglamento (EEB) Nr. 2777/75 14 straipsnio prasme, deél
visciuky, sunaikinty nesant galimybés jy auginti pauks¢iy
gripo paveiktose vietovése, kuriy atzvilgiu yra paskirtos
judéjima ribojancios veterinarinés priemonés;

2) priteisti i$ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

leskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Italijos vyriausybé Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teisme uZzgin¢ijo 2004 m. gruodzio 9 d. Komisijos reglamenta
(EB) Nr. 2102/2004 () dél tam tikry ypatingy priemoniy
Italijos kiauSiniy rinkai paremti, kadangi jis nenumato jokios
ypatingos priemonés paukstienos rinkai paremti Reglamento
(EEB) Nr. 277775 (} 14 straipsnio prasme, dél vis¢iuky, sunai-
kinty nesant galimybés jy auginti pauks¢iy gripo paveiktose
vietovése, kuriy atzvilgiu yra paskirtos judéjimg ribojancios
veterinarinés priemoneés.

Grisdama savo ieskinj Italijos vyriausybé nurodo:

1) EB sutarties 34 straipsnio 2 dalies antroje pastraipoje itvir-
tinto Bendrijos gamintojy nediskriminavimo principo
pazeidimg, kadangi ypatingos priemonés rinkai paremti
buvo suteiktos Italijai tik kiausiniy sektoriui, atsisakant
suteikti tokias pacias priemones paukstienos sektoriui, dél
ko diskriminuojami Italijos paukstininkystés produkty
gamintojai palyginti su Nyderlandy gamintojais ir todél
pazeidziama EB sutarties 34 straipsnio 2 dalis;

2) Komisijos piktnaudziavima jgaliojimais ir akivaizdzia verti-
nimo klaida, kadangi ji, atsisakydama imtis ypatingy prie-
moniy rinkai paremti taip pat dél vienadieniy vis¢iuky,
sunaikinty nesant galimybés jy auginti, virSijo pagrindy
reglamento dél bendro paukstienos rinkos organizavimo jai
suteiktus jgaliojimus ir klaidingai jvertino Italijos pauks-
tienos rinkos padétj bei jos turima informacijg apie gamybos
struktiirg;

3) Reglamento Nr. 2777/75 14 straipsnio pazeidima ir klai-
dinga aiskinima, kadangi dél Sio straipsnio klaidingo aiski-
nimo Komisija nepateisinamai atsisaké suteikti ypatingas
priemones rinkai paremti, dél vienadieniy vis¢iuky, sunai-
kinty nesant galimybés jy auginti.

Galiausiai, ieskoveé teigia, kad buvo paZeista pareiga motyvuoti
Siuos aktus.

() OLL 365, 2004 12 10, p. 10.
() OLL282,1975 11 1,p. 77.



