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Komisijos manymu, neabejotinai, dél minéto draudimo bty
sutrukdyta naudoti teisétai pagamintas ir parduodamas vals-
tybése narése, kuriose tokio draudimo néra, priekabas sudarant
klifitis jy importui ir pardavimui Italijoje.

Todél Komisija mano, kad Italijos Respublika nejvykdé savo
jsipareigojimy pagal EB sutarties 28 straipsni.

European Federation for Cosmetic Ingredients (EFfCI)
2005 m. kovo 4 d. pateiktas apeliacinis skundas dél
Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismo (treCioji
kolegija) 2004 m. gruodzio 10 d. nutarties byloje T-196/03
European Federation for Cosmetic Ingredients (EFfCI) pries
Europos Parlamentg ir Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-113/05 P)

(2005/C 115/24)

(Proceso kalba: angly)

2005 m. kovo 4 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme buvo
gautas European Federation for Cosmetic Ingredients (EFfCI),
isteigtos Briuselyje (Belgija), atstovaujamos advokaty K. Van
Maldegem ir C. Mereu, apeliacinis skundas dél Europos Bend-
rijy Pirmosios instancijos teismo (trecioji kolegija) 2004 m.
gruodzio 10 d. nutarties byloje T-196/03 (') European Federation
for Cosmetic Ingredients (EFfCI) pries Europos Parlamentg ir Europos
Sgjungos Tarybg.

Apelianteé Teisingumo Teismo praso:
— pripazinti §j apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu;

— panaikinti Pirmosios instancijos teismo 2004 m. gruodzio
10 d. nutartj byloje T-196/03;

— pripazinti apeliantés reikalavimus byloje T-196/03 priimti-
nais;

— i8nagrinéti byla i§ esmés arba grazinti bylg Pirmosios instan-
cijos teismui nagrinéti i§ esmeés;

— priteisti i§ Europos Parlamento ir Europos Sajungos Tarybos
bylinéjimosi islaidas abejose instancijose.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Apelianté gincija skundziamo sprendimo 16 punkta, kuriuo
atmetamas jos prasymas iSnagrinéti bylos esme¢ iki spren-
dimo dél priimtinumo priémimo arba nutarti, kad jis bus
sprendziamas byla nagrinéjant i§ esmés. Apelianté teigia,
kad toks sprendimas atmesti praSymg yra neteisétas, kadangi
Pirmosios instancijos teismas netinkamai aiskino Darbo
reglamento 114 straipsnio 4 dalj ir pazeidé efektyvumo
principg bei pareiga motyvuoti. Pirmosios instancijos
teismas turéjo aiskinti Darbo reglamento 114 straipsnio 4
dalj pleciamai bei vadovaudamasis teisés principu dél efekty-
vumo atsizvelgti | bylos aplinkybes. Apelianté taip pat
nurodo, kad neiddéstydamas kity prasymo atmetimo
motyvy, i$skyrus, kad ,jis gavo pakankamai informacijos,
kad galéty nuspresti dél atsakovy pateikty prasymy*, Pirmo-
sios instancijos teismas pazeidé pareiga motyvuoti.

2. Apelianté teigia, kad Pirmosios instancijos teismas padaré
teisés klaidg atmesdamas jo pastabas ir nuspresdamas, kad:

a. dél ginc¢ijamo akto atsiradusiy konkurencijos iskraipymy
poveikis apeliantei neisskiria jos i$ kity jmoniy. Apelianté
teigia, kad kity jmoniy, kurios netiekia produkcijos
kosmetikos sektoriui arba kurios teikia produkcija tik
kosmetikos sektoriui, taciau naudojamy sudétiniy
medziagy nebando su gyvinais arba nenaudoja CMR
medziagy, padétis skiriasi nuo apeliantés padéties.
Apelianté taip pat nurodo, kad Pirmosios instancijos
teismas neteisingai aiSkina Extramet bylos esme.

b. apelianté nesiremia jokia privaloma virSesn¢ nei nagriné-
jama priemoné teising galig turin¢ia nuostata, kuria
remiantis Parlamentas ir Taryba privaléty atsizvelgti |
gin¢ijamos priemonés neigiama poveiki: apelianté teigia,
kad EB sutarties 3 straipsnio g dalis yra privaloma teisés
norma, jpareigojanti Parlamentg ir Tarybg uztikrinti, kad
konkurencija vidaus rinkoje nebiity iskraipoma.

c. apeliantés patenty pobiidis néra toks, kad dél gin¢ijamos
priemonés priémimo jie nedelsiant ir galutinai tapty
neteisétais, ir dél to apelianté tapty ,konkreciai susijusi®
su gincijama priemone. Apelianté teigia, kad vadovau-
jantis sprendimu Codornit, ji turi bati laikoma konkreciai
susijusia, kadangi gin¢jjamu aktu jai buvo atimta
galimybé naudotis patentine (i$imtine) teise.
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d. apeliantés teiginys, kad ji yra konkreciai susijusi, kadangi
dalyvavo gincijamos priemonés priémimo procediiroje
pagal Direktyvos 76/768 13 straipsni, ir kadangi ji daly-
vavo gincijamos priemonés priémime, yra nepriimtinas:
apelianté nurodo, kad Pirmosios instancijos teismas nepa-
gristai padaré ivada, kad 13 straipsnis taikomas tik indi-
vidualaus pobidzio aktams, kadangi Direktyvoje 76/768
nenumatyta galimybé priimti tokius aktus.

3. Be to, apelianté teigia, kad Pirmosios instancijos teismas
pazeidé jos teis¢ | visapusiska ir veiksminga teising apsauga
bei teisg i teisingg bylos nagrinéjima. Apelianté nurodo, kad,
vadovaujantis jos teise | visapusiska ir veiksmingg teising
apsauga, Pirmosios instancijos teismas turéjo bent susipa-
zinti su bylos esme, o ne atmesti apeliantés pozicija vado-
vaudamasis vien formaliais argumentais.

() OL C 184,02 08 03, p. 50.

Valstybés Tarybos byly nagrinéjimo skyriaus (section du

contentieux) 2005 m. sausio 10 d. sprendimu pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Ekono-

mikos, finansy ir pramonés ministras prie§ bendrove
Gillan Beach

(Byla C-114/05)

(2005/C 115/25)

(Proceso kalba: pranciizy)

Valstybés Tarybos byly nagrinéjimo skyrius (section du conten-
tieux) (Pranciizija) 2005 m. sausio 10 d. sprendimu kreipési
Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su praSymu, kurj Teisin-
gumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m. kovo 8 d., priimti
prejudicinj sprendimg byloje Ekonomikos, finansy ir pramonés
ministras prie§ bendrove Gillan Beach.

Valstybés Tarybos byly nagrinéjimo skyrius (section du conten-
tieux) praso Teisingumo Teismo atsakyti j klausimg, ar mugéje
arba parodoje organizatoriaus suteikta bendra paslauga sios
grupés ar parodos dalyviams patenka 1977 m. geguzés 17 d.
Sestosios direktyvos (EB) Nr. 77/388 () 9 straipsnio 2 dalies ¢
punkto pirmos jtraukos taikymo sritj, Sios direktyvos 9

straipsnio 2 dalies a punkto taikymo sritj arba priklauso kitai
paslaugy teikimo kategorijai, nurodytai 9 straipsnio 2 dalyje.

(") 1977 m. geguzés 17 d. 3eStoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su apyvartos mokesciais, suderi-
nimo - bendra pridetinés vertés mokescio sistema: vienodas apskai-
¢iavimo pagrindas (OL L 145, 1997 6 13, p. 1)

Tribunal de commerce de Nancy 2005 m. vasario 14 d.

sprendimu  pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Ets Dhumeaux ir Cie SA — Société

d’études et de commerce ,,SEC* pries ALBV SA, ALBV SA

prieS TRAGEX GEL SA Institut d’expertise vétérinaire

~IEV*, ALBV SA pries CIGMA International SA ir ALBV SA
prie$ TRAGEX GEL SA administratoriy Gustin

(Byla C-116/05)

(2005/C 115/26)

(Proceso kalba: pranciizy)

Tribunal de commerce de Nancy 2005 m. vasario 14 d. spren-
dimu kreipési j Europos Bendrijy Teisingumo Teismg su
prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2005 m.
kovo 10 d., priimti prejudicinj sprendimg byloje Ets Dhumeaux
ir Cie SA — Société d'études et de commerce ,SEC* pries ALBV SA,
ALBV SA pries TRAGEX GEL SA — Institut d'expertise vétérinaire
JEV*, ALBV SA pries CIGMA International SA ir ALBV SA pries
Tragex GEL SA administratoriy Gustin.

Tribunal de commerce de Nancy praso Teisingumo Teismo atsakyti
i Siuos klausimus:

— Kai dél vykdomo galvijienos eksporto, kuriam taikomas
iSmokos grazinimas, reikalaujama pristatyti gyviny svei-
katos sertifikatg, kurj oficialiai i§duoda kompetentinga vete-
rinarijos institucija po kiekvieng diena atliekamy Sios mésos
iSpjaustymo jmonés patikrinimy, ar teiséty likesciy
principas turi bati aiSkinamas taip, kad Sio sertifikato
turétojai (tarpinis pirkéjas, eksportuotas) gali teisétai tikétis,
kad jis atitinka jame nurodyty produkty kilme, kadangi
visos $iy institucijy jgyvendinant savo jgaliojimus padarytos
klaidos, trikumai ar aplaidumas turi bati vertinami kaip
perzengiantys jprastinés komercinés rizikos, tenkancios jos
gavéjams, ribas ir atitinkama valstybé naré turi tiesiogiai
atsakyti uZ finansines ir kitas pasekmes Europos Zemés tikio
orientavimo ir garantijy fonde (EZUOGF)?



