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Byloje C-141/02 P Europos Bendrijy Komisija prie§ T-
Mobile Austria GmbH (')

(Apeliacinis skundas — EB sutarties 90 straipsnio 3 dalis

(tapo EB sutarties 86 straipsnio 3 dalimi) — Austrijos

Respublikos GSM operatoriams nustatytas mokescio dydis —
Dalinis skundo atmetimas — Priimtinumas)

(2005/C 93/01)

(Proceso kalba: vokiecity)

Byloje C-141/02 P Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama W.
Molls ir K. Wiedner, palaikoma Pranciizijos Respublikos, atsto-
vaujamos G. de Bergues, F. Million dalyvaujant kitoms proceso
Salims: T-Mobile Austria GmbH, anks¢iau Zinomai kaip max-
mobil Telekommunikation Service GmbH, isteigtai Vienoje (Aust-
rija), atstovaujamai advokaty A. Reidlinger, M. Esser-Wellié ir T.
Liibbig, Nyderlandy Karalystei, atstovaujamai H. G. Sevenster,
deél 2002 m. balandzio 15 d. pagal Teisingumo Teismo statuto
49 straipsnj paduoto apeliacinio skundo, Teisingumo Teismas
(didzioji kolegija), kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijy
pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas ir A. Borg
Barthet ir teis¢jai J.-P. Puissochet (pranes¢jas), R. Schintgen, N.
Colneric, S. von Bahr, M. Ilesi¢, J. Malenovsky, J. Klucka ir U.
Lohmus; generalinis advokatas M. Poiares Maduro, sekretoré
vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2005 m. vasario 22 d.
priémé sprendima, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Panaikinti 2002 m. sausio 30 d. Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo sprendimg max.mobil pries Komisijg (T-54/
99).

2. Atmesti bendrovés max.mobil Telekommunikation Service GmbH
Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teisme pareikstg ieskinj.

3. Priteisti bylinéjimosi islaidas i§ bendrovés T-Mobile Austria
GmbH.

() OL C 169, 2002 7 13.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS
(antroji kolegija)
2005 m. vasario 17 d.

Sujungtose bylose C-453/02 ir C-462/02 (dél Bundes-

finanzhof praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Finanz-

amt Gladbeck pries Edith Linneweber ir Finanzamt Herne-
West pries Savvas Akrtitidis (')

(Sestoji PVM direktyva — Azartiniy losimy atleidimas nuo
mokesciy — Atleidimo nuo mokesciy sqlygy ir apribojimy
nustatymas — UZ vieSy kazino riby organizuojamy losimy

apmokestinimas — Fiskalinio neutralumo principo laiky-
masis — 13 straipsnio B dalies f punktas — Tiesioginis
veikimas)

(2005/C 93/02)

(Proceso kalba: vokieciy)

Sujungtose bylose C-453/02 ir C-462/02 dél Budesfinanzhof
(Vokietija) 2002 m. lapkri¢io 6 d. sprendimais, kuriuos Teisin-
gumo Teismas gavo 2002 m. gruodzio 13 d. ir 23 d., pagal EB
sutarties 234 straipsnj pateikty prasymy priimti prejudicinius
sprendimus bylose Finanzamt Gladbeck pries Edith Linneweber (C-
453/02) ir Finanzamt Herne-West pries Savvas Akrtitidis (C-462|
02), Teisingumo Teismas (antroji kolegija), kurj sudaro kole-
gijos pirmininkas C. W. A. Timmermans ir teis¢jai C. Gulmann,
R. Schintgen (praneséjas); generaliné advokaté C. Stix-Hackl,
sekretoré: vyriausioji administratoré M.-F. Contet, 2005 m.
vasario 17 d. priémé sprendimag, kurio rezoliucinéje dalyje
nurodyta:
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1) 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388/EEB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su apyvartos
mokesciais, suderinimo — bendra pridétinés vertés mokescio
sistema: vienodas apskaiciavimo pagrindas 13 straipsnio B dalies
f punktui priestarauja nacionalinés teisés aktas, kuris numato, kad
visy azartiniy loSimy organizavimas ir jrenginiy eksploatavimas
licencijas turinciuose viesuose kazino yra atleidZiamas nuo PVM,
nors Ritiems ta pacia veikla uZsiimantiems iikio subjektams, kurie
néra kazino savininkai, Sis atleidimas netaikomas.

2) Sestosios Tarybos direktyvos 77/388 13 straipsnio B dalies f
punktas yra tiesiogiai veikiantis, t. y. azartiniy losimy organizato-
rius arba jrenginiy eksploatuotojas nacionaliniuose teismuose gali
juo remtis siekdamas isvengti Sios nuostatos neatitinkanciy vidaus
teisés normy taikymo.

() OL C 70, 2003 3 22.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(trecioji kolegija)

2005 m. vasario 17 d.

Byloje C-134/03 (dél Guidice di pace di Genova-Voltri
praSymo priimti prejudicinj sprendimg): Viacom Outdoor
Stl pries Giotto Immobilier SARL ()

(Laisvé teikti paslaugas — Konkurencija — Skelbimy iskabi-

nimo paslaugos — Nacionaliniai teisés aktai, nustatantys

savivaldybiy skelbimy mokestj — VieSo skelbimy iskabinimo

paslaugy teikimas — Savivaldybiy jgaliojimai reglamentuoti

skelbimy iskabinimo paslaugas — Nediskriminacinis vietinis
apmokestinimas)

(2005/C 93/03)

(Proceso kalba: italy)

Byloje C-134/03 dél Guidice di pace di Genova-Voltri (Italija)
2003 m. kovo 10 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2003 m. kovo 25 d., pagal EB sutarties 234 straipsnj pateikto
praSymo priimti prejudicinj sprendima byloje Viacom Outdoor
Srl pries Giotto Immobilier SARL, Teisingumo Teismas (tre¢ioji
kolegija), kurj sudaro kolegijos pirmininkas (praneséjas) A.
Rosas, teiséjai A. Borg Barthet, J.-P. Puissochet, ]. Malenovsky ir

U. Lohmus; generaliné advokaté J. Kokott; sekretoré vyriausioji

administratoré L. Hewlett, 2005 m. vasario 17 d. priémé
sprendimg, kurio rezoliucinéje dalyje nurodyta:

1. Prejudiciniai klausimai dél EB sutarties 82, 86, 87 ir 88
straipsniy iSaiskinimo yra nepriimtini.

2. EB sutarties 49 straipsnis nepriestarauja tam, kad biity renkamas
savivaldybés skelbimo mokestis, nustatytas 1993 m. lapkricio 15
d. jstatyminiame dekrete Nr. 507 — Savivaldybés skelbimy
mokescio perZitira ir derinimas (decreto legislativo Nr. 507 —
Revisione ed armonizzazione dell'imposta comunale sulla pubbli-
cita e del diritto sulle pubbliche affissioni).

(') OL C 146, 2003 6 21.

TEISINGUMO TEISMO SPRENDIMAS

(penktoji kolegija)

2005 m. vasario 24 d.

Byloje C-320/04 Europos Bendrijy Komisija prie§ Liuksem-
burgo Didzigja Hercogyste (')

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Direktyva
2000/43/EB — Neperkélimas per nustatytq terming)

(2005/C 93/04)

(Proceso kalba: suomiy)

Byloje C-320/04 Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama D.
Martin, prie§ Liuksemburgo DidZzigja Hercogyste, atstovaujama
S. Schreiner, dél 2004 m. liepos 27 d. pagal EB sutarties 226
straipsnj pareik$to ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo,
Teisingumo Teismas (penktoji kolegija), kurj sudaro kolegijos
pirmininké R. Silva de Lapuerta ir teis¢jai J. Makarczyk, J.
Klucka; generalinis advokatas P. Léger, sekretorius R. Grass,
2005 m. vasario 24 d. priémé sprendima, kurio rezoliucingje
dalyje nurodyta:

1) Nepriimdama 2000 m. birZelio 29 d. Tarybos direktyvg
2000/43/EB, jgyvendinancig vienodo poZiiirio principg asmenims
nepriklausomai nuo jy rasés arba etninés priklausomybés, jgyven-
dinanciy jstatymy ir kity teisés akty, Liuksemburgo DidZioji
Hercogysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal Sig direktyvg.



