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Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio, sezione I

bis, 2004 m. balandZio 22 d. nutartimi pateiktas prasymas

priimti prejudicinj sprendima jo nagrinéjamoje byloje

Consorzio G.fM. pries Ministero della Difesa ir Coop.a.r.l.
»La Cascina“ ir Zilch s.r.l.

(Byla C-228/04)

(2004/C 190/18)

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio, sezione I bis,
2004 m. balandzio 22 d. nutartimi kreipési j Europos Bendrijy
Teisingumo Teismg su prasymu, kurj Teisingumo Teismo sekre-
toriatas gavo 2004 m. birzelio 2 d., priimti prejudicinj
sprendimg jo nagrinégjamoje byloje Consorzio G.LM. pries
Ministero della Difesa ir Coop.a.rl. ,La Cascina“ ir Zilch s.r.l.

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio, sezione I bis,
praso Teisingumo Teismo atsakyti i Siuos klausimus:

nuostatos ratio ir tikslu] yra priimtina tai, kad jgyvendin-
damas jsipareigojimus, susijusius su nagrinégjamos Direk-
tyvos, itvirtinancios Bendrijos teisés nuostatas, perkélimu,
nacionalinis jstatymy leidéjas turi teisg numatyti galimybe
leisti viesyjy pirkimy konkursuose dalyvauti jmonéms,
kurios nors ir ,nejvykdé jsipareigojimy” iki termino, nusta-
tyto dalyvavimui tokiuose konkursuose, pabaigos, taciau
jrodé, kad gali iStaisyti trikumus (ir émési pozityviy
veiksmy, siekdamos jgyvendinti §j tiksla), iki vieSyjy pirkimy
sutarties sudarymo?

Ar tuo atveju, jeigu 3 punkte iddéstytas aiskinimas baty
jmanomas — ir dél to bity jmanoma numatyti lankstesnes
nuostatas palyginus su Bendrijos teisés akty leidéjo naudo-
jama formuluote, t. y. ,jgyvendinti jsipareigojimus®, — tokia
nuostata nepriestarauty pagrindiniams Bendrijos teisés
principams, tokiems kaip visy Europos Sajungos pilieciy
vienoda traktuoté — tik vieSyjy pirkimy pozZitriu — arba
vienody salygy visoms paraiskas dalyvauti tokiuose konkur-
suose pateikusioms jmonéms sudarymas?

() OLL 209,19927 24, p. 1.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birZelio 7 d. pareiks-

1) Ar 1992 m. birZelio 18 d. Direktyvos 92/50/EEB (') 29
straipsnio pirmos pastraipos e ir f punktus reikia aiskinti
taip, kad kai jstatymy leidéjui naudojant formuluotes ,nej-
vykdé jsipareigojimy, susijusiy su socialinio draudimo jnasy
mokéjimu pagal valstybés, kurioje jis yra jsikires, arba
perkanciosios organizacijos valstybés teisines nuostatas” ir
Jnejvykdé isipareigojimy, susijusiy su mokes¢iy mokéjimu
pagal perkanciosios organizacijos 3alies teisines nuostatas®,
turima omenyje tik vienintel¢ ir iSimtiné aplinkybé, kad
jmoné — iki paraiskos dalyvauti konkurse pateikimo termino
pabaigos (arba, bet kuriuo atveju, iki sutarties sudarymo) —
turéjo jvykdyti Siuos jsipareigojimus, atlikdama visg
atitinkamg mokéjima laiku?

tas ieskinys Liuksemburgo DidZiajai Hercogystei

(Byla C-236/04)

(2004/C 190/19)

2004 m. birzelio 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos M.

2) Ar dél to Sias nuostatas jgyvendinanti Italijos nacionaliné
nuostata [t. y. 1995 m. kovo 17 d. dekreto-istatymo Nr.
157 12 straipsnio d ir e punktai] ta apimtimi, kuria, prie-
§ingai nei numato minétos Bendrijos teisés normos,
leidziama pasalinti i§ vie$yjy pirkimy jmones, kurios ,nej-
vykdo isipareigojimy, susijusiy su socialinio draudimo inasy
darbuotojy naudai, mokéjimu, numatyty Italijos ar valstybés,
kurioje jos yra isikdirusios, teisés aktuose“ arba ,nejvykdo
jsipareigojimy, susijusiy su mokes¢iy ar rinkliavy mokéjimu,
numatyty Italijos ar valstybés, kurioje jos yra jsikdirusios,
teisés aktuose®, turi bati aiskinama darant nuorodg | $iy
isipareigojimy iki minéto termino pabaigos (t. y. iki
paraiskos dalyvauti konkurse pateikimo termino pabaigos
arba iki, net numanomo, sutarties sudarymo momento)
nejvykdyma neesant galimybei véliau ,iStaisyti trikumus*?

1)

N
~

Ar [tuo atveju, kai dél 2 punkte isdéstyty aplinkybiy nacio-
naliné nuostata bity laikoma nesuderinama su Bendrijos

Shotter, nurodziusio adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,
ieskinys Liuksemburgo DidzZiajai Hercogystei.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

pripazinti, kad nepriimdama jstatymy ar kity teisés akty,
batiny igyvendinti

— 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2002/19/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir
susijusiy priemoniy sujungimo ir prieigos prie jy
(Prieigos direktyva) ();
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— 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2002/20/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir
paslaugy leidimo (Leidimy direktyva) (3);

— 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvg 2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir
paslaugy bendrosios reguliavimo sistemos (Pagrindy
direktyva) ();

— 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2002/22[EB dél universaliyjy paslaugy ir
paslaugy gavéjy teisiy, susijusiy su elektroniniy rysiy
tinklais ir paslaugomis (Universaliyjy paslaugy direk-
tyva) (),

arba nepateikdama Komisijai jy teksty, Liuksemburgo
Didzioji Hercogysté nejvykdé savo jsipareigojimy pagal
Prieigos direktyvos 18 straipsnj, Leidimy direktyvos 18
straipsnj, Pagrindy direktyvos 28 straipsnj, Universaliyjy
paslaugy direktyvos 38 straipsni;

2) priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéji-
mosi i8laidas.
Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvy jgyvendinimo terminas baigési 2003 m. liepos 24 d.

() OLL 108, 2002 04 24, p. 7.

() OLL 108, 2002 04 24, p. 21.
() OLL 108, 2002 04 24, p. 33.
() OLL 108, 2002 04 24, p. 51.

Europos Bendrijy Komisijos 2004 m. birZelio 7 d. pareiks-
tas ieskinys Pranciizijos Respublikai

(Byla C-238/04)

(2004/C 190/20)

2004 m. birzelio 7 d. Europos Bendrijy Teisingumo Teisme
buvo pareikstas Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos O.
Beynet ir A. Whelan, nurodZiusiy adresa dokumentams jteikti
Liuksemburge, ieskinys Pranciizijos Respublikai.

Europos Bendrijy Komisija Teisingumo Teismo praso:

1) pripazinti, kad tinkamai neperkeldama | nacionaling teis¢
Direktyvos 90/388/EEB dél konkurencijos telekomunikacijy
paslaugy rinkose (') su pakeitimais, padarytais Direktyvomis
95/51/EB (3 ir 96/19/EB (}), 1 straipsnio ir 2 straipsnio 3
dalies Pranciizijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy
pagal sig Direktyva bei pagal EB sutarties 249 straipsnio
(buves 189 straipsnis) trecig pastraipg;

2) priteisti i§ Pranctzijos Respublikos bylingjimosi islaidas.

Teisiniai pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pranciizijos nustatytas teisinis reguliavimas nesiderina su Bend-
rijos teise, reguliuojancia leidimo kabeliniy paslaugy platinto-
jams teikti telekomunikacijy paslaugas suteikimo sglygas.

Telefonijos paslaugy teikimo srityje Pranciizijos teisé numato
konsultavimosi su komunomis ar jy susivienijimais pareiga
pries suteikiant leidimg teikti telefono paslaugas per kabelinius
tinklus. Dél Sios pareigos kyla daug problemy Direktyvos
90/388 2 straipsnio 3 dalies, i§ dalies pakeistos Direktyva
96/19/EB prasme, o bitent konsultavimosi procediros nepa-
kankamas skaidrumas, neproporcingai dideli municipalitety
jgaliojimai pateikiant nuomones, abejotinas procediiros objek-
tyvumas dél tam tikry municipalitety ir operatoriy tarpusavio
ry$iy, diskriminacinis procediiros pobtdis, nes ji netaikoma
kitiems telekomunikacijy paslaugy teikéjams, bei skirtingy
kabeliy operatoriy diskriminavimo rizika.

Reglamentavimas, jpareigojantis kabeliy operatorius reguliariai
pranesti visoms komunoms apie jy tinkly idiegimg, sukuria
jiems papildoma pareiga palyginus su nevarZoma kity teleko-
munikacijy paslaugy operatoriy laisve teikti paslaugas. Kadangi
jokia objektyvi priezastis nepateisina $io skirtingo pozitrio,
Pranciizijos teisinis reglamentavimas $iuo atzvilgiu yra diskrimi-
nacinis ir prieStarauja Direktyvos 90/388/EEB su pakeitimais,
padarytais Direktyvomis 95/51/EB ir 96/19/EB, 1 straipsnio ir
2 straipsnio 3 dalies nuostatoms.

() OLL 192, 1990 7 24, p. 10.

() 1995 m. spalio 18 g Komisijos direktyva 95/51/EB i§ dalies
keicianti Direktyva 90/388/EEB ir panaikinanti kabeliniy televizijos
tinkly naudojimo liberalizuoty telekomunikacijy paslaugy teikimui
apribojimus (OL L 256, 1995 10 26, p. 49).

() 1996 m. kovo 13 d. Komisijos direktyva 96/19/EB i dalies
keicianti Direktyvg 90/388/EEB ir jvedanti neribota konkurencija
telekomunikacijy rinkose.



