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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS

2025 m. rugpjucio 1 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Apmokestinimas — Bendra pridétinés vertés
mokescio (PVM) sistema — Direktyva 2006/112/EB — Naudotoms prekéms, meno kiriniams,
kolekcionavimo objektams ir antikvariniams daiktams skirta speciali schema —
Apmokestinamieji prekybininkai — Marzos apmokestinimo schema — 316 straipsnio 1 dalies
b punktas — Teisé pasirinktinai taikyti marzos apmokestinimo schema — Savoka ,,meno kuriniy
tiekimas, kai kirinius tiekia autorius“ — Autoriaus vykdomas tiekimas per juridinj asmenj*

Byloje C-433/24

dél Conseil d’Etat (Valstybés Taryba, Prancazija) 2024 m. birzelio 18 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2024 m. birzelio 18 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Galerie Karsten Greve

pries

Ministére de ’Economie, des Finances et de la Souveraineté industrielle et numérique

TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas I. Jarukaitis, teiséjai N. Jadskinen, A. Arabadjiev (praneséjas),
M. Condinanzi ir R. Frendo,

generalinis advokatas M. Szpunar,

posédzio sekretoré R. Seres, administratoré,

atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2025 m. kovo 20 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Galerie Karsten Greve, atstovaujamos advokato L. Poulet-Odent,

— Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos B. Dourthe, O. Duprat-Mazaré ir B. Fodda,

— Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos A. Torré Molés,

* Proceso kalba: prancazy.
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ECLI:EU:C:2025:600 1




2025 M. RUGPJUCIO 1 D. SPRENDIMAS — Byra C-433/24
GALERIE KARSTEN GREVE

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Herold, W. Roels ir ]. Samnadda,
susipazines su 2025 m. birzelio 12 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél pagrindinéje byloje taikytinos redakcijos
2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokesc¢io bendros
sistemos (OL L 347, 2006, p. 1; toliau — PVM direktyva) 316 straipsnio 1 dalies b punkto
isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant bendrovés Galerie Karsten Greve (toliau — GKG) ir ministére de
UEconomie, des Finances et de la Souveraineté industrielle et numérique (Ekonomikos, finansy ir
pramonés bei skaitmeninimo suvereniteto ministerija, Pranctzija) ginc¢a dél pridétinés verteés
mokescio (PVM) nepriemokos.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
PVM direktyvos 4, 7 ir 51 konstatuojamosiose dalyse nurodyta:

»(4) Daroma prielaida, kad pasiekus tiksla sukurti vidaus rinka, valstybése narése bus taikomi
tokie apyvartos mokescius reglamentuojantys teisés aktai, kurie neiskraipo konkurencijos
salygy ir netrukdo laisvai judéti prekéms ir paslaugoms. Dél to reikalingas toks apyvartos
mokescius reglamentuojanciy teisés akty suderinimas naudojant [PVM] sistema, kuris
panaikins, kiek tai jmanoma, veiksnius, kurie gali iskreipti konkurencijos salygas
nacionaliniu arba Bendrijos lygiu.

<.oo0>

(7) Net jeigu mokescio tarifai ir neapmokestinimo atvejai nebus visiskai suderinti, taikant
bendra PVM sistema turéty buti sudarytos neutralios konkurencijos salygos, kuriomis
kiekvienos valstybés narés teritorijoje panasioms prekéms ir paslaugoms taikomi vienodi
mokesciai nepriklausomai nuo gamybos ir paskirstymo grandinés ilgio.

<>
(51) Tikslinga patvirtinti Bendrijos apmokestinimo tvarka, taikytina naudotoms prekéms, meno
kariniams, antikvariniams daiktams ir kolekcionavimo objektams, siekiant iSvengti dvigubo

apmokestinimo ir konkurencijos tarp apmokestinamyjy asmeny iskraipymo.“

Sios direktyvos 14 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Prekiy tiekimas® — teisés kaip savininkui disponuoti materialiuoju turtu perdavimas.”
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Sios direktyvos 103 straipsnyje numatyta:
»1. Valstybés narés gali nustatyti, kad lengvatinis tarifas arba vienas i$ lengvatiniy tarify, kurj jos
taiko pagal 98 ir 99 straipsnius, taip pat yra taikomas 311 straipsnio 1 dalies 2, 3 ir 4 punktuose

apibrézty meno kiriniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy daikty importui.

2. Jei valstybés narés pasinaudoja 1 dalyje numatyta galimybe, jos taip pat gali taikyti lengvatinj
tarifa Siems sandoriams:

a) meno kariniy tiekimui, kai karinius tiekia autorius arba jo teisiy peréméjai;

b) atsitiktiniam meno kuriniy tiekimui, kai karinius tiekia apmokestinamasis asmuo, i$skyrus
apmokestinamajj prekybininka, kuris pats importavo meno kirinius ar kuriam kirinius tieké
ju autorius arba jo teisiy peréméjai, arba kuriam suteikta teisé atskaityti uz tuos karinius visa
PVM.“

Minétos direktyvos 311 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Laikant §j skyriy ir nepazeidziant kity Bendrijos nuostaty, naudojamos sios savokos:

<>

2) ,meno kariniai“ — IX priedo A dalyje i$vard[y]ti daiktai;

<>

5) ,apmokestinamasis prekybininkas“ — bet kuris apmokestinamasis asmuo, kuris vykdydamas
savo ekonomine veikla ir perpardavimo tikslu perka ar savo verslo tikslais naudoja, ar
importuoja naudotas prekes, meno kirinius, kolekcionavimo objektus ar antikvarinius
daiktus, nepaisant to, ar tas apmokestinamasis asmuo veikia savo, ar kito asmens vardu pagal
sutartj, kuria numatoma uz pirkima ar pardavima mokéti komisinj atlyginima.”

PVM direktyvos 314 straipsnyje nustatyta:

»Marzos apmokestinimo schema taikoma naudotuy prekiy, meno kiriniy, kolekcionavimo objekty

ar antikvariniy daikty tiekimui, kurj atlieka apmokestinamasis prekybininkas, kai tas prekes jam

[Europos] Bendrijos viduje tieké vienas i$ $iy asmenu:

a) neapmokestinamasis asmuo;

b) kitas apmokestinamasis asmuo, jei to kito apmokestinamojo asmens atliekamas prekiy
tiekimas neapmokestinamas pagal 136 straipsnj;

c) kitas apmokestinamasis asmuo, jei to kito apmokestinamojo asmens atliekamam prekiy
tiekimui taikomas 282-292 straipsniuose numatytas smulkaus verslo jmoniy atleidimas nuo

PVM ir yra tiekiamas ilgalaikis turtas;

d) kitas apmokestinamasis prekybininkas, jei to kito apmokestinamojo prekybininko atliekamas
prekiuy tiekimas apmokestinamas PVM pagal §ig marzos apmokestinimo schema.”
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Sios direktyvos 316 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Valstybés narés apmokestinamiesiems prekybininkams suteikia teise pasirinktinai taikyti marzos
apmokestinimo schema Siems sandoriams:

a) meno kariniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy daikty, kuriuos apmokestinamasis
prekybininkas pats importavo, tiekimui;

b) meno kuariniy, kuriuos apmokestinamajam prekybininkui tieké ju autoriai arba jy teisiy
peréméjai, tiekimui;

c) meno kiriniy, kuriuos apmokestinamajam prekybininkui tieké apmokestinamasis asmuo, kuris
néra apmokestinamasis prekybininkas, tiekimui, kai siam tiekimui taikomas lengvatinis tarifas
pagal 103 straipsnj.”

Minétos direktyvos IX priede yra A dalis ,Meno kiriniai ji suformuluota taip:

»1) Piesiniai, koliazai ir panasios dekoratyvinés plaketés, paveikslai ir piesiniai, nupiesti ar padaryti
tik menininko ranka, i§skyrus architektirinius, inZinierinius, pramoninius, komercinius,
topografinius ar pana$ius planus bei brézinius, pramonés gaminius, dekoruotus rankomis,
teatro dekoracijas, audeklinius studijy fonus arba panasius dirbinius i$ tapybos drobés (KN
kodas 9701);

2) graviary, estampy ir litografijy originalai, t. y. nedideliu kiekiu gaminami baltai juodi arba
spalvoti atspaudai, tiesiogiai atspausti nuo vienos ar keliy ploks¢iy, iSraizyty tik dailininko
ranka, nepriklausomai nuo jo naudoty medziagy ir jy apdorojimo proceso, taciau
nenaudojant jokiy mechaniniy ar fotomechaniniy procesy (KN kodas 9702 00 00);

3) skulptary ir statuly originalai i§ bet kuriy medziagy, jeigu jie sukurti paties menininko;
skulptary pavyzdziai, kuriy gali bati pagaminta ne daugiau kaip astuonios kopijos, kuriy
gamyba kontroliuoja menininkas arba jo teisiy peréméjai (KN kodas 9703 00 00); isimtiniais
valstybiy nariy nustatytais atvejais iki 1989 m. sausio 1 d. pagaminty skulptiry pavyzdziy gali
btti daugiau nei astuoni;

4) rankomis austi gobelenai (KN kodas 5805 00 00) ir tekstilés dirbiniai sienoms dekoruoti (KN
kodas 6304 00 00), pagaminti pagal originalius menininky sukurtus eskizus, jeigu kiekvieno jy
pagaminta ne daugiau kaip astuonios kopijos;

5) atskiri paties menininko pagaminti ir pasirasyti keramikos gaminiai;

6) ranky darbo emaliuoti vario dirbiniai, kuriy pagaminta ne daugiau kaip astuonios numeruotos
kopijos, pazymétos menininko arba dirbtuviy parasu, iSskyrus juvelyrinius, auksakaliy ir
sidabrakaliy dirbinius;

7) menininko darytos, jo paties arba jam priziGrint pagamintos, pasirasytos ir sunumeruotos

nuotraukos, kuriy kopijy turi bati ne daugiau kaip 30 vienety, jskaitant visus dydzius ir
pagrindus.”
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Pranciizijos teisé

Pagrindinéje byloje taikytinos redakcijos Code général des impdts (Bendrasis mokesciy kodeksas;
toliau — CGI) 278-0bis straipsnyje, be kita ko, nustatyta:

»Lengvatinis 5,5 % [PVM] tarifas taikomas:
<>

I. —1° Naudoty prekiy, meno kariniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy daikty importui,
taip pat jsigijimams Bendrijos viduje, kuriuos atlieka apmokestinamasis asmuo arba
neapmokestinamas juridinis asmuo, naudotoms prekéms, meno kuariniams, kolekcionavimo
objektams ir antikvariniams daiktams, kuriuos jie importavo i kitos Europos Sgjungos valstybés
nareés teritorijg;

2° Meno kiuriniy jsigijimui Bendrijos viduje, kai juos kitoje valstybéje naréje tieké ne
apmokestinamieji prekybininkai, o kiti apmokestinamieji asmenys.*

Pagrindinéje byloje taikytinos redakcijos CGI 278septies straipsnyje nustatyta:

»10 % [PVM] tarifas taikomas:

<>

2° Meno kiriniy tiekimui, kai juos tiekia autorius arba jo teisiy perémeéjai.”

CGI 297 A straipsnio I dalis suformuluota taip:

»1° Apmokestinamojo prekybininko tiekiamy naudoty prekiy, meno kariniy, kolekcionavimo
objekty ar antikvariniy daikty, kuriuos jam tieké asmuo, neturintis prievolés sumokeéti [PVM],
arba asmuo, kuris neturi teisés saskaitoje faktiroje nurodyti [PVM] uz §j tiekima,

apmokestinamoji verté yra pardavimo ir pirkimo kainos skirtumas.

Naudoty prekiy, meno kiriniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy daikty apibréztis
nustatoma dekretu.”

CGI 297 B straipsnio pirmoje pastraipoje nustatyta:

»~Apmokestinamieji prekybininkai gali prasyti taikyti 297 A straipsnio nuostatas meno kuriniy,
kolekcionavimo objekty ar antikvariniy daikty tiekimui po importo, jsigijimo Bendrijos viduje arba
tiekimo, kuriam taikomas lengvatinis [PVM] tarifas pagal 278septies straipsnj arba 278-0bis straipsnio
I dalj.”

Pagrindinéje byloje taikytinos redakcijos CGI III priedo 98A straipsnio II dalyje numatyta:

»Meno kuriniais laikomi $ie kariniai:

1° Piesiniai, koliazai ir panasios dekoratyvinés plaketés, paveikslai ir piesiniai, nupiesti ar padaryti
tik menininko ranka, i§skyrus architektarinius, inzinierinius, pramoninius, komercinius,

topografinius ar panasius planus ir brézinius, pramonés gaminius, dekoruotus rankomis, teatro
dekoracijas, audeklinius studijy fonus arba panasius dirbinius i$ tapybos drobés.“
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

GKG vykdo meno galerijos veikla ir tieké meno karinius, kuriuos jai 2014 m. tieké pagal Jungtinés
Karalystés teise jsteigta bendrové Studio Rubin Gideon (toliau — bendrové SRG). Buvo atliktas
GKG apskaitos patikrinimas, po jo mokes¢iy administratorius suabejojo galimybe pasinaudoti
marzos apmokestinimo schema, taikoma GKG atliktiems tiekimams, todél nurodé sumokéti
PVM nepriemoka uz laikotarpj nuo 2014 m. sausio 1 d. iki gruodzio 31 d.

2020 m. lapkri¢io 25 d. sprendimu Tribunal administratif de Paris (Paryziaus administracinis
teismas, Prancizija) atmeté GKG prasyma atleisti nuo $ios mokescio nepriemokos ir atitinkamy
baudy. 2022 m. birzelio 1 d. sprendimu Cour administrative dappel de Paris (Paryziaus
apeliacinis administracinis teismas, Prancazija) atmeté GKG apeliacinj skunda dél sio sprendimo.

Gaves GKG kasacinj skunda Conseil d’Etat (Valstybés Taryba, Pranciizija), pradyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas, pazymi, kad i§ bylos medziagos aiskiai matyti, jog
bendrové SRG nagrinéjamu mokestiniu laikotarpiu jprastai tieké meno kirinius. Todél GKG bet
kuriuo atveju neturéjo teisés pagal CGI 297 B straipsnj ir 278-0bis straipsnio I dalies 2 punkta
taikyti marzos apmokestinimo schemos savo pacios tiekimams po jsigijimo Bendrijos viduje i$ Sios
bendrovés.

Atsizvelgiant | tai, i§ gincijamam mokestiniam laikotarpiui taikytinos redakcijos CGI
278septies straipsnio 2 punkto, siejamo su $io kodekso 297 B straipsnio nuostatomis, matyti, kad
teisé pasirinktinai taikyti specialia marzos apmokestinimo schema taikoma meno kariniy
tiekimui, kai juos tiekia ju autorius ar jo teisiy peréméjai, taip pat tokiam tiekimui, kai tokie
kariniai Bendrijos viduje jsigyjami i$ jy autorius ar jo teisiy peréméju.

Siuo atveju GKG taiké marzos apmokestinimo schema dailininko Gideon Rubin piesiniy, kuriuos
ji pati atlikusi jsigijima Bendrijos viduje i§ bendrovés SRG, kurios vienas i$ dviejy dalininky buvo
G. Rubin, tiekimui savo klientams.

Padares i$vada, kad GKG neturéjo teisés Siam pieSiniy tiekimui taikyti marzos apmokestinimo
schemos, cour administrative d’appel de Paris (Paryziaus apeliacinis administracinis teismas)
nusprendé, kad pieSinius jai tieké ne juy autorius, nes autorius gali buti tik menininkas, kuris jj
nutapé savo ranka, taigi bendrové SRG, kaip juridinis asmuo, negali buti laikoma $iy ppiesiniy
autore. GKG, grisdama savo kasacinj skunda, teigia, kad cour administrative d'appel de Paris
(Paryziaus apeliacinis administracinis teismas) $iuo klausimu padaré teisés klaida.

Conseil d’Etat (Valstybés Taryba) mano, kad atsakymas i GKG nurodyta kasacinio skundo
pagrinda priklauso nuo to, ar PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto, siejamo su jos
311 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir IX priedo A dalimi, nuostatos turi bati aiskinamos taip, kad
pagal jas draudziama juridinj asmenj, kaip antai bendrove, laikyti piesinio ,autoriumi®, kaip tai
suprantama pagal $ias nuostatas ir jy taikymo tikslais.

Jei atsakymas j $j pirmajj klausima buty neigiamas, atsakymas dél pateikto pagrindo taip pat
priklausyty nuo to, j kokius kriterijus reikia atsizvelgti pripazjstant, kad juridinis asmuo, kaip antai
bendrové, gali buti laikomas piesinio ,autoriumi, kaip tai suprantama pagal tas pacias nuostatas ir
ju taikymo tikslais. Tokie kriterijai galéty buti, be kita ko, tai, kad $iai bendrovei taikomas specialus
teisinis rezimas, tai, kad piesinj nutapiusiam fiziniam asmeniui priklauso visas minétos bendroves
istatinis kapitalas ar jo dalis, arba tai, kad $is asmuo eina vadovaujamas pareigas toje pacioje
bendrovéje.
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Siomis aplinkybémis Conseil d’Etat (Valstybés Taryba) nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
pateikti Teisingumo Teismui tokius prejudicinius klausimus:

»1. Ar [PVM] direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto, siejamo su jos
311 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir IX priedo A dalimi, nuostatos turi bati aiSkinamos taip,
kad pagal jas draudziama juridinj asmenj, kaip antai bendrove, laikyti piesinio ,autoriumi®,
kaip tai suprantama pagal $ias nuostatas ir jy taikymo tikslais?

2. Jei atsakymas j pirmajj klausima buty neigiamas, i kokius kriterijus reikia atsizvelgti, kad btty
galima pripazinti, jog juridinis asmuo, pavyzdziui, bendrové, gali bati laikomas piesinio
»autoriumi“, kaip tai suprantama pagal $ias nuostatas ir jy taikymo tikslais (pavyzdziui,
bendrovés atveju — j tai, kad bendrovei taikoma speciali teisiné tvarka, pie$inj nutapiusiam
asmeniui priklauso visas bendrovés jstatinis kapitalas ar jo dalis, $is asmuo eina bendrovés
vadovo pareigas ir t. t.)?“

Dél prejudiciniy klausimy

Pirmiausia reikia priminti, kad, remiantis suformuota jurisprudencija, vykstant
SESV 267 straipsnyje jtvirtintai nacionaliniy teismy ir Teisingumo Teismo bendradarbiavimo
procedurai, pastarasis nacionaliniam teismui turi pateikti naudinga atsakyma, kuris leisty priimti
sprendima jo nagrinéjamoje byloje. Atsizvelgiant j tai, prireikus Teisingumo Teismui gali tekti
performuluoti jam pateiktus klausimus (2025 m. balandzio 30 d. Sprendimo Inspektorat kam
Visshia sadeben savet, C-313/23, C-316/23 ir C-332/23, EU:C:2025:303, 65 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Pagal Sios direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkta valstybés narés apmokestinamiesiems
prekybininkams suteikia teise pasirinktinai taikyti marzos apmokestinimo schema meno kiriniy,
kuriuos jiems tieké autorius ar jo teisiy perémeéjai, tiekimui.

Nagrinéjamu atveju i§ praSymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, be kita ko, ar juridinis asmuo gali buti
laikomas meno karinio autoriumi, kai apmokestinamasis prekybininkas taiko Sio
316 straipsnio 1 dalies b punkte numatyta marzos apmokestinimo schemyg, ir, jei taip, kokiomis
salygomis.

Vis délto negincijama, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamy pieSiniy autorius yra dailininkas
Gideon Rubin, jais prekiaves per bendrove SRG, kurios vienas i§ dalininky jis yra.

Be to, pagal PVM direktyvos 314 straipsnio a punkta marzos apmokestinimo schema taikoma
naudoty prekiy, meno kuriniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy daikty tiekimui, kurj
atlieka apmokestinamasis prekybininkas, kai tas prekes jam Sajungoje tieké neapmokestinamasis
asmuo. Taigi Sios direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkte numatytas apmokestinamojo
prekybininko vykdomo meno kiriniy, kuriuos jam tieké jy autoriai arba juy teisiy perémeéjai, kaip
PVM mokétojai, atvejis.
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Siomis aplinkybémis, siekiant nacionaliniam teismui pateikti naudinga atsakyma, klausima reikia
nagrinéti kaip susijusj ne su tuo, ar juridinis asmuo, kaip antai bendrové SRG, gali patekti j savoka
»autorius®, kaip ji suprantama pagal PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkta, bet su tuo,
ar $i nuostata taikoma meno kiriniy tiekimui, kurj atlieka jy autorius arba jo teisiy peréméjai,
veikiantys per juridinj asmenj, PVM mokétoja.

Taigi reikia konstatuoti, kad prejudiciniais klausimais, kuriuos bitina nagrinéti kartu, prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia issiaiskinti, ar PVM direktyvos
316 straipsnio 1 dalies b punktas turi bati aiskinamas taip, kad §i nuostata taikoma
apmokestinamyju prekybininky vykdomam meno kariniy, kuriuos jiems tieké autorius ar jo teisiy
perémeéjai, veikiantys per juridinj asmenj, tiekimui, ir, jei taip, kokiomis salygomis.

Siuo klausimu reikia priminti, kad aiskinant Sajungos teisés nuostata reikia atsizvelgti tiek j jos
formuluote ir tikslg, tiek j jos konteksta ir teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus (siuo klausimu
zr. 2014 m. spalio 1 d. Sprendimo E., C-436/13, EU:C:2014:2246, 37 punkta).

Pirma, reikia pazymeéti, kad PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto formuluotéje
nenurodyta, kaip autorius ar jo teisiy peréméjai turi tiekti meno karinius apmokestinamiesiems
prekybininkams. Vis délto, kaip savo iSvados 23 punkte i$ esmés pazyméjo generalinis advokatas,
meno kariniy tiekimas yra autoriaus ar jo teisiy peréméjy komercinés veiklos dalis, kurios esme
pagal PVM direktyvos 14 straipsnio 1 dalj sudaro teisés kaip savininkui disponuoti materialiuoju
turtu perdavimas paprastai uz atlygj.

Taigi PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto formuluotéje aiskiai neatmetama galimybé,
kad autorius ar jo teisiy perémeéjai gali atlikti tokj tiekima per juridinj asmenj ar kad tokj tiekima
galéty vykdyti juridinis asmuo.

Antra, kiek tai susije su $ios nuostatos kontekstu, zinoma, apmokestinamojo prekybininko tiekiant
meno kirinius gautos marzos apmokestinimo schema yra speciali PVM schema, nukrypstanti nuo
sios direktyvos bendros schemos, todél jos 314 ir 316 straipsniai, kuriuose nurodyti $ios schemos
taikymo atvejai, turi bati aiSkinami siaurai. Vis délto $i siauro aiskinimo taisyklé nereiskia, kad
terminai, vartojami $iai schemai apibrézti, turi buti aiskinami taip, kad schema netekty savo
poveikio. I$ tiesy Siy savoky aiskinimas turi atitikti ta pacia schema siekiamus tikslus ir turi bati
laikomasi mokesciy neutralumo reikalavimy (2018 m. lapkricio 29 d. Sprendimo Mensing,
C-264/17, EU:C:2018:968, 22 ir 23 punktai).

Trecia, kalbant apie bendrus PVM direktyvos tikslus, i$ direktyvos 4 ir 7 konstatuojamyjy daliy
matyti, kad sia direktyva siekiama nustatyti PVM sistema, kuri neiskraipo konkurencijos salygu ir
netrukdo laisvai judéti prekéms ir paslaugoms. IS suformuotos jurisprudencijos matyti, kad
mokesciy neutralumo principas yra budingas $iai sistemai ir kad pagal §j principa, be kita ko,
draudziama apmokestinant PVM skirtingai vertinti tokius pacius sandorius vykdancius tkio
subjektus (2018 m. lapkric¢io 29 d. Sprendimo Mensing, C-264/17, EU:C:2018:968, 32 punktas).

Konkreciai dél tiksly, kuriy siekiama marzos apmokestinimo schema, numatyta PVM direktyvos
314 ir 316 straipsniuose, reikia pazymeéti, kad pagal Sios direktyvos 51 konstatuojamaja dalj $ia
schema siekiama naudoty prekiy, meno kariniy, antikvariniy daikty ir kolekcionavimo objekty
srityje iSvengti dvigubo apmokestinimo ir konkurencijos tarp apmokestinamyjy asmeny
iSkraipymo (2018 m. lapkricio 29 d. Sprendimo Mensing, C-264/17, EU:C:2018:968, 35 punktas).
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Be to, viena vertus, kaip savo i$vados 25 ir 26 punktuose pazyméjo generalinis advokatas,
priimdamas PVM direktyvos 103 ir 316 straipsnius Sgjungos teisés akty leidéjas konkreciai sieké
skatinti naujy meno kariniy patekima j Sajungos rinka, neatsizvelgiant j tai, ar jie importuojami j
Sajunga, ar naujai sukurti jos teritorijoje, numatant palankia apmokestinimo tvarka tiek tokiy
objekty importui, tiek ju pirmajam tiekimui po suktrimo ir apmokestinamyjy prekybininky
atliekamam pirmajam $iy kariniy tiekimui.

Kita vertus, kaip teisingai teigia Prancazijos vyriausybé, apribojant apmokestinamyjy
prekybininky teise pasirinktinai marzos apmokestinimo schema taikyti tik meno kuriniams,
kuriuos jiems tieké autorius ar jo teisiy peréméjai, PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies
b punktu taip pat siekiama apriboti administracine jrodinéjimo ir kontrolés nasta tiek
apmokestinamiesiems prekybininkams, tiek valstybiy nariy mokes¢iy administratoriams,
pirmyju atveju susijusia su jrodymu, kad meno kirinio pirkimo kaina apima ar neapima
sumokéta pirkimo PVM, o antryjy atveju — su tokios faktinés padéties patikrinimu.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas jau konstatavo, kad gali bati sunku nustatyti, ar atitinkama
preké buvo ankscCiau apmokestinta PVM, nes, atsizvelgiant j meno kariniy, kolekcionavimo
objekty ir antikvariniy daikty pobudj, preké gali buti sena arba ji gali bati keliy anksciau jvykusiy
mainy tarp neapmokestinamyjy asmeny objektas. Butent atsizvelgiant j Siuos sunkumus,
susijusius su PVM, kuris konkreciu atveju galéjo bati taikomas tokioms prekéms, nustatymu,
PVM direktyvoje numatyta teisé pasirinktinai taikyti marzos apmokestinimo schema ir
apskaiciuoti mokéting PVM i$ esmés remiantis $iy prekiy pardavimo kaina, kaip tokios marzos
apskaiciavimo elementu (Siuo klausimu zr. 2018 m. lapkri¢io 29 d. Sprendimo Mensing,
C-264/17, EU:C:2018:968, 36 punkta).

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, reikia konstatuoti, kad PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies
b punkto aiskinimas, pagal kurj j jo taikymo sritj visais atvejais nepatenka apmokestinamyjy
prekybininky vykdomas meno kiriniy tiekimas, kuriuos jiems tieké autoriai ar ju teisiy
peréméjai, veikiantys per juridinius asmenis, gali pazeisti mokesciy neutralumo, konkurencijos
iSkraipymo vengimo ir naujy meno kariniy patekimo j Sajungos rinka skatinimo tikslus.

IS tiesy, kaip priminta $io sprendimo 35 punkte, mokes¢iy neutralumo principas, be kita ko,
draudzia PVM surinkimo srityje skirtingai vertinti tokius pacius sandorius vykdancius tkio
subjektus. Kaip savo i$vados 27, 29 ir 33 punktuose pazyméjo generalinis advokatas, meno
karinius pristatydami apmokestinamiesiems prekybininkams $iy kariniy autoriai ar juy teisiy
peréméjai apmokestinimo PVM atzvilgiu vykdo tokius pacius sandorius, nesvarbu, ar jie Siuos
tiekimus vykdo kaip fiziniai asmenys, ar per juridinius asmenis.

Be to, kai PVM direktyvos 103 straipsnio 2 dalies a ir b punktuose valstybéms naréms suteikiama
galimybé taikyti lengvatinj PVM tarifa tam tikriems tiekimams, juose i§ esmés vartojami tie patys
terminai kaip ir Sios direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkte, todél toks skirtingas vertinimas,
atsizvelgiant i teisine forma, kuria naudojasi autoriai ar juy teisiy peréméjai, taip pat galéty lemti
PVM rinkima taikant skirtingus tarifus tokiems patiems sandoriams.

Be to, dél sio sprendimo 40 punkte numatyto aiskinimo atsirandantis skirtingas pozitris galéty,
pirma, pakenkti tikslui skatinti naujy meno kariniy patekima j Sgjungos rinka ir, antra, iskraipyti
konkurencija tarp apmokestinamyjy prekybininky, vykdanciy tuos pacius sandorius, t. y. i§ esmés
meno kiriniy jsigijima ir perpardavima, nes jiems buty taikomas skirtingas pozitris, kiek tai susije
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su teise pasirinktinai taikyti marzos apmokestinimo schema pagal PVM direktyvos
316 straipsnio 1 dalies b punkty, atsizvelgiant j tai, ar Siuos karinius jiems tieké autorius ar jo teisiy
perémeéjai, veikiantys arba neveikiantys per juridinj asmeni.

Taigi, atsizvelgiant visy pirma j PVM direktyva ir jos 316 straipsnio 1 dalies b punktu siekiamus
tikslus, reikia konstatuoti, kad $i nuostata taip pat apima apmokestinamojo prekybininko
vykdoma meno kiriniy, kuriuos jam tieké juridinis asmuo, tiekima, taciau su salyga, kad tokiu
atveju Sio juridinio asmens vykdomas $iy meno kuriniy tiekimas $iam apmokestinamajam
prekybininkui gali bati priskirtas autoriui ar jo teisiy peréméjams.

Siuo klausimu, viena vertus, kai meno kirinj apmokestinamajam prekybininkui tiekia, kaip
nagrinéjamu atveju atrodo (o tai turi patikrinti pra§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas), juridinis asmuo, kurj autorius ar jo teisiy peréméjai jsteigé siekdami prekiauti autoriaus
sukurtais meno kariniais, galima preziumuoti, kad tiekimas priskirtinas autoriui ar jo teisiy
peréméjams, nes tokiu atveju Sis tiekimas vykdomas pagal susitarimus, kuriuos siekdamas
prekiauti paprastai sudaré autorius ar jo teisiy perémeéjai.

Kita vertus, kadangi konkretus PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto tikslas yra skatinti
nauju meno kuariniy patekima j Sajungos rinka, kaip pazyméta Sio sprendimo 37 punkte, Sio
sprendimo pirmesniame punkte nurodyta iSaiskinima reikia apriboti Siame punkte nurodytais
tiekimais, kurie i$ tikryjy yra pirmasis meno kirinio patekimas j Sajungos rinka, todél neturi bati
jrodymuy apie ankstesnj $io objekto tiekima, apmokestinamg PVM, kuris baty laikomas tokiu
pirmuoju jvezimu.

Taigi tuo atveju, kai autorius ar jo teisiy peréméjai tiekia tokj karinj apmokestinamajam
prekybininkui per juridinj asmenj, tam, kad S$i nuostata buaty taikoma tuo atveju, kai
apmokestinamasis prekybininkas véliau tiekia §j karinj, batina, kad tas juridinis asmuo turéty
teise disponuoti Siuo kiuriniu kaip savininkas nuo pat jo jsteigimo arba, nesant ankstesnio
tiekimo, apmokestinamo PVM, Sio pirmojo pateikimo j Sajungos rinka momentu.

Darytina i$vada, kad, kai $ie du kriterijai, nurodyti $io sprendimo 44 ir 46 punktuose, tenkinami,
nagrinéjamas tiekimas patenka j PVM direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto taikymo sritj, o
tai leidzia apmokestinamajam prekybininkui pasirinktinai taikyti marzos apmokestinimo schema.

Be to, reikia pazymeéti, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nurodyty
kriterijy, t. y. specialaus teisinio rezimo taikymas juridiniam asmeniui, fizinio asmens, sukarusio
meno kirinj, viso §io juridinio asmens jstatinio kapitalo ar jo dalies turéjimas, $io fizinio asmens
vadovaujamy pareigy éjimas minétame juridiniame asmenyje ir (arba) didelés i§ pardavimo gauty
pajamy dalies perdavimas $j kirinj sukarusiam fiziniam asmeniui, taikymas gali pakenkti PVM
direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto tikslui, t. y. iSvengti pernelyg didelés jrodinéjimo ir
kontrolés nastos, nes toks taikymas reiksty, kad reikia patikrinti salygas, kurios galbut yra labai
sudétingos, susijusias su nuosavybés ar balsavimo teisémis juridiniame asmenyje, pelno
paskirstymu $io juridinio asmens dalininkams, pavyzdziui, kai keli menininkai, siekdami prekiauti
savo meno kuriniais, veikia per tokj juridinj asmenj, visy pirma kai tokie kariniai kuriami
bendradarbiaujant.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, j prejudicinius klausimus reikia atsakyti, kad PVM direktyvos
316 straipsnio 1 dalies b punktas turi buati aiskinamas taip, kad §i nuostata taikoma
apmokestinamyjy prekybininky vykdomam meno kariniy, kuriuos jiems tieké autorius ar jo teisiy
peréméjai, veikiantys per juridinj asmenj, tiekimui, su salyga, kad, pirma, juridinio asmens
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vykdomas tiekimas priskirtinas autoriui ar jo teisiy peréméjams, o taip yra tuo atveju, kai autorius
ar jo teisiy perémeéjai jsteigé §j juridinj asmenj, siekdami parduoti autoriaus sukurtus meno
karinius, ir, antra, $iy meno kariniy tiekimas apmokestinamajam prekybininkui yra pirmas
minéty meno kiriniy patekimas j Sgjungos rinka.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos 316 straipsnio 1 dalies b punktas turi buti aiSkinamas taip, kad $i nuostata
taikoma apmokestinamyju prekybininky vykdomam meno kiriniy, kuriuos jiems tieké
autorius ar jo teisiy peréméjai, veikiantys per juridinj asmenj, tiekimui, su salyga, kad,
pirma, juridinio asmens vykdomas tiekimas priskirtinas autoriui ar jo teisiy peréméjams, o
taip yra tuo atveju, kai autorius ar jo teisiy perémeéjai jsteigé $j juridinj asmenj, siekdami
parduoti autoriaus sukurtus meno kuarinius, ir, antra, Siy meno kiriniy tiekimas
apmokestinamajam prekybininkui yra pirmas minéty meno kiriniy patekimas j Europos
Sajungos rinka.

Parasai.
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