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Sprendima’
SESV 263 straipsniu grindziamu ieskiniu ieSkové praso panaikinti 2021 m. gruodzio 15 d. Bendros
pertvarkymo valdybos (BPV) sprendima SRB/ES/2021/82 dél ex ante jnasy j Bendra pertvarkymo
fonda uz 2017 m. apskaiciavimo, susijusj su Landesbank Baden-Wiirttemberg (toliau — gincijamas
sprendimas).

[Praleista)

[Praleista)

III. Saliy reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima, jskaitant jo priedus,

— subsidiariai, pripazinti, kad ginc¢ijamas sprendimas, kiek jis su ja susijes, teisiSkai neegzistuoja,
— priteisti i§ BPV bylinéjimosi islaidas.

BPV Bendrojo Teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieskoveés bylinéjimosi islaidas,

— subsidiariai, jei gin¢ijamas sprendimas baty panaikintas, palikti galioti jo padarinius, kol jis bus
pakeistas, arba bent $esis ménesius nuo teismo sprendimo jsiteiséjimo dienos.

IV. Dél teisés

[Praleista)

B. Dél ieskinio pagrinduy, susijusiy su gincijamo sprendimo teisétumu

[Praleista)

2. Dél ieskinio antrojo pagrindo, grindZiamo motyvavimo stoka

[Praleista)

! Pateikiami tik tie $io sprendimo punktai, kuriuos Bendrasis Teismas mano esant tikslinga paskelbti.
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d) Dél septintos dalies, susijusios su kity jstaigy duomeny saugojimu

Ieskové pirma karta savo dublike teigia, kad 2021 m. liepos 15 d. Sprendime Komisija /
Landesbank Baden-Wiirttemberg ir BPV (C-584/20 P ir C-621/20 P, EU:C:2021:601) Teisingumo
Teismo nustatyti reikalavimai, susije su BPV tenkancios pareigos motyvuoti ir jos pareigos saugoti
atitinkamy jstaigy komercine paslapti derinimu, Sioje byloje netaikytini. I$ tiesy, remiantis
2018 m. birzelio 19 d. Sprendimu Baumeister (C-15/16, EU:C:2018:464, 54 ir 56 punktai), kity
jstaigy duomenims, kuriais grindziamas ginc¢ijamas sprendimas, nebetaikoma komerciné
paslaptis — kadangi 2017 m. jnasy mokéjimo laikotarpio referenciné data yra 2015 m. gruodzio
31 d., Sie duomenys yra senesni nei penkeriy mety.

BPV gincija §iuos argumentus, taciau negincija Sios dalies priimtinumo.

Reikia priminti, kad pagal pati ex ante jnasy apskaiciavimo metodo principg, jtvirtinta
Direktyvoje 2014/59 ir Reglamente Nr. 806/2014, BPV turi naudotis komercine paslaptj
sudaranciais duomenimis, kurie negali bati nurodyti sprendimo dél ex ante jnasy nustatymo
motyvuose (2021 m. liepos 15 d. Sprendimo Komisija / Landesbank Baden- Wiirttemberg ir BPV,
C-584/20 P ir C-621/20 P, EU:C:2021:601, 114 punktas).

Siuo klausimu gin¢ijamame sprendime BPV nurodé priezastis, dél kuriy jstaigy duomenims, j
kuriuos buvo atsizvelgta apskai¢iuojant ex ante jnasus uz 2017 m., taikoma komerciné paslaptis.

Konkreciai kalbant, ginc¢ijamo sprendimo 100 konstatuojamojoje dalyje BPV pazyméjo, kad jstaigy
komercinés paslaptys, t. y. visa su jstaigy komercine veikla susijusi informacija, kuri, atskleista
konkurentui ir (arba) platesnei visuomenei, galéty labai pakenkti jstaigos interesams, buvo
laikomos konfidencialia informacija. ApskaiCiuojant ex amnte jnasus, jstaigy ju duomeny
deklaracijose, kuriomis BPV remiasi apskaiciuodama ju ex ante inasus, pateikta informacija buvo
laikoma komercine paslaptimi.

Be to, ginc¢ijamo sprendimo 102-105 konstatuojamosiose dalyse BPV pazyméjo, kad jai
draudziama atskleisti kiekvienos jstaigos duomenis, kuriais remiantis buvo atlikti skaic¢iavimai
minétame sprendime, nors jai leidziama atskleisti suvestinius ir bendrus duomenis, jeigu Sie
duomenys yra sumuojami. Atsizvelgiant j tai, remiantis minétu sprendimu, jstaigy bazinis
metinis jnasas ir koregavimo daugiklis $io jnaso apskai¢iavimo etapuose, kaip jie apibrézti
Deleguotojo reglamento 2015/63 I priede, susijusiuose su ,nekoreguoty rodikliy apskaiciavimu®
(1 zingsnis), ,rodikliy vertés koregavimu“ (3 zingsnis) ir ,sudétinio rodiklio apskai¢iavimu®
(5 zingsnis), buvo apskaiciuojami visiskai skaidriai. Be to, jstaigos galéjo gauti bendrus duomenis,
kuriuos BPV vienodai naudoja visoms jstaigoms, pakoreguotus atsizvelgiant j ju rizikos profilj,
skaiciavimo etapuose, susijusiuose su ,rodikliy diskretizavimu“ (2 zingsnis), ,priskirto Zenklo
jtraukimu® (4 zingsnis) ir ,,metiniy jnasy apskaiciavimu” (6 zingsnis).

Ieskové gincija Siy paaiskinimy pakankamumag, nes tuo metu, kai buvo priimtas gincijamas
sprendimas, kity jstaigy duomenys buvo SeSeriy mety senumo ir dél to jiems nebebuvo taikoma
komercinés paslapties apsauga, ir, nepaisant to, BPV nenurodé priezasciy, dél kuriy $ie
duomenys nebuvo atskleisti.

Vertinant §j argumenta reikia priminti, kad buvusi slapta, tac¢iau senesné nei penkeriy mety

informacija dél prabégusio laiko i$ principo privalo biti laikoma istorine ir dél Sios aplinkybés
praradusia slaptuma, nebent iSimtinai $alis, kuri remiasi Siuo slaptumu, jrodo, kad, nepaisant
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senumo, $i informacija tebéra laikoma esminiais duomenimis apie jos arba treciyjy
suinteresuotyjy $aliy komercine padétj (Siuo klausimu zr. 2018 m. birzelio 19 d. Sprendimo
Baumeister, C-15/16, EU:C:2018:464, 54 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija).

Siuo klausimu negincijama, kad individualas jstaigy duomenys, kuriais grindziamas ginc¢ijamas
sprendimas apskaiCiuojant ieskovés ex amte inasa, $io sprendimo priémimo momentu buvo
senesni nei penkeriy mety.

Vis délto, kaip BPV paaiskino savo triplike ir per teismo posédj, o ieskové tam nepriestaravo,
santykiné jstaigos padétis, palyginti su jos konkurenty padétimi, banky sektoriaus ekonominéje
realybéje gali islikti tokia pati arba panasi ilgesnj nei penkeriy metuy laikotarpj. I$ tiesy tam tikri
elementai, kaip antai tokios jstaigos verslo modelis ar veikla, iSlieka stabilts trumpuoju ir
vidutinés trukmeés laikotarpiu, todél jstaigos rizikos profilis, kuris, atsizvelgiant j senesnius nei
penkeriy mety duomenis, kadaise buvo labai didelis, pasibaigus pradiniam laikotarpiui gali ir
toliau islikti toks pats. Taigi, nepaisant senumo, $ig informacija vis dar sudaro esminiai kredito
istaigy komercinés padéties elementai. Tokiomis aplinkybémis, jei tokie esminiai duomenys bty
atskleisti motyvuojant gin¢ijama sprendima, banky sektoriuje veikiantys tkio subjektai galéty jais
remtis, kad nustatyty dabartine jstaigos komercine padéti.

Taigi ieSkové negali teigti, kad gincijamo sprendimo motyvuose BPV turéjo atskleisti kity jstaigy
individualius duomenis, leidziancius patikrinti jos ex ante inaso apskaiciavima, nes, nors jie yra
SeSeriy mety senumo, jie vis dar yra esminiai $iy jstaigy komercinés padéties duomenys.

Sios i$vados nepaneigia ieSkovés argumentas, jog tam, kad jvykdyty savo pareiga motyvuoti, BPV
turi jai pateikti nuasmeninty visy jstaigy, kurios patenka j ta patj intervalg kaip ir ieskove,
duomeny sarasg.

Pirma, tokio reikalavimo nustatymas BPV vir§yty jurisprudencijoje nustatytus reikalavimus,
primintus $io sprendimo 217, 220 ir 221 punktuose.

Antra, BPV teigé, ir jai $iuo klausimu nebuvo rimtai prieStaraujama, kad net sarasas, kuriame
pateikti nuasmeninti duomenys dél konkretaus intervalo, gali leisti banky sektoriuje veikiantiems
ukio subjektams, kurie yra apdairts tkio subjektai, suzinoti tam tikry jstaigy komercines paslaptis.
Siuo klausimu ieskové, be kita ko, negin¢ijo, kad tokie tkio subjektai zinojo, kurios jstaigos yra
linkusios turéti dideles tam tikry rizikos rodikliy vertes. Jeigu jos kasmet gauty sarasus su tokiais
duomenimis, jos galéty stebéti Siy jstaigy rizikos rodikliy raida, net jei juos sudaryty neskelbtini
komerciniai duomenys. Tokia rizika visy pirma kyla, kiek tai susije su didelémis jstaigomis ir
tomis, kurios jsteigtos valstybése narése, kuriose ex ante inasus moka tik ribotas jstaigy skaicius.
I$ tiesy negalima atmesti galimybés, kad tokiais atvejais apdairus tkio subjektas gali nustatyti
tokiy jstaigy tapatybe, net jei Sios jstaigos buty nuasmenintos. Taigi BPV negali buti
priekaistaujama dél to, kad ji neparengé visuy | ta patj intervala patenkanciy jstaigy nuasmeninty
duomeny saraso.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, antrojo pagrindo septinta dalj reikia atmesti.

e) Dél trecios dalies, susijusios su metinio tikslinio lygio motyvavimu
Ieskové teigia, kad remiantis gincijamu sprendimu nejmanoma suprasti priezas¢iy, dél kuriy

nustatytas vienos astuntosios 1,05 % visy apdraustyjy indéliy sumos metinis tikslinis lygis. To
sprendimo III priedo 17 ir paskesniuose punktuose BPV pateikty papildomy paaiskinimy
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nepakanka, kad buty paaiskinta, kaip i$ tikryju buvo nustatytas metinis tikslinis lygis. Be to, BPV
nenurodé nei numatomo galutinio tikslinio lygio, nei savo aiskinimo dél Reglamento
Nr. 806/2014 70 straipsnio 2 dalies antroje pastraipoje nurodytos virsutinés ribos. Kaip matyti i$
sprendimo, kuriuo nustatomi ex ante jnasai uz 2022 m. jnasy laikotarpj, BPV mano turinti teise
laisvai padidinti metinj tikslinj lygj taikydama koeficients, kuris nenumatytas taikytinuose teisés
aktuose, ir taip nustatyti jstaigoms neproporcinga nasta.

BPV atsikerta, kad i§ gincijamo sprendimo 50-63 konstatuojamyjuy daliy ir to sprendimo
I1I priedo 19-25 punkty matyti, kad ji pateiké pakankamus motyvus dél metinio tikslinio lygio
nustatymo 2017 m. jnady mokéjimo laikotarpiu.

Konkreciai kalbant, BPV nustaté metinj tikslinj lygj atsizvelgdama j visus reik§mingus veiksnius ir
Reglamento Nr. 806/2014 69 straipsnio 2 dalyje nustatytus kriterijus. Be to, kiek tai susije su
numatomu apdraustyju indéliy augimu, gincijamame sprendime paaiskinta, pirma, kad,
remiantis indéliy garantijy sistemuy pateiktais duomenimis, 2015-2016 m. apdraustyjy indéliy
suma padidéjo 2,2 % ir, antra, kad numatoma $iy indéliy augimo norma yra nuo 1 % iki 4 %. Be to,
tai, kaip buvo atsizvelgta j galima prociklinj poveikj, buvo nurodyta gincijamo sprendimo
61 konstatuojamojoje dalyje ir to sprendimo III priedo 23 ir paskesniuose punktuose.

Galiausiai ieskové galéjo apskaiCiuoti 2017 m. numatyta galutinj tikslinj lygj, remdamasi jai
zinomais duomenimis, o BPV aiskinimo dél Reglamento Nr. 806/2014 70 straipsnio 2 dalies
antroje pastraipoje numatytos 12,5% ribos neatskleidimas negali turéti jtakos gincijamo
sprendimo motyvams.

Pirmiausia reikia priminti, kad pagal Reglamento Nr. 806/2014 69 straipsnio 1 dalj pradinio
laikotarpio pabaigoje BPF turimi finansiniai iStekliai turi pasiekti galutinj tikslinj lygj, atitinkantj
bent 1% visy jstaigy, gavusiy veiklos leidima visy dalyvaujanciy valstybiy nariy teritorijoje,
apdraustyjy indéliy sumos.

Pagal Reglamento Nr. 806/2014 69 straipsnio 2 dalj pradiniu laikotarpiu ex ante jnasai turi buti
laiko atzvilgiu paskirstyti kuo vienodziau, kol bus pasiektas Sio sprendimo 258 punkte nurodytas
galutinis tikslinis lygis, tac¢iau tinkamai atsizvelgiant i veiklos ciklo etapg ir procikliniy jnasy
galima poveikj jstaigy finansinei biklei.

Reglamento Nr. 806/2014 70 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad kiekvienais metais visy jstaigy,
gavusiy veiklos leidima visy dalyvaujanciy valstybiy nariy teritorijose, mokétini jnasai nevirsija
12,5 % galutinio tikslinio lygio.

Dél ex ante jnasy apskaiciavimo metodo Deleguotojo reglamento 2015/63 4 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad BPV nustato ju suma remdamasi metiniu tiksliniu lygiu, atsizvelgdama j galutinj
tikslinj lygj ir remdamasi visy jstaigy, gavusiy veiklos leidima visy dalyvaujanciy valstybiy nariy
teritorijoje, vidutine ankstesniy mety apdraustyjy indéliy suma, apskaiciuota kas ketvirtj.

Nagrinéjamu atveju, kaip matyti i§ gin¢ijamo sprendimo 63 konstatuojamosios dalies, BPV
nustaté, kad 2017 m. jnasy laikotarpiu metinio tikslinio lygio suma yra 7 161 808 441 EUR.

Gincijamo sprendimo 51 ir 52 konstatuojamosiose dalyse BPV i§ esmés paaiskino, kad, siekdama
nustatyti metinj tikslinj lygj, ji atsizvelgé i numatoma galutinj 2023 m. tikslinj lygj, batinybe
paskirstyti ex ante inasus kuo vienodziau per pradinj laikotarpj, taip pat i veiklos ciklo etapa ir $iy
inasy poveikj jstaigy finansinei padéciai. Véliau BPV nusprendé, kad tikslinga nustatyti
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koeficienta, grindziama Siais parametrais ir BPF jau turimais finansiniais istekliais (toliau —
koeficientas). Siekdama apskaiciuoti metinj tikslinj lygj, BPV taiké $j koeficienta vienai astuntajai
vidutinés apdraustyjy indéliy sumos 2016 m.

Gincijamo sprendimo 54—62 konstatuojamosiose dalyse BPV isdésté veiksmus, kuriy ji émési, kad
nustatyty metinj tikslinj lygj.

Gincijamo sprendimo 54 konstatuojamojoje dalyje BPV paaiskino, kad ypatinga démesj reikia
skirti numatomiems apdraustyjy indéliy pokyciams pradiniu laikotarpiu, nes jei $ie indéliai laikui
bégant didéty, nustatyti 1% ty indéliy sumos metinio tikslinio lygio nepakakty galutiniam
tiksliniam lygiui pasiekti.

Siuo klausimu gin¢ijamo sprendimo 55 konstatuojamojoje dalyje BPV konstatavo, kad vidutiné
kas ketvirtj apskaiciuojama apdraustyjy indéliy suma 2016 m. buvo 5,546 trln. EUR.

Gincijamo sprendimo 56-58 konstatuojamosiose dalyse BPV pristaté numatoma apdraustyjy
indéliy kitima per likusius SeSerius pradinio laikotarpio metus, t. y. 2018—-2023 m. Jos nuomone,
$iy indéliy metinis augimo tempas iki pradinio laikotarpio pabaigos bus nuo 1 % iki 4 %.

Gincijamo sprendimo 59-61 konstatuojamosiose dalyse BPV pateiké veiklos ciklo etapo ir galimo
prociklinio poveikio, kurj ex ante jnasai gali turéti jstaigy finansinei padéciai, vertinima. Ji nurodé,
kad siuo tikslu atsizvelgé i jvairius veiksnius, kaip antai, be kita ko, Komisijos 2017 m. bendrojo
vidaus produkto augimo prognoze arba pagrindinius euro zonos banky sektoriaus rodiklius,
pavyzdziui, jstaigy mokumg, turto kokybe ir pelninguma. Atsizvelgdama j tai ir siekdama
nepadidinti ex ante jnasy prociklinio poveikio banky sektoriaus mokumui, BPV mané, kad metinj
tikslinj lygj reikéty nustatyti atsizvelgiant i apdraustyjy indéliy augimo tempus, kurie buaty
mazesni uz rekomenduojamus, nes yra patikimiausi.

Gincijamo sprendimo 62 konstatuojamojoje dalyje BPV padaré isvada, kad dél neaiskumuy,
susijusiy su ekonomikos atsigavimu, ju neigiamo poveikio apdraustyjy indéliy augimui ateityje ir
veiklos ciklui, taip pat dél nedidelio duomeny, kurie gali rodyti $iy indéliy raida ateityje, skaiciaus
tikslinga laikytis atsargaus pozitrio j minéty indéliy augimo tempa ateinanciais metais iki 2023 m.

Atsizvelgdama | Siuos argumentus gincijamo sprendimo 63 konstatuojamojoje dalyje BPV
apskaiciavo metinio tikslinio lygio suma, 2016 m. vidutine apdraustyjy indéliy suma daugindama
i$ 1,05 % koeficiento ir dalydama $io skaiciavimo rezultatg i§ astuoniy pagal minéto sprendimo
63 konstatuojamojoje dalyje pateikta matematine formule:

»Likslas, [metinio tikslinio lygio suma] = Apdraustyjy indéliy suma,y;¢ * 0,0105 * % =
7 161 808 441 EUR.“

Vis délto per posédj BPV nurodé, kad 2017 m. jnasy laikotarpio metinj tikslinj lygj nustaté, kaip
nurodyta toliau.

Pirma, remdamasi perspektyvine analize, BPV nustaté visuy jstaigy, gavusiy veiklos leidima visy
dalyvaujanciy valstybiy nariy teritorijoje, apdraustyjy indéliy suma, prognozuojama pradinio
laikotarpio pabaigoje. Siekdama nustatyti $ia suma, BPV atsizvelgé i vidutine apdraustyju indéliy
suma 2016 m., ty indéliy metinj augimo koeficienta ir iki pradinio laikotarpio pabaigos likusiy
inasy laikotarpiy skaiciy.
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Antra, pagal Reglamento Nr. 806/2014 69 straipsnio 1 dalj BPV apskaiciavo 1 % prognozuojamos
apdraustyjy indéliy sumos pradinio laikotarpio pabaigoje, kad gauty numatoma galutinio tikslinio
lygio, kuris turi bati pasiektas 2023 m. gruodzio 31 d., suma.

Trecia, BPV is $ios sumos atskaité 2017 m. BPF jau turimus finansinius isteklius, kad gauty suma,
kuria turéjo gauti likusiais ina§y mokéjimo laikotarpiais iki pradinio laikotarpio pabaigos.

Ketvirta, BPV padalijo pastargja suma i$ likusiy inasy mokéjimo laikotarpiy skaiciaus, kad juos
vienodai paskirstyty Siems laikotarpiams. Taigi 2017 m. jnasy laikotarpio metinis tikslinis lygis
buvo tokio dydzio, koks nurodytas $io sprendimo 262 punkte, t. y. apie 7,161 mlrd. EUR.

Siekiant iSnagrinéti, ar BPV laikési pareigos motyvuoti, kiek tai susije su metinio tikslinio lygio
nustatymu, pirmiausia reikia priminti, kad motyvy nebuvimas ar stoka yra su viesaja tvarka susijes
pagrindas, kurj Sajungos teismas gali ar net turi iskelti savo iniciatyva (zr. 2009 m. gruodzio 2 d.
Sprendimo Komisija / Airija ir kt., C-89/08 P, EU:C:2009:742, 34 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija). Taigi Bendrasis Teismas gali ar net turi atsizvelgti ir i kitus motyvavimo
trakumus nei tie, kuriais remiasi ieskové, ypac kai jie isaiskéja vykstant procesui.

Siuo tikslu per Zodine proceso dalj $alys buvo isklausytos dél visy galimy gin¢ijamo sprendimo
motyvavimo trakumy, kiek tai susije su metinio tikslinio lygio nustatymu. Keliskart konkreciai
dél to paklausta, BPV zingsnis po zingsnio aprasé metodika, kuria faktiskai taiké nustatydama
2017 m. jnasy laikotarpio metinj tikslinj lygj, kaip aprasyta $io sprendimo 274277 punktuose.

Be to, kiek tai susije su pareigos motyvuoti turiniu, i§ jurisprudencijos matyti, kad Sgjungos
institucijos ar jstaigos priimto sprendimo motyvai, be kita ko, turi bati nepriestaringi, kad
suinteresuotieji asmenys, siekdami apginti savo teises kompetentingame teisme, galéty zinoti
tikruosius $io sprendimo motyvus, o $is teismas — vykdyti kontrole (Siuo klausimu zr. 2008 m.
liepos 10 d. Sprendimo Bertelsmann ir Sony Corporation of America / Impala, C-413/06 P,
EU:C:2008:392, 169 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija; 2005 m. rugséjo 22 d. Sprendimo
Suproco / Komisija, T-101/03, EU:T:2005:336, 20 ir 45—47 punktus ir 2015 m. gruodzio 16 d.
Sprendimo Graikija / Komisija, T-241/13, EU:T:2015:982, 56 punkta).

Be to, kai gincijamo sprendimo rengéjas per procesa Sgjungos teisme pateikia savo motyvy
paaiskinimy, jie turi atitikti tame sprendime isdéstytus argumentus ($iuo klausimu zr. 2005 m.
rugséjo 22 d. Sprendimo Suproco / Komisija, T-101/03, EU:T:2005:336, 45—47 punktus ir 2016 m.
gruodzio 13 d. Sprendimo Printeos ir kt. / Komisija, T-95/15, EU:T:2016:722, 54 ir 55 punktus).

IS tiesy, jei ginc¢ijamame sprendime pateikti argumentai nesuderinami su tokiais paaiskinimais,
pateiktais per teismo procesa, atitinkamo sprendimo motyvai neatlieka $io sprendimo
210 ir 211 punktuose nurodyty funkcijy. Konkreciai kalbant, toks nenuoseklumas trukdo, pirma,
suinteresuotiesiems asmenims prie$ pareiskiant ieskinj suzinoti tikruosius ginc¢ijamo sprendimo
motyvus ir pasirengti gynybai jy atzvilgiu ir, antra, Sgjungos teismui nustatyti motyvus, kuriais
teisiSkai paremtas tas sprendimas, ir iSnagrinéti jy atitiktj taikytinoms normoms.

Galiausiai reikia priminti, kad kai BPV priima sprendimg, kuriuo nustatomi ex ante jnasai, ji turi
pranesti atitinkamoms jstaigoms apie $iy jnasy apskaic¢iavimo metoda (zr. 2021 m. liepos 15 d.
Sprendimo Komiisija / Landesbank Baden-Wiirttemberg ir BPV, C-584/20 P ir C-621/20 P,
EU:C:2021:601, 122 punkta).
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Ta patj reikia pasakyti apie metinio tikslinio lygio nustatymo metodg, nes $i suma turi esmine
reikéme tokio sprendimo strukttroje. I$ tiesy, kaip matyti i$ Sio sprendimo 16 punkto, ex ante
inasai apskaiciuojami paskirstant minéta suma visoms atitinkamoms jstaigoms, todél tos sumos
padidinimas ar sumazinimas atitinkamai lemia kiekvienos i$ $iy jstaigy ex ante jnaso padidéjima
arba sumazéjima.

IS to, kas iSdéstyta, matyti, kad nors BPV gincijamame sprendime turi pateikti jstaigoms
paaiskinimus dél metinio tikslinio lygio nustatymo metodo, Sie paaiskinimai turi atitikti per
teismo procesa BPV pateiktus paaiskinimus dél faktiskai taikyto metodo.

Vis délto nagrinéjamoje byloje taip néra.

I$ tiesy pirmiausia reikia pazyméti, kad ginc¢ijamo sprendimo 63 konstatuojamojoje dalyje yra
pateikta matematiné formulé, kuria remiantis, kaip teigiama Siame sprendime, buvo nustatytas
metinis tikslinis lygis. Vis délto matyti, kad $i formuluoté neapima BPV faktiskai taikyto metodo,
paaiskinto per teismo posédj, elementy. I$ tiesy, kaip matyti i$ Sio sprendimo 272-275 punkty,
pagal §j metoda BPV apskaic¢iavo metinio tikslinio lygio suma, i$ galutinio tikslinio lygio atémusi
BPF turimus finansinius iSteklius ir gauta suma, liekancia surinkti iki pradinio laikotarpio
pabaigos, padalijusi i$ likusiy jnasy laikotarpiy. Taciau $iy dviejy skaiciavimo etapy minétoje
matematinéje formuléje néra.

Panasts neatitikimai taip pat turi jtakos tam, kaip buvo nustatytas 1,05 % koeficientas, o jis $io
sprendimo 285 punkte minétoje matematinéje formuléje yra itin svarbus. I§ tiesy, kaip matyti i$
ginc¢ijamo sprendimo 51 ir 52 konstatuojamuyjy daliy, $is koeficientas gali bati suprantamas taip,
kad jis grindziamas galutinio 2023 m. tikslinio lygio vertinimu, batinybe paskirstyti ex ante jnasus
kuo vienodziau per pradinj laikotarpj, taip pat analize, susijusia su veiklos ciklo etapu ir poveikiu,
kurj $ie inasai turéty jstaigy finansinei padéciai. Kaip per teismo posédj pripazino BPV, Sis
koeficientas buvo nustatytas taip, kad buty galima pagrijsti metinio tikslinio lygio sumos
apskaiciavimo rezultatg, t. y. po to, kai BPV apskaiciavo §ig suma keturiais etapais, nurodytais s$io
sprendimo 272-275 punktuose, be kita ko, suma, kuri gauta i$ galutinio tikslinio lygio atémus BPF
turimus finansinius i$teklius, padalijus i$ likusiy jnasy laikotarpiy skaiciaus. Taciau tokiy veiksmy
visiS$kai nematyti i§ gincijamo sprendimo.

I$ to darytina iSvada, kad, kiek tai susije su metinio tikslinio lygio nustatymu, BPV faktiskai taikytas
metodas, paaiskintas per teismo posédj, neatitinka gin¢ijamame sprendime aprasyto metodo, taigi
nei jstaigos, nei Bendrasis Teismas negaléjo i§ gin¢ijamo sprendimo nustatyti tikryju motyvy, dél
kuriy buvo nustatytas Sis tikslinis lygis.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, reikia konstatuoti, kad gincijamas sprendimas turi motyvavimo
trakumy, kiek tai susije su metinio tikslinio lygio nustatymu.

Taigi antrojo pagrindo trecia dalj reikia pripazinti pagrjsta. Vis délto, turint omenyje teisines ir
ekonomines $ios bylos pasekmes, siekiant tinkamo teisingumo vykdymo reikia toliau iSnagrinéti
kitus ieskinio pagrindus.

[Praleista)

Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (astuntoji iSpléstiné kolegija)
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nusprendzia:

1. Panaikinti 2021 m. gruodzio 15 d. Bendros pertvarkymo valdybos (BPV) sprendima
SRB/ES/2021/82 dél ex ante jnasy j Bendra pertvarkymo fonda uz 2017 m.
apskaiciavimo, susijusj su Landesbank Baden-Wiirttemberg.

2. Palikti galioti Sprendimo SRB/ES/2021/82 padarinius, kol per protinga termina, kuris
negali virsyti SeSiy ménesiy nuo sio Bendrojo Teismo sprendimo paskelbimo dienos,
jsigalios naujas BPV sprendimas, kuriuo nustatomas Landesbank Baden-Wiirttemberg
ex ante jnasas j Bendra pertvarkymo fonda uz 2017 m. jnasu laikotarpij.

3. BPV padengia savo ir Landesbank Baden-Wiirttemberg patirtas bylinéjimosi islaidas.

Kornezov De Baere Petrlik

Kecsmar Kingston

Paskelbta 2024 m. liepos 17 d. viesame teismo posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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