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2022 m. lapkricio 24 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Associazione Concessionari Bingo — Ascob Srl ir kt. | Ministero dell’Economia e delle Finanze,
Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Byla C-729/22)
(2023/C 94/17)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: Associazione Concessionari Bingo — Ascob Srl ir k.

Kitos apeliacinio proceso Salys: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyva 2014/23/ES dél koncesijos sutarciy suteikimo (') ir i§ Sutarties kylantys bendrieji principai, visy pirma
SESV 49 ir 56 straipsniai, turi bati aiskinami taip, kad jie taikomi losimo ,Bingo“ valdymo koncesijoms, kurios buvo
suteiktos 2000 m. vykdant atrankos procediirg ir kurios nustojo galioti ir véliau jy galiojimas buvo pakartotinai pratestas
teisés akty nuostatomis, jsigaliojusiomis po to, kai jsigaliojo $i direktyva, ir pasibaigus jos perkélimo j nacionaling teis¢
terminui?

2. Jei atsakymas | pirmajj klausima bty teigiamas, ar pagal Direktyva 2014/23/ES draudziamas toks vidaus teisés akty
aiskinimas ar taikymas arba jy pagrindu taikoma jgyvendinimo praktika, kai i§ administracijos atimama diskrecija
suinteresuotyjy Saliy praymu pradéti administracing procediirg, kuria sickiama i§ dalies pakeisti koncesijos sutar¢iy
vykdymo salygas, paskelbiant naujg konkurso procediirg arba jos nepaskelbiant, priklausomai nuo to, ar pakartotinés
derybos dél sutartinio balanso laikytinos esminiu pakeitimu tais atvejais, kai jvyksta nenumatyti ir nenuspéjami jvykiai,
uz kuriuos $alys negali biiti atsakingos ir kurie daro didele jtaka jprastoms veiklos rizikos salygoms, tol, kol tos salygos
islieka, ir tiek laiko, kiek reikia, kad baty galima atkurti pradines koncesijos sutarc¢iy vykdymo salygas?

3. Ar pagal Direktyva 89/665/EB (3, i§ dalies pakeista Direktyva 2014/23[ES, draudziama nacionalines vidaus teisés
normas arba jy pagrindu taikoma jgyvendinimo praktika aiskinti ar taikyti taip, kad teisés akty leidéjas ar vieSojo
administravimo institucija gali nustatyti, jog dalyvavimas losimy koncesijy perskirstymo procediroje priklauso nuo to,
ar koncesininkas laikosi techninio pratgsimo tvarkos, net ir tuo atveju, jei dél nenumatyty ir nenuspéjamy jvykiy, uz
kuriuos Salys néra atsakingos ir kurie daro didelj poveikj jprastoms veiklos rizikos salygoms, galimybé i§ naujo derétis
del koncesijos sutarties vykdymo salygy, kad biity atkurta jy pusiausvyra, atmetama tol, kol tos salygos islieka, ir tiek
laiko, kiek reikia, kad buity galima atkurti pradines koncesijos sutar¢iy vykdymo salygas?

4. Bet kuriuo atveju, ar pagal SESV 49 ir 56 straipsnius ir teisinés apsaugos tikrumo bei veiksmingumo principus, taip pat
teiséty likes¢iy apsaugos principg draudziama vidaus teisés akty nuostatas arba jy pagrindu taikomag igyvendinimo
praktikg aiskinti ar taikyti taip, kad i§ administracijos baty atimta diskrecija suinteresuotyjy 3aliy praSymu pradéti
administracing procediirg, kuria bty siekiama i3 dalies pakeisti koncesijos sutar¢iy vykdymo sglygas, skelbiant nauja
koncesijy suteikimo procediira arba jos neskelbiant, priklausomai nuo to, ar pakartotinés derybos dél sutartinio balanso
laikytinos esminiu pakeitimu tais atvejais, kai jvyksta nenumatyti ir nenuspéjami jvykiai, uz kuriuos Salys negali bati
atsakingos ir kurie daro didele jtaka jprastoms veiklos rizikos salygoms, tol, kol tos salygos islieka, ir tiek laiko, kiek
reikia, kad baty galima atkurti pradines koncesijos sutar¢iy vykdymo salygas?

5. Ar pagal SESV 49 ir 56 straipsnius, teisinés apsaugos tikrumo ir veiksmingumo principus, taip pat teiséty likesciy
apsaugos principg draudziamas toks vidaus nacionalinés teisés normy aiskinimas ar taikymas arba jomis grindziama
igyvendinimo praktika, pagal kuria teisés akty leidéjas ar vieSojo administravimo institucija dalyvavima losimy koncesijy
perskirstymo procediiroje gali susieti su salyga, kad koncesininkas laikysis techninio pratgsimo tvarkos net ir tuo atveju,
kai dél nuo Saliy nepriklausanciy, nenumatyty ir nenuspéjamy jvykiy, kurie daro didelg jtaka jprastoms veiklos rizikos
salygoms, atmetama galimybé i§ naujo derétis dél koncesijos sutarties vykdymo salygy, kad baty atkurta jy pusiausvyra,
tol, kol tokios salygos islieka, ir tiek laiko, kiek reikia, kad bty galima atkurti pradines koncesijos sutar¢iy vykdymo

salygas?



2023 313 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 94/17

6. Ar apskritai pagal SESV 49 ir 56 straipsnius, teisinés apsaugos tikrumo ir veiksmingumo principus, taip pat teiséty
lakes¢iy apsaugos principg draudziami tokie nacionalinés teisés aktai, kaip nagrinéjami pagrindinéje byloje, kuriuose
numatyta, kad ,Bingo“ salony valdytojai kas ménesj moka pradiniuose koncesijos dokumentuose nenumatytg didelj
techninio pratesimo mokestj, kurio dydis yra vienodas visy risiy veiklos vykdytojams ir kurj teisés akty leidéjas
kartkartemis kei¢ia nesant jokio jrodyto rysio su konkre¢iy koncesijos santykiy ypatumais ir eiga?

() OLL 94, 2014, p. 1.

() 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyva 89/665/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su perzitiros procediry taikymu
sudarant viesojo prekiy pirkimo ir vieSojo darby pirkimo sutartis, derinimo (OL L 395, 1989, p. 33; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 246).

2022 m. lapkritio 24 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Coral Srl/ Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

(Byla C-730/22)
(2023/C 94/18)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Coral Srl

Kitos apeliacinio proceso Salys: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Prejudicinis klausimas

Ar pagal Direktyva 2014/23[ES (1), jei ji buty pripazZinta taikytina, ir bet kuriuo atveju bendruosius principus, kylancius i3
SESV 26, 49, 56 ir 63 straipsniy, kaip jie aiskinami ir taikomi Teisingumo Teismo jurisprudencijoje, visy pirma atsiZvelgiant
i diskriminacijos draudimg ir proporcingumo, konkurencijos apsaugos bei laisvo paslaugy ir kapitalo judéjimo principus,
draudziama taikyti nacionalines teisés normas, pagal kurias nacionalinés teisés akty leidéjas arba valdzios institucijos gali
per vadinamajj ,techninj pratesima®, kuris per pastargjj deSimtmetj azartiniy losimy koncesijy sektoriuje buvo kelis kartus
atnaujintas, vienasaliskai paveikti esamus santykius, nustatant prievole mokéti koncesijos mokescius, kuriy i§ pradziy
nereikéjo mokéti, o veliau kelis kartus padidinant tuos pacius mokescius, kuriy fiksuotas dydis visada buvo nustatomas
visiems koncesininkams, neatsizvelgiant | apyvartg, taip pat nustatant papildomus koncesininky veiklos apribojimus,
pavyzdziui, draudima perkelti patalpas, ir nustatant, kad dalyvavimas bisimoje koncesijy perskirstymo procediroje
priklausys nuo to, ar ekonominés veiklos vykdytojai laikosi to paties pratesimo salygy?

() 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/23/ES dél koncesijos sutarciy suteikimo (OL L 94, 2014, p. 1).

2022 m. lapkricio 25 d. Bundesverwaltungsgericht (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje IJ und PO GesbR, IJ | Agrarmarkt Austria

(Byla C-731/22)
(2023/C 94/19)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht

Salys pagrindinéje byloje
leskoveés: IJ und PO GesbR, ]



	Byla C-729/22: 2022 m. lapkričio 24 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Associazione Concessionari Bingo – Ascob Srl ir kt. / Ministero dell'Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli
	Byla C-730/22: 2022 m. lapkričio 24 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Coral Srl / Ministero dell'Economia e delle Finanze, Agenzia delle Dogane e dei Monopoli
	Byla C-731/22: 2022 m. lapkričio 25 d. Bundesverwaltungsgericht (Austrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje IJ und PO GesbR, IJ / Agrarmarkt Austria

