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Kita proceso Salis: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Lublinie

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos (')
203 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad tuo atveju, kai PVM mokétojo darbuotojas be darbdavio Zinios ir sutikimo
iSras¢ suklastota PVM saskaitg faktiira, kurioje nurodé PVM ir darbdavio, kaip PYM mokétojo, duomenis, asmeniu,
nurodZziusiu PVM saskaitoje fakttiroje ir privalan¢iu sumokéti PVM, turi bati laikomas:

— PVM mokétojas, kurio duomenys buvo neteisétai panaudoti sgskaitoje faktiiroje, ar

— darbuotojas, kuris neteisétai nurodé PVM saskaitoje faktiiroje, panaudodamas subjekto, kuris yra PYM mokétojas,
duomenis?

2. Ar atsakant  klausimg, kas pagal Tarybos direktyvos 2006/112/EB 203 straipsnj turi biiti laikomas sgskaitoje faktiroje
PVM nurodziusiu asmeniu, kuriam tenka prievolé sumokéti PVM 1 prejudiciniame klausime nurodytomis aplinkybémis,
yra svarbu, ar PVM mokétoja, jdarbinusj darbuotoja, kuris PVM saskaitoje faktiiroje neteisétai nurodé jj jdarbinusio
apmokestinamojo asmens duomenis, galima apkaltinti tuo, kad jis nepakankamai ripestingai priZitiréjo darbuotoja?

()  OLL 347, 2006, p. 1.

2022 m. liepos 7 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje RTL Nederland BV, RTL Nieuws BV; kita proceso Salis: Minister van Infrastructuur en Waterstaat

(Byla C-451/22)
(2022/C 380/06)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
leskovés: RTL Nederland BV, RTL Nieuws BV

Kita proceso Salis: Minister van Infrastructuur en Waterstaat

Prejudiciniai klausimai

1. Ka, atsizvelgiant j Pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsnyje bei EZTK 10 straipsnyje jtvirtintg saviraiskos ir informacijos
laisve, reiskia duomenys apie ,jvykius“ ir ,tinkamas konfidencialumas®, kaip jie suprantami pagal Reglamento
Nr. 376/2014 (") 15 straipsnio 1 dalj?

2. Ar Reglamento Nr. 376/2014 15 straipsnio 1 dalis, atsiZvelgiant | Pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsnyje bei
EZTK 10 straipsnyje jtvirtintg saviraiskos ir informacijos laisve, turi biiti aiskinama taip, kad su ja yra suderinama tokia
nacionaliné tvarka, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, kurioje numatyta, kad draudziama atskleisti bet kokia
informacija apie praneSamus jvykius?

3. Jeigu i antraji klausima bty atsakyta neigiamai: ar kompetentinga nacionaliné institucija turi teis¢ taikyti bendra
nacionaling informacijos atskleidimo tvarka, pagal kurig informacija neatskleidziama, jeigu jos atskleidimui priestarauty
interesai, susije, pavyzdZziui, su santykiais su kitomis valstybémis ir tarptautinémis organizacijomis, su valstybés
institucijy vykdomais patikrinimais, kontrole ir priezitira, su privatumo uZztikrinimu ir su siekiu i§vengti neproporcingo
fiziniy arba juridiniy asmeny privilegijavimo arba diskriminavimo?
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4. Ar, taikant bendraja nacionaling informacijos atskleidimo tvarkg, yra svarbu tai, ar tai informacija i§ nacionalinés
duomeny bazés, ar informacija i§ pranesimy arba apie juos, esanti kituose dokumentuose, pavyzdziui, politiniuose
dokumentuose?

(') 2014 m. balandzio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 376/2014 dél pranesimo apie civilinés aviacijos jvykius,
jy analizés ir tolesnés veiklos, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 996/2010 ir
panaikinama Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/42/EB ir Komisijos reglamentai (EB) Nr. 1321/2007 ir (EB)
Nr. 1330/2007 (OL L 122, 2014, p. 18).

2022 m. liepos 12 d. Oberlandesgericht Miinchen (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje DP/ BMW Bank GmbH

(Byla C-463/22)
(2022/C 380/07)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Miinchen

Salys pagrindinéje byloje
leskové ir apelianté: DP

Atsakové ir kita apeliacinio proceso Salis: BMW Bank GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nuotolinés prekybos sutartis, kaip ji suprantama pagal Direktyvos 2002/65EB () 2 straipsnio a punktg ir
Direktyvos 2011/83/ES (?) 2 straipsnio 7 punkts, latkoma sudaryta ir tuo atveju, kai per derybas dél sutarties asmeninis
kontaktas buvo tik su kredito tarpininku, kuris prekiautojo pavedimu inicijuoja jo sandorius su vartotojais, taciau pats
neturi jgaliojimy sudaryti atitinkamas sutartis?

2. Ar ne prekybai skirtose patalpose sudaryta sutartis, kaip ji suprantama pagal Direktyvos 2011/83/ES 2 straipsnio 8 ir
9 punktus, laikoma sudaryta tuo atveju, kai derybos dél sutarties vyksta kredito tarpininko, kuris prekiautojo pavedimu
inicijuoja jo sandorius su vartotojais, taciau pats neturi jgaliojimy sudaryti atitinkamas sutartis, prekybai skirtose
patalpose?

3. Ar su vartotoju sudarytos motorinés transporto priemoneés lizingo sutartys su ridos apskaita yra finansiniy paslaugy
sutartys, kaip jos suprantamos pagal Direktyvos 2002/65[EB 2 straipsnio b punktg, kuris buvo perkeltas
i Direktyvos 2011/83[ES 2 straipsnio 12 punkta?

(") 2002 m. rugs¢jo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/65/EB dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis
finansinémis paslaugomis ir i§ dalies keiciancios Tarybos direktyva 90/619/EEB ir Direktyvas 97/7EB ir 98/27EB (OL L 271, 2002,
p- 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 4 t., p. 321).

() 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i§ dalies keiciamos Tarybos
direktyva 93/13[EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44[EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577EEB ir
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7[EB (OL L 304, 2011, p. 64).

2022 m. liepos 20 d. Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Vokietijos Federaciné Respublika | GS, atstovaujamas tévy

(Byla C-484/22)
(2022/C 380/08)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht
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