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3. Ar 2017 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy
zenklo 9 straipsnio 2 dalis ir 9 straipsnio 3 dalies a punktas turi bati aiskinami taip, kad tuo atveju, kai prekiy zenklas
yra automobilio dalies formos elementas ir Reglamente 2017/1001 néra 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino () 110 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos taisymo islygos atitikmens, prekiy
zenklas tokiu atveju neatlieka Zyméjimo funkcijos?

4. Ar 2017 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy
zenklo 9 straipsnio 2 dalis ir 9 straipsnio 3 dalies a punktas turi baiti aiSkinami taip, kad tuo atveju, kai prekiy Zenklo
tvirtinimo elementas, savo forma atspindintis prekiy Zenklg arba klaidinamai i ji panasus, yra automobilio dalies formos
elementas ir Reglamente 2017/1001 néra 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 6/2002 d¢l Bendrijos
dizaino 110 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos taisymo islygos atitikmens, tvirtinimo elementas negali bati laikomas prekiy
zenklu, atlieckan¢iu zZyméjimo funkcija, net jei jis yra tapatus arba klaidinamai panasus j prekiy zenklg?

() OLL 154, 2017, p. 1.
(» OLL 3, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 27 t., p. 142.

2022 m. geguzés 23 d. Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje f6 Cigarettenfabrik GmbH & Co. KG | Hauptzollamt Bielefeld

(Byla C-336/22)
(2022/C 318/40)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Finanzgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: f6 Cigarettenfabrik GmbH & Co. KG

Atsakové: Hauptzollamt Bielefeld

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2008/118/EB ('), i§ dalies pakeistos Direktyva (ES) 2019/475 (%), 1 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama
taip, kad ja pazeidzia valstybés narés nacionalinés teisés aktas, reglamentuojantis tabako mokescio taikyma kaitinamajam
tabakui, kuriame numatyta, kad kaitinamojo tabako mokestis apskai¢iuojamas prie pypkiy tabako mokescio tarifo
pridedant papildoma mokestj, kuris sudaro 80 % cigareciy mokescio atémus pypkiy tabako mokescio sumg?

2. Jeigu paaiskéty, kad papildomas mokestis kaitinamajam tabakui néra kitas netiesioginis mokestis, kuriuo specifiniais
tikslais yra apmokestinamos akcizais apmokestinamos prekés, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2008/118
1 straipsnio 2 dalj: ar Direktyvos 2011/64/ES (}) 14 straipsnio 3 dalis turi bati aiskinama taip, kad ja pazeidzia valstybés
narés nacionalinés teisés aktas, reglamentuojantis tabako mokescio taikymg kaitinamajam tabakui, kuriame numatyta,
kad kaitinamojo tabako mokestis apskai¢iuojamas prie pypkiy tabako mokescio tarifo pridedant papildomg mokesti,
kuris sudaro 80 % cigareciy mokescio atémus pypkiy tabako mokescio suma?
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3. Jeigu paaiskéty, kad papildomas mokestis kaitinamajam tabakui néra kitas netiesioginis mokestis, kuriuo specifiniais
tikslais yra apmokestinamos akcizais apmokestinamos prekés, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2008/118
1 straipsnio 2 dalj: ar Direktyvos 2011/64/ES 14 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos b punktas ir 2 dalies pirmos
pastraipos ¢ punktas turi bati aiSkinami taip, kad juos paZeidzia valstybés narés nacionalinés teisés aktas,
reglamentuojantis tabako mokescio taikymg kaitinamajam tabakui, kuriame numatyta, kad kaitinamojo tabako
mokestis apskai¢iuojamas vadovaujantis ad valorem mokescio tarifu bei specifiniu mokescio tarifu, kuris nustatomas
pagal tabako ritinéliy svorj ir vienety kiekj?

(") 2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyva 2008/118/EB d¢l bendros akcizy tvarkos, panaikinanti Direktyva 92/12/EEB (OL L 9,
2009, p. 12).

(» 2019 m. vasario 18 d. Tarybos direktyva (ES) 2019/475, kuria i§ dalies keiciamos direktyvos 2006/112/EB ir 2008/118/EB d¢l Italijai
priklausan¢ios Campione d’Italia savivaldybés ir Italijai priklausancios Lugano ezero dalies jtraukimo j Sgjungos muity teritorijg ir
i Direktyvos 2008/118/EB teritoring taikymo sritj (OL L 83, 2019, p. 42)

() 2011 m. birzelio 21 d. Tarybos direktyva 2011/64/ES dél akcizy, tatkomy apdorotam tabakui, struktdros ir tarify (OLL 176, 2011,
p. 24).

2022 m. geguzés 30 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia (Italija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato | Comune di
Ginosa

(Byla C-348/22)
(2022/C 318/41)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Atsakové: Comune di Ginosa

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyva 2006/123 (') galioja ir yra privaloma valstybéms naréms, ar, atvirkiciai, negalioja tiek, kiek — kadangi tai
yra derinimo direktyva — ji buvo priimta tik balsy dauguma, o ne vienbalsiai, pazeidZiant [Sutarties dél Europos Sgjungos
veikimo] 115 straipsnj?

2. Ar Direktyva 2006/123, vadinama Bolkesteino direktyva, objektyviai ir abstrakciai nustatomi pakankami minimalis
teisés akto isamumo reikalavimai, todél nacionalinés teisés akty leidéjas neturi tokios diskrecijos, kad ja biity galima
laikyti taikytina savaime ir tiesiogiai?

3. Jei biity nuspresta, kad Direktyva 2006/123 néra savaiminio veikimo direktyva, ar su teisinio tikrumo principais suderinama
tai, kad pagal nacionaling teis¢ tiesiog atmetama galimybé taikyti nacionalinés teisés akta arba jis paprasciausiai
netaikomas ir tuo atveju, kai nacionalinis teismas negali pasiremti jg atitinkanciu iSaiskinimu, ar, atvirksciai, tokiu atveju
nacionaliné teisé neturi arba negali biti taikoma, nepazeidziant galimybés skirti [Europos Sgjungos] teiséje numatytas
konkrecias sankcijas uz tai, kad nacionaliné valstybé nejvykdé jsipareigojimy, kylanciy i jos prisijungimo prie Sutarties
(49 straipsnis), arba atsirandanciy dél to, kad ji nejgyvendino direktyvos (paZeidimo nagrinéjimo procediira)?

4. Ar tai, kad Direktyvos 2006/123 12 straipsnio 1, 2 ir 3 dalys taikytinos tiesiogiai, reiskia, jog pripazZistamas Sios
direktyvos savaiminis veikimas arba tiesioginis taikymas, ar, Sioje byloje turint omenyje, kad tai yra derinimo direktyva
(kaip nurodyta Sprendime Promoimpresa, ,reikia pripazZinti, kad tos pacios direktyvos 9—13 straipsniuose iSsamiai suderinamas
i ju taikymo sritj patenkanciy paslaugy reglamentavimas <...>“), tai turi biiti suprantama kaip nurodymas valstybei narei
priimti ne bendro pobiidzio, o privalomo turinio derinimo priemones?
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