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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO ($estoji kolegija) SPRENDIMAS

2024 m. kovo 7 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Asmens duomeny apsauga — Reglamentas

(ES) 2016/679 — 2,4, 6, 10 ir 86 straipsniai — Teismo turimi duomenys apie fizinio asmens

atzvilgiu priimtus apkaltinamuosius nuosprendzius — Tokiy duomeny atskleidimas zZodziu

komercinei bendrovei dél jos surengto konkurso — Savoka ,asmens duomeny tvarkymas“ —

Galimybe susipazinti su tokiais duomenimis reglamentuojancios nacionalinés nuostatos —
Visuomenés teisés susipazinti su oficialiais dokumentais ir asmens duomeny apsaugos derinimas”
Byloje C-740/22
dél Iti-Suomen hovioikeus (Ryty Suomijos apeliacinis teismas, Suomija) 2022 m. lapkricio 30 d.
sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2022 m. gruodzio 2 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Endemol Shine Finland Oy
TEISINGUMO TEISMAS (sestoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas T. von Danwitz (prane$éjas), teiséjai P. G. Xuereb ir I. Ziemele,
generaliné advokaté T. Capeta,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges i rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Suomijos vyriausybés, atstovaujamos A. Laine ir M. Pere,
— Portugalijos vyriausybés, atstovaujamos P. Barros da Costa, J. Ramos ir C. Vieira Guerra,

— Europos Komisijos, atstovaujamos A. Bouchagiar, H. Kranenborg ir I. S6derlund,

atsizvelges i sprendimg, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

* Proceso kalba: suomiy.

LT
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Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento
ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir
dél laisvo tokiy duomenuy judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas) (OL L 119, 2016, p. 1; toliau — BDAR) 2 straipsnio
1 dalies, 4 straipsnio 2 punkto ir 86 straipsnio aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas vykstant procedirai dél nacionalinio teismo atsisakymo atskleisti Endemol
Shine Finland Oy duomenis apie treCiojo asmens atzvilgiu priimtus apkaltinamuosius
nuosprendzius.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
BDAR 4, 10, 11, 15, 19 ir 154 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(4) asmens duomenys turéty buti tvarkomi taip, kad tai pasitarnauty Zmonijai. Teisé | asmens
duomeny apsauga néra absoliuti; ji turi buti vertinama atsizvelgiant | jos visuomenine
paskirtj ir deréti su kitomis pagrindinémis teisémis, remiantis proporcingumo principu.
Siuo reglamentu paisoma visy [Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje (toliau —
Chartija)] pripazinty ir Sutartyse jtvirtinty pagrindiniy teisiy ir laisviy bei principy, visy
pirma teisés j privaty ir Seimos gyvenima, <...> teisés j asmens duomenuy apsauga, minties,
sazinés ir religijos laisves, saviraiskos ir informacijos laisvés, laisvés uzsiimti verslu, teisés j
veiksminga teisine gynyba ir teisinga bylos nagrinéjima <...>;

(10) siekiant uztikrinti vienodo ir auksto lygio fiziniy asmeny apsaugg ir pasalinti asmens
duomeny judéjimo [Europos] Sajungoje Kklittis, visose valstybése narése turéty buti
uztikrinama lygiaverté asmenuy teisiy ir laisviy apsauga tvarkant tokius duomenis. Visoje
Sajungoje turéty buati wuztikrintas nuoseklus ir vienodas taisykliy, kuriomis
reglamentuojama fiziniy asmeny pagrindiniy teisiy ir laisviy apsauga tvarkant asmens
duomenis, taikymas. Kalbant apie asmens duomeny tvarkyma siekiant laikytis teisinés
prievolés, uzduoties, vykdomos dél vieSojo intereso arba vykdant duomenuy valdytojui
pavestas viesosios valdzios funkcijas, atlikimui valstybéms naréms turéty bati leidziama
islaikyti arba nustatyti nacionalines nuostatas, kuriomis konkrec¢iau apibréziamas Siame
reglamente nustatyty taisykliy taikymas. Kartu su bendraisiais ir horizontaliaisiais teisés
aktais dél duomeny apsaugos, kuriais jgyvendinama [1995 m. spalio 24 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 281, 1995, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk, 15 t, p. 355)], valstybés narés turi keleta konkretiems
sektoriams skirty teisés akty srityse, kuriose reikia konkretesniy nuostaty. Siuo reglamentu
valstybéms naréms taip pat suteikiama tam tikra veiksmuy laisvé nustatyti savo taisykles, be
kita ko, dél specialiy kategoriju asmens duomeny (neskelbtini [jautris] duomenys)
tvarkymo. Todél siuo reglamentu neuzkertamas kelias taikyti valstybés narés teise, kurioje
nustatomos konkrec¢iy duomeny tvarkymo atvejy aplinkybés, be kita ko, tiksliau apibréziant
salygas, kuriomis duomeny tvarkymas yra teisétas;
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siekiant veiksmingos asmens duomeny apsaugos visoje Sajungoje, reikia ne tik sustiprinti ir
iSsamiai nustatyti duomeny subjekty teises ir asmens duomenis tvarkanciy ir jy tvarkyma
nustatanciy subjekty prievoles, bet ir valstybése narése suteikti lygiavercius jgaliojimus
stebéti ir uztikrinti asmens duomeny apsaugos taisykliy laikymasi ir nustatyti lygiavertes
sankcijas dél pazeidimuy;

siekiant, kad buty iSvengta rimtos teisés akty apéjimo grésmés, fiziniy asmeny apsauga
turéty bati neutrali technologijy atzvilgiu ir turéty nepriklausyti nuo taikomy metody.
Fiziniy asmeny apsauga turéty buati taikoma asmens duomenis tvarkant tiek
automatizuotomis priemonémis, tiek rankiniu badu, jeigu asmens duomenys laikomi arba
juos ketinama laikyti susistemintame rinkinyje. Sis reglamentas neturéty bati taikomas
pagal specialius kriterijus nesusistemintiems rinkiniams ar jyu grupéms, taip pat ju
tituliniams lapams;

fiziniy asmeny apsauga kompetentingoms valdzios institucijoms tvarkant asmens
duomenis nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, nustatymo ar traukimo baudziamojon
atsakomybén uz jas arba baudziamuyjy sankciju vykdymo tikslais, jskaitant apsauga nuo
grésmiy visuomenés saugumui ir jy prevencija, ir laisvas tokiy duomeny judéjimas
reglamentuojami specialiu Sajungos teisés aktu. Todél $is reglamentas neturéty buti
taikomas duomeny tvarkymo veiklai tokiais tikslais. Tac¢iau kai asmens duomenys, kuriuos
valdzios institucijos tvarko pagal §j reglamentg, naudojami tais tikslais, jy tvarkymas turéty
buti reglamentuojamas konkretesniu Sajungos teisés aktu, tai yra [2016 m. balandzio 27 d.]
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/680 [dél fiziniy asmenuy apsaugos
kompetentingoms institucijoms tvarkant asmens duomenis nusikalstamy veiky
prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo persekiojimo uz jas arba bausmiy
vykdymo tikslais ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuria panaikinamas Tarybos
pamatinis sprendimas 2008/977/TVR (OL L 119, 2016, p. 89)]. Valstybés narés gali
kompetentingoms valdzios institucijoms, kaip apibrézta Direktyvoje (ES) 2016/680, pavesti
uzduotis, kurios nebutinai atliekamos nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, nustatymo ar
traukimo baudziamojon atsakomybén uz jas arba baudziamuyjuy sankcijy vykdymo tikslais,
jskaitant apsauga nuo grésmiy visuomenés saugumui ir jy prevencija, kad tais kitais tikslais
atliekamas asmens duomeny tvarkymas tiek, kiek jis patenka j Sajungos teisés taikymo sritj,
patekty j Sio reglamento taikymo sritj.

Kalbant apie ty kompetentingy valdzios institucijy atliekama asmens duomeny tvarkyma
tikslais, patenkanciais i $io reglamento taikymo sritj, valstybés narés galéty palikti arba
nustatyti konkretesnes nuostatas $io reglamento taisykliy taikymui pritaikyti. Tokiomis
nuostatomis gali bati tiksliau apibrézti konkretts reikalavimai dél tais kitais tikslais ty
kompetentingy valdzios institucijy atliekamo asmens duomeny tvarkymo, atsizvelgiant i
atitinkamos valstybés narés konstitucine, organizacine ir administracine struktara. Kai $is
reglamentas taikomas privacioms jstaigoms tvarkant asmens duomenis, Siame reglamente
valstybéms naréms turéty bati numatyta galimybé konkreCiomis salygomis teisés aktais
apriboti tam tikras prievoles ir teises, kai toks apribojimas yra butina ir proporcinga
priemoné demokratinéje visuomenéje siekiant apsaugoti konkrecius svarbius interesus,
jskaitant visuomenés sauguma ir nusikalstamy veiky prevencija, tyrimg, nustatyma ir
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traukimag baudziamojon atsakomybén uz jas arba baudziamyjy sankcijy vykdyma, jskaitant

apsauga nuo grésmiy visuomenés saugumui ir ju prevencija. Tai aktualu, pavyzdziui,

kovojant su pinigy plovimu ar vykdant kriminaliniy tyrimy laboratoriju veikla;

<.o.>

(154)

S$iuo reglamentu sudaroma galimybé taikant §j reglamenta atsizvelgti j visuomeneés teisés
susipazinti su oficialiais dokumentais principa. Visuomenés teisé susipazinti su oficialiais
dokumentais gali baiti laikoma vieSuoju interesu. Valdzios institucija ar viesoji jstaiga savo
turimuose dokumentuose esancius asmens duomenis turéty turéti galimybe viesai
atskleisti tada, kai toks atskleidimas yra numatytas Sgjungos ar valstybés narés teiséje,
kuri yra taikoma tai valdzios institucijai ar vieSajai jstaigai. Tokiuose teisés aktuose
visuomeneés teisé susipazinti su oficialiais dokumentais ir vieSojo sektoriaus informacijos
pakartotinis naudojimas turéty buti suderinti su teise j asmens duomenuy apsauga, taigi,
jais gali bati uztikrintas batinas suderinimas su asmens duomeny apsauga pagal $§j
reglamenta. Nuoroda j valdzios institucijas ir jstaigas tame kontekste turéty apimti visas
valdzios institucijas ar kitas jstaigas, kurioms taikomi valstybés narés teisés aktai dél
visuomenés teisés susipazinti su dokumentais. [2003 m. lapkricio 17 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/98/EB dél vieSojo sektoriaus informacijos
pakartotinio naudojimo (OL L 345, 2003, p. 90, 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
13 sk., 32 t., p. 701] nekeic¢iama fiziniy asmeny apsauga tvarkant asmens duomenis pagal
Sajungos ir valstybés narés teisés nuostatas ir ji neturi jokios jtakos tokiai apsaugai, visy
pirma ja nekeiciamos Siame reglamente nustatytos prievolés ir teisés. Visy pirma ta
direktyva neturéty buti taikoma dokumentams, su kuriais susipazinti neleidziama arba
tokia galimybé ribojama dél asmens duomeny apsaugos priezasciy pagal susipazinimo su
dokumentais taisykles, taip pat dokumenty dalims, su kuriomis susipazinti galima pagal
tas taisykles, kai jose yra asmens duomeny, kuriy pakartotinis naudojimas pagal teisés
aktus yra nesuderinamas su teisés aktu dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis.”

BDAR 2 straipsnyje ,Materialiné taikymo sritis“ nustatyta:

»1. Sis reglamentas taikomas asmens duomeny tvarkymui, visiskai arba i§ dalies atliekamam
automatizuotomis priemonémis, ir asmens duomeny, kurie sudaro susisteminto rinkinio dalj ar
yra skirti ja sudaryti, tvarkymui ne automatizuotomis priemonémis.

2. Sis reglamentas netaikomas asmens duomeny tvarkymui, kai:

a) duomenys tvarkomi vykdant veikla, kuriai Sgjungos teisé netaikoma;

b) duomenis tvarko valstybés narés, vykdydamos veikla, kuriai taikomas ES sutarties V antrastinés
dalies 2 skyrius;

¢) duomenis tvarko fizinis asmuo, uzsiimdamas i$imtinai asmenine ar namy ukio veikla;

d) duomenis tvarko kompetentingos valdzios institucijos nusikalstamuy veiky prevencijos, tyrimo,
nustatymo ar patraukimo baudziamojon atsakomybén uz jas, baudziamyjy sankcijy vykdymo,
jskaitant apsauga nuo grésmiy visuomenés saugumui ir ju prevencija, tikslais.
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3. Sajungos institucijy, jstaigy, tarnyby ir agentary atliekamam asmens duomeny tvarkymui
taikomas [2000 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 45/2001
dél asmeny apsaugos Bendrijos institucijoms ir jstaigoms tvarkant asmens duomenis ir laisvo
tokiy duomeny judéjimo (OL L 8, 2001, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 26 t.,
p. 102)]. Reglamentas (EB) Nr. 45/2001 ir kiti Sgjungos teisés aktai, taikytini tokiam asmens
duomeny tvarkymui, pagal 98 straipsnj pritaikomi pagal $io reglamento principus ir taisykles.

4. Sis reglamentas nedaro poveikio [2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés
komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos direktyva) (OL L 178, 2000,
p.- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 25 t, p. 399)], visy pirma tos
direktyvos 12-15 straipsniuose nustatyty taisykliy dél tarpininkavimo paslaugy teikéjy
atsakomybés, taikymui.”

BDAR 4 straipsnio ,Apibréztys” 1, 2, 6 ir 7 punktuose numatyta:
,Siame reglamente:

1) asmens duomenys — bet kokia informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba
kurio tapatybe galima nustatyti (duomeny subjektas); fizinis asmuo, kurio tapatybe galima
nustatyti, yra asmuo, kurio tapatybe tiesiogiai arba netiesiogiai galima nustatyti, visy pirma
pagal identifikatoriy, kaip antai varda ir pavarde, asmens identifikavimo numerj, buvimo
vietos duomenis ir interneto identifikatoriy arba pagal viena ar kelis to fizinio asmens fizinés,
fiziologinés, genetinés, psichinés, ekonominés, kultirinés ar socialinés tapatybés pozymius;

2) duomeny tvarkymas — bet kokia automatizuotomis arba neautomatizuotomis priemonémis su
asmens duomenimis ar asmens duomeny rinkiniais atliekama operacija ar operacijy seka, kaip
antai rinkimas, jraSymas, rasiavimas, sisteminimas, saugojimas, adaptavimas ar keitimas,
iSgava, susipazinimas, naudojimas, atskleidimas persiunciant, platinant ar kitu bidu sudarant
galimybe jais naudotis, taip pat sugretinimas ar sujungimas su kitais duomenimis, apribojimas,
iStrynimas arba sunaikinimas;

<>

6) susistemintas rinkinys — bet kuris susistemintas pagal specialius kriterijus prieinamy asmens
duomenuy rinkinys, kuris gali buti centralizuotas, decentralizuotas arba suskirstytas funkciniu
ar geografiniu pagrindu;

7) duomeny valdytojas — fizinis arba juridinis asmuo, valdzios institucija, agentira ar kita jstaiga,
kuris vienas ar drauge su kitais nustato duomeny tvarkymo tikslus ir priemones; kai tokio
duomeny tvarkymo tikslai ir priemonés nustatyti Sajungos arba valstybés narés teisés,
duomeny valdytojas arba konkretis jo skyrimo kriterijai gali biti nustatyti Sajungos arba
valstybés narés teise.”

Sio reglamento 5 straipsnis ,Su asmens duomeny tvarkymu susije principai“ suformuluotas taip:

»1. Asmens duomenys turi bati:

a) duomeny subjekto atzvilgiu tvarkomi teisétu, saziningu ir skaidriu badu (teisétumo,
saziningumo ir skaidrumo principas);
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b) renkami nustatytais, aiskiai apibréztais bei teisétais tikslais ir toliau netvarkomi su tais tikslais
nesuderinamu buduy; <...> (tikslo apribojimo principas);

c) adekvatas, tinkami ir tik tokie, kuriy reikia siekiant tiksly, dél kuriy jie tvarkomi (duomeny
kiekio mazinimo principas);

d) tikslas ir prireikus atnaujinami; turi bati imamasi visy pagrjsty priemoniy uztikrinti, kad
asmens duomenys, kurie néra tikslas, atsizvelgiant j ju tvarkymo tikslus, baty nedelsiant
iStrinami arba i$taisomi (tikslumo principas);

e) laikomi tokia forma, kad duomenuy subjekty tapatybe baty galima nustatyti ne ilgiau, nei tai yra
batina tais tikslais, kuriais asmens duomenys yra tvarkomi; <...> (saugojimo trukmés
apribojimo principas);

f) tvarkomi tokiu budu, kad taikant atitinkamas technines ar organizacines priemones buty
uztikrintas tinkamas asmens duomeny saugumas, jskaitant apsauga nuo duomeny tvarkymo
be leidimo arba neteiséto duomeny tvarkymo ir nuo netycinio praradimo, sunaikinimo ar
sugadinimo (vientisumo ir konfidencialumo principas).

“«

<>
Minéto reglamento 6 straipsnio ,, Tvarkymo teisétumas” 1-3 dalyse numatyta:

»1. Duomeny tvarkymas yra teisétas tik tuo atveju, jeigu taikoma bent viena i$ Siy salygy, ir tik
tokiu mastu, kokiu ji yra taikoma:

a) duomenuy subjektas davé sutikimg, kad jo asmens duomenys bity tvarkomi vienu ar keliais
konkreciais tikslais;

b) tvarkyti duomenis butina siekiant jvykdyti sutartj, kurios $alis yra duomeny subjektas, arba
siekiant imtis veiksmy duomeny subjekto prasymu prie$ sudarant sutartj;

c) tvarkyti duomenis batina, kad baty jvykdyta duomeny valdytojui taikoma teisiné prievolé;

d) tvarkyti duomenis butina siekiant apsaugoti gyvybinius duomenuy subjekto ar kito fizinio
asmens interesus;

e) tvarkyti duomenis butina siekiant atlikti uzduotj, vykdoma vie$ojo intereso labui arba vykdant
duomenuy valdytojui pavestas vie$osios valdzios funkcijas;

f) tvarkyti duomenis batina siekiant teiséty duomeny valdytojo arba treciosios $alies interesy,
iSskyrus atvejus, kai tokie duomeny subjekto interesai arba pagrindinés teisés ir laisvés, dél
kuriy batina uztikrinti asmens duomenuy apsaugg, yra uz juos virSesni, ypa¢ kai duomeny
subjektas yra vaikas.

Sios pastraipos f punktas netaikomas duomeny tvarkymui, kurj valdzios institucijos atlieka
vykdydamos savo uzduotis.

2. Valstybés narés gali toliau taikyti arba nustatyti konkretesnes nuostatas Sio reglamento
taisykliy taikymui pritaikyti, kiek tai susije su duomenuy tvarkymu, kad baty laikomasi 1 dalies c ir
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e punkty, tiksliau nustatydamos konkrecius duomeny tvarkymui keliamus reikalavimus ir kitas
teiséto ir saziningo duomenuy tvarkymo uztikrinimo priemones, jskaitant kitais specialiais
IX skyriuje numatytais duomeny tvarkymo atvejais.

3. 1 dalies c ir e punktuose nurodytas duomeny tvarkymo pagrindas nustatomas:
a) Sajungos teiséje; arba
b) duomeny valdytojui taikomoje valstybés narés teiséje.

Duomeny tvarkymo tikslas nustatomas tame teisiniame pagrinde arba, 1 dalies e punkte nurodyto
duomeny tvarkymo atveju, yra butinas, siekiant atlikti uzduotj, vykdoma vie$ojo intereso labui
arba vykdant duomenuy valdytojui pavestas vieSosios valdzios funkcijas. Tame teisiniame pagrinde
galéty bati isdéstytos konkrecios nuostatos pagal $j reglamenty taikomuy taisykliy pritaikymui,
jskaitant bendrasias salygas, reglamentuojancias duomenuy valdytojo atliekamo duomeny
tvarkymo teisétuma, tvarkyting duomeny rasis, atitinkamus duomeny subjektus, subjektus,
kuriems asmens duomenys gali bati atskleisti, ir tikslus, dél kuriy asmens duomenys gali buti
atskleisti, tikslo apribojimo principg, saugojimo laikotarpius ir duomenuy tvarkymo operacijas bei
duomeny tvarkymo procediras, jskaitant priemones, kuriomis buty uztikrintas teisétas ir
saziningas duomeny tvarkymas, kaip antai tas, kurios skirtos kitiems specialiems IX skyriuje
nustatytiems duomeny tvarkymo atvejams. Sajungos arba valstybés narés teisé atitinka viesojo
intereso tiksla ir yra proporcinga teisétam tikslui, kurio siekiama.”

BDAR 10 straipsnyje ,Asmens duomeny apie apkaltinamuosius nuosprendzius ir nusikalstamas
veikas tvarkymas“ nurodyta:

»~Asmens duomenys apie apkaltinamuosius nuosprendzius ir nusikalstamas veikas arba susijusias

eV e -

kai duomenu tvarkymas leidziamas Sajungos arba valstybés narés teise, kurioje nustatytos tinkamos
duomeny subjekty teisiy ir laisviy apsaugos priemonés. Bet kuris iSsamus apkaltinamyjy
nuosprendziy duomenu registras tvarkomas tik prizitrint valdzios institucijai.”

Sio reglamento 23 straipsnis ,,Apribojimai“ suformuluotas taip:

»1. Sajungos ar valstybés narés teise, kuri taikoma duomeny valdytojui arba duomeny tvarkytojui,
teiséktros priemone gali buti apribotos 12—22 straipsniuose ir 34 straipsnyje, taip pat 5 straipsnyje
tiek, kiek jo nuostatos atitinka 12-22 straipsniuose numatytas teises ir prievoles, nustatytos
prievolés ir teisés, kai tokiu apribojimu gerbiama pagrindiniy teisiy ir laisviy esmé ir jis
demokratinéje visuomenéje yra bttina ir proporcinga priemoné siekiant uztikrinti:

<...>

f) teismy nepriklausomumo ir teismo proceso apsauga;

“«

<.o.>

BDAR 85 straipsnio ,Duomenuy tvarkymas ir saviraiskos ir informacijos laisvé“ 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés teiséje teisé j asmens duomeny apsauga pagal §j reglamenta turi bati suderinta su
teise | saviraiSkos ir informacijos laisve, jskaitant duomenuy tvarkyma Zzurnalistikos tikslais ir
akademinés, meninés ar literatiirinés saviraiskos tikslais.“

ECLI:EU:C:2024:216 7
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BDAR 86 straipsnyje ,Duomenuy tvarkymas ir visuomenés teisé susipazinti su oficialiais
dokumentais“ nustatyta:

»Valdzios institucijos arba vieSosios jstaigos ar privacios jstaigos turimuose oficialiuose
dokumentuose, reikalinguose uzduociai, vykdomai dél vieSojo intereso, atlikti, esantys asmens
duomenys $ios institucijos arba jstaigos gali buti atskleisti laikantis Sajungos ar valstybés narés teisés,
kuri taikoma tai valdzios institucijai arba jstaigai, siekiant visuomenés teise susipazinti su oficialiais
dokumentais suderinti su teise j asmens duomeny apsauga pagal $j reglamenta.”

Suomijos teisé

Asmens duomeny apsaugos jstatymas (1050/2018)

Tietosuojalaki (1050/2018) (Asmens duomeny apsaugos jstatymas (1050/2018)) 1 straipsnyje
nustatyta:

,Siuo jstatymu patikslinamos ir papildomos [BDAR] nuostatos ir jos jgyvendinamos nacionalinéje
teiséje.”

Sio jstatymo 28 straipsnis suformuluotas taip:

»Leisei gauti institucijos tvarkomo asmeny registro duomenis ir kitokiam institucijos tvarkomame
asmenuy registre saugomy asmens duomenuy atskleidimui taikomos instituciju veiklos viesuma
reglamentuojancios nuostatos.”

Istatymas dél institucijy veiklos viesumo (621/1999)

Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta (621/1999) (Istatymas dél institucijy veiklos vieSumo
(621/1999)) 13 straipsnyje numatyta:

»Prasymas suteikti informacijos apie dokumento turinj turi buti pakankamai sukonkretintas taip, kad
institucijai buaty aisku, dél kurio dokumento prasymas pateiktas. Institucija padeda asmeniui,
prasanciam suteikti informacijos, pagal gauty dokumenty registracijos zurnala ir kitus sarasus
identifikuoti dokumentus, kuriuose pateikta informacija jis praso suteikti. Asmuo, prasantis suteikti
informacijos, neprivalo atskleisti savo tapatybés ir pagrjsti prasymo, i$skyrus atvejus, kai tai batina
tam, kad institucija galéty pasinaudoti jai suteikta diskrecija arba i$siaiskinti, ar prasytojas turi teise
gauti informacija apie dokumento turinj.

Jeigu atskirai nenustatyta kitaip, asmuo, prasydamas suteikti informacijos, esancios konfidencialiu
laikomame dokumente, institucijos tvarkomame asmeny registre arba kitame dokumente, kuriame
saugoma informacija gali buti suteikiama tik tam tikromis salygomis, turi nurodyti informacijos
naudojimo tiksla ir kitas aplinkybes, kurios yra svarbios siekiant i$siaiskinti, ar tenkinama
informacijos atskleidimo salyga, ir prireikus nurodyti, kaip ketina uztikrinti informacijos apsauga.”

Sio jstatymo 16 straipsnyje nurodyta:

»Informacija apie institucijos turimo dokumento turinj prasytojui suteikiama Zodziu arba pateikiant
dokumentg institucijoje perziaréti, nuorasui padaryti ar iSklausyti, arba pateikiant dokumento kopija
arba spaudinj. Informacija apie viesa dokumento turinj turi buti suteikiama prasytojo pageidaujamu
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budu, jeigu dél didelio dokumenty skaiciaus ar sunkumuy kopijuojant arba dél kitos panasios priezasties
tai nepriimtinai neapsunkina institucijos darbo.

<..o.>

Jeigu jstatyme atskirai nenustatyta kitaip, su asmeniu susijusi informacija, saugoma institucijos
tvarkomame asmeny registre, gali buti suteikiama kopijos, spaudinio arba elektronine forma, jeigu
pagal asmens duomeny apsaugos taisykles gavéjas turi teis¢ tokia su asmeniu susijusia informacija
saugoti ir naudoti. Tac¢iau asmens duomenys gali buti pateikiami tiesioginés rinkodaros ir nuomoneés
apklausos arba rinkos tyrimo tikslais, tik jeigu tai konkrec¢iai numatyta arba duomeny subjektas yra
daves sutikima.

«

<.o0>

Istatymas dél proceso bendrosios kompetencijos teismuose viesumo (370/2007)

Laki oikeudenkdynnin julkisuudesta yleisissé tuomioistuimissa (370/2007) (Istatymas dél proceso
bendrosios kompetencijos teismuose viesumo (370/2007)) 1 straipsnyje nustatyta:

»Jeigu Siame arba kitame jstatyme nenumatyta kitaip, teismo procesas ir procesiniai dokumentai yra
s Ve U«
viesi.

Istatymas dél asmens duomeny tvarkymo baudziamosiose bylose ir siekiant uztikrinti nacionalinj
saugumag (1054/2018)

Laki henkilotietojen kdsittelysti rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden ylldpitdmisen
yhteydessi (1054/2018) (Istatymas dél asmens duomeny tvarkymo baudziamosiose bylose ir
siekiant uztikrinti nacionalinj sauguma (1054/2018)) 1 straipsnio pirmoje pastraipoje numatyta,
kad $is jstatymas taikomas kompetentingy institucijy atliekamam asmens duomeny tvarkymui,
kai tai, be kita ko, susije su teisme nagrinéjama baudziamagja byla. Vadovaujantis jo ketvirta
pastraipa, minétas jstatymas taikomas tvarkant asmens duomenis pagal pirma pastraipa tik
tuomet, kai tie duomenys tvarkomi visiskai arba i§ dalies automatizuotai arba kai tvarkomi
duomenys sudaro susisteminto rinkinio dalj arba yra skirti jai sudaryti.

Sio jstatymo 2 straipsnio antroje pastraipoje nurodyta:

»Leisei gauti institucijos tvarkomo asmeny registro duomenis ir kitokiam institucijos tvarkomame
asmeny registre saugomy asmens duomeny atskleidimui taikomos institucijy veiklos vieSuma
reglamentuojancios nuostatos.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Endemol Shine Finland, parei$kéja pagrindinéje byloje, zodziu paprasé Eteld-Savon kdrdjdoikeus
(Piety Savo pirmosios instancijos teismas, Suomija) suteikti informacijos apie galimai
nagrinéjamas arba baigtas nagrinéti tam tikram fiziniam asmeniui, dalyvaujan¢iam Sios
bendrovés surengtame konkurse, iskeltas baudziamasias bylas, norédama gauti informacijos apie
Sio asmens teistuma.

ECLI:EU:C:2024:216 9
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Eteld-Savon kérdjdoikeus (Piety Savo pirmosios instancijos teismas, Suomija) pareiskéjos
pagrindinéje byloje praSyma atmeté, nors ir laikési nuomoneés, kad prasymas pateiktas dél viesy
sprendimy ar informacijos, kaip tai suprantama pagal [statyma dél proceso bendrosios
kompetencijos teismuose vieSumo. Anot Sio teismo, pareiskéjos pagrindinéje byloje nurodytas
motyvas néra vienas i$ baudziamyjy nuosprendziy arba nusikalstamy veiky duomeny tvarkymo
motyvy, nurodyty Jstatymo dél asmens duomenuy apsaugos 7 straipsnyje. Paieska Sio teismo
informacinése sistemose taip pat buty reiskusi asmens duomeny tvarkyma, todél atskleisti
prasomos informacijos nebuvo galima atskleisti net ir zodziu.

Pareiskéja pagrindinéje byloje §i sprendima apskundé prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui — Itd-Suomen hovioikeus (Ryty Suomijos apeliacinis teismas, Suomija) — ir
teigé, kad jos prasytos informacijos atskleidimas Zodziu néra asmens duomeny tvarkymas, kaip
tai suprantama pagal BDAR 4 straipsnio 2 punkta.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, ar BDAR
2 straipsnio 1 dalis ir 4 straipsnio 2 punktas turi bati aiskinami taip, kad informacijos apie galimai
nagrinéjamas arba baigtas nagrinéti tam tikram fiziniam asmeniui i$keltas baudziamasias bylas
atskleidimas zodziu yra asmens duomenu tvarkymas, kaip jis suprantamas pagal $j reglamenta.
Siuo klausimu jis nurodo, kad Suomijos vie$yjy institucijy vykdoma asmens duomeny tvarkyma
reglamentuoja Asmens duomeny apsaugos jstatymas. Taciau su tokiy duomeny tvarkymu
iprastai susije apribojimai netaikomi ne tik dél vieso Sios institucijos turimy duomeny pobudzio,
bet ir dél Sio jstatymo 28 straipsnio ir [statymo dél asmens duomeny tvarkymo baudziamosiose
bylose ir siekiant uztikrinti nacionalinj sauguma (1054/2018) 2 straipsnio antros pastraipos.

Siekiant suderinti asmens duomeny apsauga ir visuomeneés teise gauti informacija, [statymo dél
institucijy veiklos vieSumo (621/1999) 16 straipsnyje ribojamas institucijos tvarkomame asmeny
registre saugomy asmens duomenuy atskleidimas kopijos, spaudinio arba elektronine forma.
Taciau, kadangi Sis straipsnis netaikomas institucijy tvarkomame asmenuy registre saugomuy
asmens duomeny atskleidimui Zodziu, kyla klausimas, kaip uztikrinti tokj suderinima ir
atsizvelgti j reikSmingus asmens duomeny apsaugos aspektus, kai tokie asmeny registre saugomi
duomenys atskleidziami zodziu.

Siomis aplinkybémis Iti-Suomen hovioikeus (Ryty Suomijos apeliacinis teismas) nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar asmens duomenuy atskleidimas Zodziu yra asmens duomenuy tvarkymas, kaip jis
suprantamas pagal [BDAR] 2 straipsnio 1 dalj ir 4 straipsnio 2 punkta?

2. Ar visuomenés teisé susipazinti su oficialiais dokumentais gali bati suderinama su teise j
asmens duomeny apsauga taip, kaip nurodyta [BDAR] 86 straipsnyje, kai, prasytojui pateikus
prasyma informacija atskleisti Zodziu, teismo tvarkomame asmenuy registre esancia
informacija apie tam tikro fizinio asmens atzvilgiu priimtus baudziamuosius nuosprendzius
arba jo nusikalstamas veikas galima gauti be apribojimy?

3. Ar atsakant j antrajj klausima turi reik§meés tai, ar prasytojas yra bendrové, ar privatus asmuo?“

10 ECLL:EU:C:2024:216
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Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
issiaiskinti, ar BDAR 2 straipsnio 1 dalis ir 4 straipsnio 2 punktas turi bati aiskinami taip, kad
informacijos apie galimai nagrinéjamas arba baigtas nagrinéti tam tikram fiziniam asmeniui
iSkeltas baudziamasias bylas atskleidimas zodziu yra asmens duomenuy tvarkymas, kaip jis
suprantamas pagal Sio reglamento 4 straipsnio 2 punktg, ir jeigu yra, ar toks duomeny tvarkymas
patenka j minéto reglamento materialine taikymo sritj, apibrézta jo 2 straipsnio 1 dalyje.

Primintina, kad siekiant iSaiskinti Sajungos teisés nuostata reikia atsizvelgti ne tik j jos teksta, bet ir
i konteksta ir teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus (2023 m. sausio 12 d. Sprendimo
Osterreichische Post (Informacija apie asmens duomeny gavéjus), C-154/21, EU:C:2023:3,
29 punktas).

Be to, pazymétina, kad pagrindinéje byloje negincijama, jog informacija, kuria pareiskéja
pagrindinéje byloje prasé atskleisti, yra asmens duomenys, kaip tai suprantama pagal BDAR
4 straipsnio 1 punkta.

Sio reglamento 4 straipsnio 2 punkte sgvoka ,duomeny tvarkymas® apibréziama kaip ,bet kokia
automatizuotomis arba neautomatizuotomis priemonémis su asmens duomenimis ar asmens
duomeny rinkiniais atliekama operacija ar operacijy seka“.

Visy pirma i$ zodziy junginio ,bet kokia operacija“ matyti, kad Sgjungos teisés akty leidéjas ketino
suteikti savokai ,duomenuy tvarkymas® placig reiksme, o ta patvirtina aplinkybé, kad minétoje
nuostatoje pateikiamas ne baigtinis operacijy sarasas, nes vartojamas junginys ,kaip antai“ (§iuo
klausimu zr. 2022 m. vasario 24 d. Sprendimo Valsts ienémumu dienests (Asmens duomeny
tvarkymas mokesciy tikslais), C-175/20, EU:C:2022:124, 35 punkta ir 2023 m. birzelio 22 d.
Sprendimo Pankki S, C-579/21, EU:C:2023:501, 46 punkta).

Siame sarase nurodytas, be kita ko, atskleidimas persiunciant, platinant ir ,kitu biidu sudarant
galimybe <...> naudotis®, o tokios operacijos gali bati atliekamos tiek automatizuotomis, tiek
neautomatizuotomis priemonémis. Siuo atzvilgiu BDAR 4 straipsnio 2 punkte nenustatyta jokiy
salygy dél duomenuy tvarkymo ,neautomatizuotomis priemonémis“ formos. Taigi savoka
»duomeny tvarkymas® apima atskleidima zodziu.

Tokj savokos ,duomeny tvarkymas“ aiskinima patvirtina BDAR tikslas, be kita ko, kaip matyti i$ jo
1 straipsnio, 1 ir 10 konstatuojamyju daliy, uztikrinti auksta fiziniy asmeny pagrindiniy teisiy ir
laisviy, visy pirma ju teisés j privaty gyvenima tvarkant asmens duomenis, apsaugos lygj,
jtvirtinta Chartijos 8 straipsnio 1 dalyje ir SESV 16 straipsnio 1 dalyje (Siuo klausimu zr. 2023 m.
geguzés 4 d. Sprendimo Bundesrepublik Deutschland (Teismo elektroninio pasto dézuté),
C-60/22, EU:C:2023:373, 64 punktg). Galimybé apeiti §j reglamenta atskleidziant asmens
duomenis zodziu, o ne rastu buty akivaizdziai nesuderinama su $iuo tikslu.

Siomis aplinkybémis BDAR 4 straipsnio 2 punkte vartojama savoka ,duomeny tvarkymas*
nei$vengiamai apima asmens duomeny atskleidima zodziu.

ECLI:EU:C:2024:216 11
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Vis délto dar kyla klausimas, ar toks duomeny tvarkymas patenka i BDAR materialine taikymo
sritj. Sio reglamento 2 straipsnio, kuriame apibréziama jos taikymo sritis, 1 dalyje numatyta, kad
§is reglamentas taikomas duomeny tvarkymui, ,visiSkai arba i§ dalies atliekamam
automatizuotomis priemonémis®, ir ,asmens duomeny, kurie sudaro susisteminto rinkinio dalj ar
yra skirti ja sudaryti, tvarkymui ne automatizuotomis priemonémis®.

Siuo klausimu i$ minétos nuostatos formuluotés ir BDAR 15 konstatuojamosios dalies matyti, kad
reglamentas taikomas ir automatizuotam asmens duomenuy tvarkymui, ir tokiy duomeny
tvarkymui rankiniu budu, siekiant uztikrinti, kad apsauga, pagal §j reglamenta suteikiama
asmenims, kuriy duomenys tvarkomi, nepriklausyty nuo taikomuy technikos metody ir buty
iSvengta didelés tokios apsaugos apéjimo rizikos. Vis délto i$ minéto reglamento taip pat matyti,
kad jis taikomas asmens duomeny tvarkymui rankiniu badu tik jeigu tvarkomi duomenys ,sudaro
susisteminto rinkinio dalj ar yra skirti ja sudaryti“ (pagal analogija zr. 2018 m. liepos 10 d.
Sprendimo Jehovan todistajat, C-25/17, EU:C:2018:551, 53 punkta).

Kadangi pats atskleidimas zodzZiu yra neautomatizuotas duomeny tvarkymas, tvarkomi duomenys
turi ,sudaryti“ arba turi bati ,skirti <...> sudaryti® ,susisteminta rinkinj“, kad toks tvarkymas
patekty i BDAR materialine taikymo sritj.

Dél sgvokos ,susistemintas rinkinys“ BDAR 4 straipsnio 6 punkte nustatyta, kad ji apima ,bet
kur[j] susistemint[q] pagal specialius kriterijus prieinamy asmens duomeny rinkin[j], kuris gali
bati centralizuotas, decentralizuotas arba suskirstytas funkciniu ar geografiniu pagrindu®.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad, remiantis $io sprendimo 34 punkte
nurodytu tikslu, $ioje nuostatoje savoka ,susistemintas rinkinys“ apibréziama placiai, be kita ko,
kaip apimanti ,bet kur[j]“ susisteminta asmens duomeny rinkinj. Be to, reikalavimu, kad asmens
duomeny visuma turi buti ,susistemint[a] pagal specifinius kriterijus®, tik siekiama uztikrinti, kad
su asmeniu susijusius duomenis baty galima lengvai rasti. ISskyrus §j reikalavimg, BDAR
4 straipsnio 6 punkte nenumatyta nei tvarka, kurios laikantis rinkinys turi buti susistemintas, nei
tokio rinkinio forma. Konkreciai kalbant, nei Sioje, nei kurioje nors kitoje reglamento nuostatoje
nenumatyta, kad nagrinéjami asmens duomenys turi buati pateikti konkreciose kortelése ar
sarasuose ar kitoje paieskos sistemoje, kad galima buty daryti iSvada, jog egzistuoja susistemintas
rinkinys, kaip tai suprantama pagal minéta reglamenta (pagal analogija zr. 2018 m. liepos 10 d.
Sprendimo Jehovan todistajat, C-25/17, EU:C:2018:551, 56—58 punktus).

Nagrinéjamu atveju i§ praSymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pareiskéjos pagrindinéje
byloje prasomi duomenys saugomi ,teismo tvarkomame asmens duomenuy registre“. Taigi atrodo,
kad Sie duomenys saugomi susistemintame rinkinyje, kaip tai suprantama pagal BDAR
4 straipsnio 6 punkta, taciau tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, ir neturi reik§més, ar Sie duomenys saugomi elektroninése duomeny bazése, ar fizinése
bylose arba registruose.

Siomis aplinkybémis j pirmaji klausima atsakytina: BDAR 2 straipsnio 1 dalis ir
4 straipsnio 2 punktas turi bati aiskinami taip, kad informacijos apie galimai nagrinéjamas arba
baigtas nagrinéti tam tikram fiziniam asmeniui iSkeltas baudziamasias bylas atskleidimas Zodziu
yra asmens duomeny tvarkymas, kaip jis suprantamas pagal $io reglamento 4 straipsnio 2 punkta,
patenkantis j minéto reglamento materialing taikymo sritj, jeigu $i informacija sudaro
susisteminto rinkinio dalj arba yra skirta jai sudaryti.
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Dél antrojo ir treciojo klausimy

Antruoju ir trec¢iuoju klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia iSsiaiskinti, ar BDAR nuostatos, visy pirma jo
86 straipsnis, turi bati aiskinamos kaip draudziancios teismo tvarkomame registre esancius
duomenis apie dél fizinio asmens priimtus apkaltinamuosius nuosprendzius zodziu atskleisti bet
kuriam asmeniui, siekiant uztikrinti visuomenés teise susipazinti su oficialiais dokumentais,
nereikalaujant, kad atskleisti duomenis prasantis asmuo jrodyty savo konkrety interesa gauti
minétus duomenis, ir ar atsakymas i $j klausima skirtysi atsizvelgiant i tai, ar $is asmuo yra
komerciné bendrové, ar privatus asmuo.

Sis klausimas kyla i$ pagrindinéje byloje nagrinéjamuy nacionalinés teisés akty, nes pagal juos
nereikalaujama laikytis nacionalinés asmens duomeny apsaugos teisés nuostaty, kai tokie
duomenys atskleidziami zodziu.

Siuo atzvilgiu primintina, kad pagal SESV 288 straipsnio antra pastraipa reglamentas yra
privalomas visas ir jis tiesiogiai taikomas visose valstybése narése. Tad dél savo pobudzio ir
paskirties Sajungos teisés Saltiniy sistemoje reglamenty nuostatos paprastai turi tiesioginj poveikj
nacionalinés teisés sistemose ir nacionalinéms valdzios institucijoms nereikia imtis jgyvendinimo
priemoniy (2022 m. birzelio 16 d. Sprendimo Port de Bruxelles ir Région de Bruxelles-Capitale,
C-229/21, EU:C:2022:471, 47 punktas ir 2023 m. kovo 30 d. Sprendimo Hauptpersonalrat der
Lehrerinnen und Lehrer, C-34/21, EU:C:2023:270, 77 punktas).

Taigi nacionalinis teismas privalo taikyti visus BDAR reikalavimus, net jeigu taikytinoje
nacionalinéje teiséje néra konkrecios nuostatos, leidziancios atsizvelgti i asmens, kurio asmens
duomenys nagrinéjami, interesus ($iuo klausimu zr. 2023 m. kovo 2 d. Sprendimo Norra
Stockholm Bygg, C-268/21, EU:C:2023:145, 44 ir 59 punktus).

I$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad duomenys apie dél fizinio asmens priimtus apkaltinamuosius
nuosprendzius gali buti atskleidziami zodziu tik kai yra jvykdytos BDAR nustatytos salygos, jeigu
S$ie duomenys sudaro sisteminto rinkinio dalj arba yra skirti jai sudaryti.

Siuo aspektu primintina, kad pagal suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija bet koks
asmens duomeny tvarkymas turi, pirma, atitikti BDAR 5 straipsnyje nurodytus su duomeny
tvarkymu susijusius principus ir, antra, atsizvelgiant ypac¢ j Sio straipsnio 1 dalies a punkte
numatyta duomeny tvarkymo teisétumo principa, tenkinti viena i$ Sio reglamento 6 straipsnyje
iSvardyty teiséto tvarkymo salygy (Siuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas
Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504, 96 punkta ir 2023 m. gruodzio 7 d.
Sprendimo SCHUFA Holding ir kt. (Scoring), C-634/21, EU:C:2023:957, 67 punkta).

Visy pirma pazymeétina, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamam asmens duomeny tvarkymui, t. y.
duomeny apie apkaltinamuosius nuosprendzius atskleidimui Zodziu visuomenei, gali buti
taikomas BDAR 6 straipsnio 1 dalies e punktas, pagal kurj tvarkymas yra teisétas, tik jeigu ir kiek
tai yra ,butina siekiant atlikti uzduotj, vykdoma vie$ojo intereso labui arba vykdant duomeny
valdytojui pavestas vieSosios valdzios funkcijas“ ($iuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d.
Sprendimo Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504, 99 punktg).

Be to, konkreciai dél duomeny apie apkaltinamuosius nuosprendzius ir nusikalstamas veikas
reikéty pazymeéti, kad BDAR 10 straipsnyje nustatyti papildomi jy tvarkymo apribojimai. Pagal

sV e =

$ia nuostata tokie duomenys gali buti ,tvarkomi tik priziarint valdzios institucijai“, nebent
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duomeny tvarkymas buty ,leidziamas Sajungos arba valstybés narés teise, kurioje nustatytos
tinkamos duomenuy subjekty teisiy ir laisviy apsaugos priemonés® (Siuo klausimu zr. 2021 m.
birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504,
100 punkta).

Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad nei pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies e punktg, nei
pagal Sio reglamento 10 straipsnj bendrai ir absoliuciai nedraudziama, kad valdzios institucija
buty jgaliota ar net priversta atskleisti asmens duomenis to paprasiusiems asmenims ($iuo
klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai),
C-439/19, EU:C:2021:504, 103 punkta).

Taigi pagal BDAR nedraudziama atskleisti asmens duomenuy visuomenei, jeigu tai butina siekiant
atlikti uzduotj viesojo intereso labui arba vykdant duomeny valdytojui pavestas vieSosios valdzios
funkcijas, kaip tai suprantama pagal Sio reglamento 6 straipsnio 1 dalies e punkta. Tas pats
pasakytina ir tuo atveju, kai atitinkamiems duomenims taikomas BDAR 10 straipsnis, jeigu teisés
aktuose, kuriais leidziamas toks duomeny atskleidimas, numatytos tinkamos duomeny subjekty
teisiy ir laisviy apsaugos priemonés ($iuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas
Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504, 104 punktg).

Nagrinéjamu atveju i§ praS§ymo priimti prejudicinj sprendima ir Suomijos vyriausybés pateikty
radytiniy pastaby matyti, kad nacionalinés teisés aktais dél institucijy veiklos vieSumo ir proceso
bendrosios kompetencijos teismuose vieSumo siekiama vykdyti vieojo intereso uzduotj uztikrinti
visuomeneés teise susipazinti su oficialiais dokumentais.

Siomis aplinkybémis pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas konkreciai siekia
i$siaiskinti, ar pagrindinéje byloje nagrinéjamas asmens duomeny tvarkymas gali bati laikomas
teisétu atsizvelgiant j proporcingumo principa, be kita ko, i BDAR 86 straipsnyje numatytos
visuomenés teisés susipazinti su oficialiais dokumentais palyginima su Chartijos
7 ir 8 straipsniuose jtvirtintomis pagrindinémis teisémis j privataus gyvenimo gerbima ir asmens
duomeny apsaugag.

Dél pastarojo aspekto primintina, kad pagrindinés teisés i privaty gyvenima ir asmens duomenuy
apsauga néra absoliucios, kaip nurodyta BDAR 4 konstatuojamojoje dalyje, ir turi bati
vertinamos atsizvelgiant j ju visuomenine paskirtj ir deréti su kitomis pagrindinémis teisémis.
Taigi apribojimai gali buiti nustatyti, jeigu, remiantis Chartijos 52 straipsnio 1 dalimi, yra numatyti
jstatyme, nekeiCia pagrindiniy teisiy esmés ir atitinka proporcingumo principa. Remiantis
pastaruoju principu, apribojimai galimi tik tuo atveju, kai jie butini ir tikrai atitinka Sgjungos
pripazintus bendrojo intereso tikslus arba reikalingi kity asmenu teiséms ir laisvéms apsaugoti.
Jie turi nevir$yti to, kas yra grieztai bitina, ir suvarZzyma nustatanciame teisés akte turi buti
numatytos aiSkios ir tikslios taisyklés, kuriomis bty reglamentuojama atitinkamos priemonés
apimtis ir taikymas ($iuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas Republikas
Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504, 105 punkta).

Taigi, siekiant nustatyti, ar asmens duomenuy apie apkaltinamuosius nuosprendzius atskleidimas
visuomenei yra butinas siekiant atlikti uzduotj, vykdoma dél vieSojo intereso arba vykdant
vie$osios valdzios funkcijas, kaip tai suprantama pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies e punkta, ir ar
teisés nuostatose, kuriomis leidziamas toks duomenuy atskleidimas, numatytos tinkamos
duomeny subjekty teisiy ir laisviy apsaugos priemonés, kaip tai suprantama pagal §io reglamento
10 straipsnj, visy pirma reikia patikrinti, ar, atsizvelgiant i pagrindiniy teisiy i privaty gyvenima ir
asmens duomeny apsauga suvarzymo, kurj lémé minétas duomeny atskleidimas, laipsnj,
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atskleidimas yra pateisinamas ir, be kita ko, proporcingas siekiamy tiksly atzvilgiu (siuo klausimu
zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19,
EU:C:2021:504, 106 punkta).

Dél iy teisiy suvarzymo laipsnio Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad duomenuy apie
apkaltinamuosius nuosprendzius ir nusikalstamas veikas arba susijusias saugumo priemones
tvarkymas dél ypatingo S$iy duomeny jautrumo gali itin stipriai suvarzyti Chartijos
7 ir 8 straipsniuose garantuojamas pagrindines teises j privataus gyvenimo gerbima ir asmens
duomeny apsauga. Kadangi tokie duomenys susije su elgesiu, kuris gali sulaukti visuomenés
nepritarimo, suteikus galimybe su jais susipazinti duomenuy subjektas gali buti stigmatizuojamas,
taigi jo privatus ar profesinis gyvenimas gali bati stipriai suvarzytas ($iuo klausimu Zr. 2021 m.
birzelio 22 d. Sprendimo Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504,
74,75 ir 112 punktus).

Nors, kaip matyti i§ BDAR 154 konstatuojamosios dalies, praS§yma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nurodyta visuomenés teisé susipazinti su oficialiais dokumentais yra vie$asis
interesas, dél kurio tokiuose dokumentuose esantys asmens duomenys gali buti teisétai
atskleidziami, ji turi bati derinama su pagrindinémis teisémis j privaty gyvenima ir asmens
duomeny apsaugg, kaip to, beje, aiskiai reikalaujama BDAR 86 straipsnyje. Atsizvelgiant, be kita
ko, j duomeny apie apkaltinamuosius nuosprendzius jautruma ir j duomeny subjekty pagrindiniy
teisiy j privaty gyvenima ir asmens duomeny apsauga suvarzymo dél $iy duomeny atskleidimo
laipsnj, vis délto laikytina, kad S$ios teisés yra virSesnés uz vie$aji interesa turéti galimybe
susipazinti su oficialiais dokumentais (Siuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo
Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504, 120 punkta).

Dél tos pacios priezasties BDAR 85 straipsnyje nurodyta teisé i informacijos laisve negali bati
aiskinama kaip pateisinanti asmens duomeny apie apkaltinamuosius nuosprendzius atskleidima
bet kuriam to paprasiusiam asmeniui ($iuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 22 d. Sprendimo
Latvijas Republikas Saeima (Baudos taskai), C-439/19, EU:C:2021:504, 121 punkta).

Siuo atzvilgiu nesvarbu, nei tai, ar asmuo, prasantis suteikti galimybe susipazinti su duomenimis
apie apkaltinamuosius nuosprendzius, yra komerciné bendrové ar privatus asmuo, nei tai, ar
tokie duomenys atskleidziami rastu ar zodziu.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, | antrgjj ir trecigji prejudicinius klausimus atsakytina: BDAR
nuostatos, visy pirma jo 6 straipsnio 1 dalies e punktas ir 10 straipsnis, turi bati aiskinamos kaip
draudziancios galimybe teismo tvarkomame registre esanc¢ius duomenis apie dél fizinio asmens
priimtus apkaltinamuosius nuosprendzius zodziu atskleisti bet kuriam asmeniui, siekiant
uztikrinti visuomenés teise susipazinti su oficialiais dokumentais, nereikalaujant, kad atskleisti
duomenis prasantis asmuo jrodyty savo konkrety interesa gauti minétus duomenis, ir $iuo
atzvilgiu neturi reikSmeés tai, ar $is asmuo yra komerciné bendrové, ar privatus asmuo.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is
teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas ($estoji kolegija) nusprendzia:

10

2.

2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmenuy apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomenuy
judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenuy apsaugos
reglamentas) 2 straipsnio 1 dalis ir 4 straipsnio 2 punktas

turi bati aiskinami taip:

informacijos apie galimai nagrinéjamas arba baigtas nagrinéti tam tikram fiziniam
asmeniui iSkeltas baudziamasias bylas atskleidimas Zodziu yra asmens duomeny
tvarkymas, kaip jis suprantamas pagal Sio reglamento 4 straipsnio 2 punkta,
patenkantis | minéto reglamento materialine taikymo sritj, jeigu $i informacija sudaro
susisteminto rinkinio dalj arba yra skirta jai sudaryti.

Reglamento 2016/679 nuostatos, visy pirma jo 6 straipsnio 1 dalies e punktas ir
10 straipsnis,

turi bati aiskinami taip:

pagal jas draudziama galimybé teismo tvarkomame registre esancius duomenis apie dél
fizinio asmens priimtus apkaltinamuosius nuosprendzius zZodziu atskleisti bet kuriam
asmeniui, siekiant uztikrinti visuomenés teise susipazinti su oficialiais dokumentais,
nereikalaujant, kad atskleisti duomenis prasantis asmuo jrodyty savo konkrety interesa
gauti minétus duomenis, ir $ino atzvilgiu neturi reikSmés tai, ar sis asmuo yra komerciné
bendrové, ar privatus asmuo.

Parasai.
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