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3. Trediasis ieskinio pagrindas grindziamas Pareigiiny tarnybos nuostaty 59 straipsnio, siejamo su 12a ir 24 straipsniais,
pazeidimu, nes invalidumo pripazinimo procediira pradéta, nors laikinojo nedarbingumo atostogy trukmé nesieké
reikalaujamo laikotarpio.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniy pazeidimu.

2021 m. spalio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Pharmadom | EUIPO — Wellbe Pharmaceuticals (WellBe
PHARMACEUTICALS)

(Byla T-644/21)
(2022/C 37[48)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly
Salys
Ieskové: Pharmadom (Buloné-Bijankdras, Pranciizija), atstovaujama advokato M-P. Dauquaire,
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Wellbe Pharmaceuticals S.A. (Var$uva, Lenkija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikes asmuo: kita procedaros Apeliacingje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo ,WellBe PHARMACEUTICALS* paraiska —
Registracijos paraiska Nr. 17 151 176

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. liepos 12 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1423/2020-5

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2021 m. spalio 19 d. pareikstas ieskinys byloje ClientEarth/ Taryba
(Byla T-682/21)
(2022/C 37/49)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: ClientEarth AISBL (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty O. Brouwer, B. Verheijen ir T. van Helfteren,

Atsakové: Europos Sajungos Taryba
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. rugpjucio 9 d. atsakoves sprendima SGS 21/2870 (ji ieskové gavo 2021 m. rugpjucio 9 d.) atsisakyti
suteikti galimybe susipazinti su tam tikrais dokumentais, paprasytais pagal 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento
ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir
Komisijos dokumentais (') ir 2006 m. rugséjo 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1367/2006 dél
Orhuso konvencijos dél teisés gauti informacijg, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis j teismus
aplinkosaugos klausimais nuostaty taikymo Bendrijos institucijoms ir organams (3,

— priteisti i§ atsakovés ieskovés bylinéjimosi islaidas pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 134 straipsni, jskaitant
islaidas, susijusias su i byla istojanciomis Salimis.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis ir akivaizdzia vertinimo klaida, padarytomis netinkamai taikant isimtj
dél sprendimy priémimo proceso apsaugos (Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa), nes
atskleidus dokumentus nebaty rimtai pakenkta nurodytam sprendimy priémimo procesui.

— leskoveé teigia, kad Taryba nesilaiké taikant teisinj kriterijy nustatytos aukstos ribos, t. y. kad dokumenty atskleidimas
turi rimtai pakenkti sprendimy priémimo procesui. Pirma, priimant gin¢ijama sprendimg nebevyko sprendimy
priémimo procesas dél esmés. Be to, Taryba klaidingai rémési argumentu, kad dél iSorinio visuomenés kisimosi
i sprendimy priémimo procesa, susijusj su Reglamentu 1367/2006, kilty problemy.

2. Antrasis pagrindas grindZiamas teisés klaidomis ir akivaizdZzia vertinimo klaida, padarytomis netinkamai taikant iSimtj
del teisiniy konsultacijy apsaugos (Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalies antra jtrauka), nes atskleidus
dokumentus nebiity rimtai pakenkta teisiniy konsultacijy apsaugai.

— Taryba nejrodé, kad praSomame dokumente pateiktos konkrecios teisinés konsultacijos dél veiklos. Be to, Taryba
neatsizvelgé | reik§mingas teisés nuostatas ir principus, kaip antai jtvirtintus teisés aktuose ir jurisprudencijoje, pagal
kuriuos Sajungos teisékiiros procesas turi bati atviras ir turi bati atskleista (kai papraSoma pagal Reglamenty
Nr. 1049/2001) Sgjungos institucijos teisés tarnybos atlikta teisiné analizé, kurioje pateiktos svarbios bendro
pobiidzio teisinés analizés, susijusios su teisékiiros procesu dél Sgjungos teisés akto priémimo ar perzitros.

3. Treciasis pagrindas grindZiamas teisés klaidomis ir vertinimo klaida, padarytomis netinkamai taikant iSimtj dél
sprendimy priémimo proceso (Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa) ir iSimtj dél teisiniy
konsultacijy apsaugos (Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 2 dalies antra jtrauka), nes gin¢jjamame sprendime
nebuvo pripazinta ir suteikta galimybé susipazinti su dokumentais remiantis vir§esniu vieSuoju interesu.

— Taryba nepripazino ir nesuteiké galimybés susipazinti su dokumentais remiantis vir§esniu vieSuoju interesu. Kalbant
konkreciai, egzistuoja virSesnis vieSasis interesas, nes Reglamento Nr. 1376/2006 perzitira yra itin svarbi biisimam
teisés kreiptis | teismus aplinkosaugos klausimais lygiui ir gin¢ijamas sprendimas daro konkrety ir didelj poveikj
ieskovei, jai vykdant NVO uzduoti, kuri tenkina vie$gjj interesa.

4. Ketvirtasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis ir akivaizdzia vertinimo klaida, padaryta netinkamai taikant i§imtj dél
tarptautiniy santykiy apsaugos (Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 1 dalies a punkto trecia jtrauka).
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— Taryba nesilaiké taikant teisinj kriterijy nustatytos aukstos ribos, kad galéty pagristai remtis Reglamento
Nr. 1049/2001 4 straipsnio 1 dalies a punkto trecioje jtraukoje numatyta i§imtimi, t. y. kad dél dokumento
atskleidimo konkreciai ir faktiskai bity pakenkta tarptautiniy santykiy apsaugai ir kad pakenkimo interesui rizika
turi biiti pagristai numatoma, o ne tik hipotetiska.

5. Subsidiariai nurodytas penktasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis ir akivaizdzia vertinimo klaida, padarytomis
netinkamai taikant pareigg suteikti galimybe i§ dalies susipazinti su dokumentais (Reglamento Nr. 1049/2001
4 straipsnio 6 dalis).

— Galiausiai teigiama, kad Taryba teisés poziGiriu nepakankamai jvertino galimybe leisti i§ dalies susipaZinti su
dokumentais ir nesuteiké tokios galimybés i3 dalies susipazinti. Ji netinkamai taiké teisinj kriterijy, pagal kurj Taryba
turi jvertinti, ar kiekvienai praSomo dokumento daliai taikoma (kuri nors) nurodyta isimtis.

) OLL 145, 2001, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t., p. 331.
OL L 264, 2006 p. 13. Pastaba: praomi dokumentai susij¢ su sprendimy priémimo procesu dél siilomos Reglamento
Nr. 1367/2006 perziiiros.

—~—
-

2021 m. spalio 19 d. pareikstas ieSkinys byloje Leino-Sandberg | Taryba
(Byla T-683/21)
(2022/C 37/50)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Piivi Leino-Sandberg (Helsinkis, Suomija), atstovaujama advokaty O. Brouwer, B. Verheijen ir T. van Helfteren,

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. rugpjicio 9 d. atsakoves sprendima SGS 21/2869 (jj ieskove gavo 2021 m. rugpjicio 9 d.) atsisakyti
suteikti galimybe susipazinti su tam tikrais dokumentais (), paprasytais pagal 2001 m. geguzés 30 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1049/2001 (?) dél galimybés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento,
Tarybos ir Komisijos dokumentais,

— priteisti i§ atsakovés ieskoves bylingjimosi iSlaidas pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 134 straipsni, jskaitant
islaidas, susijusias su i byla istojanciomis $alimis.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaidomis ir akivaizdZia vertinimo klaida, padarytomis netinkamai taikant isimtj
del sprendimy priémimo proceso apsaugos (Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa), nes
atskleidus dokumentus nebity rimtai pakenkta nurodytam sprendimy priémimo procesui.

— leskoveé teigia, kad Taryba nesilaiké taikant teisinj kriterijy nustatytos aukstos ribos, t. y. kad dokumenty atskleidimas
turi rimtai pakenkti sprendimy priémimo procesui. Pirma, priimant gin¢ijamg sprendima nebevyko sprendimy
priémimo procesas dél esmés. Be to, Taryba klaidingai rémeési argumentu, kad dél iSorinio visuomeneés kisimosi
i sprendimy priémimo procesa, susijusi su Reglamentu 1367/2006, kilty problemy.
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