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Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, paraiskg pateikgs asmuo: ieskové Bendrajame Teisme
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas COPALLI — Registracijos paraiska Nr. 17 955 499
Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2021 m. geguzés 25 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1581/2020-2

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. geguzés 25 d. Antrosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 1581/2020-2;
— panaikinti Protesty skyriaus sprendima protesto procedaroje Nr. B3075279;

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalies paZeidimas ir netinkamas taikymas.

2021 m. liepos 28 d. pareikstas ieskinys byloje Commission de régulation de I'énergie | ACER
(Byla T-446/21)
(2021/C 368/48)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Commission de régulation de I'énergie (ParyZzius, Pranciizija), atstovaujama advokato C. Le Bihan-Graf

Atsakové: Europos Sajungos energetikos reguliavimo institucijy bendradarbiavimo agentiira

Reikalavimai

Ieskoveé Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. geguzés 28 d. sprendima Nr. A-001-2021, kuriuo patvirtintas 2020 m. lapkri¢io 30 d. ACER
sprendimas Nr.°30-2020 dél pagrindinio perdavimo sistemos operatoriy (PSO) regiono pralaidumo apskaiciavimo
pasitlymo, susijusio su apkrovy perskirstymo ar kompensacinés prekybos islaidy pasidalijimo metodika ir jos I ir
la priedais,

— todél panaikinti 2020 m. lapkri¢io 30 d. ACER sprendima Nr.°30-2020 d¢l pagrindinio perdavimo sistemos operatoriy
(PSO) regiono pralaidumo apskai¢iavimo pasitilymo, susijusio su apkrovy perskirstymo ar kompensacinés prekybos
islaidy pasidalijimo metodika ir jos I ir Ta priedais,

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi astuoniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad Apeliaciné taryba pazeidé Reglamento Nr. 2019/942 28 straipsnj,
atlikusi tik ribotg sudétingy techniniy ir ekonominiy vertinimy, esan¢iy ACER sprendime Nr. 30/2020, perziirg.

Atsizvelgiant | Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-735 [18, Aquind / ACER (2020 m. lapkricio 18 d.), ACER Apeliaciné
taryba turi nuodugniai i$nagrinéti pareiskéjo pagrindus ir argumentus.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad ACER paZeidé Reglamento Nr. 2019/943 16 straipsnio 13 dalj,
nustaciusi bendra Ziedinio srauto riba be iSankstinés perdavimo sistemos operatoriy analizés ar nacionaliniy reguliavimo
institucijy patvirtinimo.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad padaryta teisés klaida, susiejus metodikos jgyvendinimo terming su
kitomis metodikomis be jokio teisinio pagrindo.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad buvo paZzeisti Reglamento Nr. 1/58 3 straipsnis ir pagrindinis ES
teisés teisinio saugumo principas, nes gincijamas sprendimas Nr. A-001-2021 parengtas tik angly kalba. Atrodo, kad
gincijamas sprendimas Nr. A-001-2021 nebuvo paskelbtas pranciizy kalba, taip pat yra neaiskus ir nesuprantamas
ieskovei dél jo sudétingumo, ilgumo ir nei§samumo.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo pazeisti Reglamento Nr. 2015/1222 74 straipsnio 2 dalis,
Reglamento Nr. 2015/1222 74 straipsnio 6 dalies a punktas ir Reglamento Nr. 2019/943 16 straipsnio 13 dalis,
nustacius pernelyg placia apkrovy perskirstymo ar kompensacinés prekybos islaidy pasidalijimo metodikos taikymo
sritj.

Taikymo sritis neturéty apimti tinklo elementy, kurie néra susij¢ su tarpvalstybiniais elektros energijos mainais pagal
Reglamento Nr. 2015/1222 74 straipsnio 2 dalj ir Reglamento Nr. 2019/943 16 straipsnio 13 dalj. Taikymo sritis buvo
susieta su kitomis metodikomis be jokio teisinio pagrindo.

Didesné apimtis, nei numatyta pralaidumo apskai¢iavimo metodikoje, negali biiti teisiskai patvirtinta. Taikymo sritis
turéty atitikti perdavimo sistemos operatoriy isipareigojimus ir atsakomybe pagal Reglamento Nr. 2015/1222
74 straipsnio 6 dalies a punkta.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo padaryta klaida taikant Reglamento Nr. 2019/943 16 straipsnio
13 dalj, nustacius vieng ir bendrg Ziedinio srauto riba visiems pagrindinio pralaidumo apskaic¢iavimo regiono perdavimo
sistemos operatoriams. Néra pagrindo, pateisinancio ir paaiskinancio bendros ir vienos ribos taikyma visoms prekybos
zony riboms, nors nacionaliniai perdavimo tinklai yra skirtingi ir susije.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad buvo pazeisti pagrindinis ES teisés nediskriminavimo principas ir
Reglamento Nr. 2019/943 16 straipsnio 13 dalis, suteikiant pirmenybe perkrovoms, kurias sukelia Ziediniai srautai,
nustatant i§laidy nastg metodikoje.

Metodikoje perkrovos, kurias sukelia vidiniai ir Ziediniai srautai, turéty biti vertinamos vienodai. [traukiant Ziedinius
srautus | kenksmingy srauty, kurie sukelia perkrovas, saraso vir§y, operatoriai neskatinami tinkamai valdyti perkrovy.

ACER Apeliaciné taryba atmeté ieskovés jrodymus be jokio pagrindimo.

Pirmenybe teikiant Ziediniams srautams buvo diskriminuojami perdavimo sistemos operatoriai, kurie investavo i savo
tinkly plétra, nes tie operatoriai gali bGiti nubausti uz likutinius Ziedinius srautus, uz kuriuos jie gali bati atsakingi.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas grindZiamas tuo, kad padaryta klaida taikant Reglamento Nr. 2019/943 15 straipsnio
3 dalj, pripazinus, kad metodika turéty apimti iSlaidas, kurias valstybés narés patiria pagal savo veiksmy planus.

| metodikg nejtraukiamos islaidos, kurias valstybés narés patiria pagal savo veiksmy planus. Metodikoje turéty biti
numatytos konkrecios 3iy islaidy vertinimo taisyklés. Apeliacinés tarybos argumentai techniniu pozZidiriu yra
nenuoseklis. Ji neatsaké i ieSkovés arguments, kad nejmanoma atskirti i$laidy, susijusiy su tarpzoninio pralaidumo
suteikimu, nuo kitais tikslais patirty islaidy.

2021 m. liepos 30 d. pareikstas ieskinys byloje Hesse/ EUIPO — Wedl & Hofmann (Testa Rossa)
(Byla T-451/21)
(2021/C 368/49)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskovas: Kurt Hesse (Niurnbergas, Vokietija), atstovaujamas Rechtsanwalt M. Krogmann
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