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W Teismo praktikos rinkinys

Byla T-757/21
(Istrauky skelbimas)

Activa - Grillkiiche GmbH
pries
Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

2023 m. balandzio 26 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas

»Bendrijos dizainas — Registracijos pripazinimo negaliojancia procedura —
Registruotasis Bendrijos dizainas, vaizduojantis kepsnine — Ankstesnio dizaino atskleidimas —
Reglamento (EB) Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalis*

Bendrijos  dizainas - Registracijos  pripazinimo negaliojancia  pagrindai -
Naujumo nebuvimas - Individualiy savybiy nebuvimas - ISimtis — Kiréjo arba jo teisiy
peréeméjo atliktas atskleidimas per 12 wménesiy iki registracijos paraiskos pateikimo — —
Atsizvelgimas | atgaline data taikomus perleidimo susitarimus

(Tarybos reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalis)
(zr. 18, 20—33 punktus)

Santrauka

2016 m. balandzio 5 d. Targa GmbH, remdamasi Reglamentu Nr. 6/2002', pateiké paraiSka
jregistruoti Bendrijos dizaing, vaizduojantj kepsnine?

! 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino (OL L 3, 2002, p. 1).

2 Dizainas buvo jregistruotas ,kepsninéms”, priskiriamoms prie i§ dalies pakeistos 1968 m. spalio 8 d. Lokarno sutarties dél tarptautinés
pramoninio dizaino klasifikacijos 07.02 klasés.
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2018 m. lapkricio 14 d. Activa - Grillkiiche GmbH pateiké prasyma pripazinti dizaino registracija
negaliojancia, nes jis néra naujas ir neturi individualiy savybiy; ji, be kita ko, rémési ankstesniu
naudinguoju modeliu, kurj 2015 m. birzelio 24 d. Kinijoje paskelbé Guangzhou Hungkay (toliau —
Kinijos naudingasis modelis).

Kai Kinijos naudingasis modelis buvo paskelbtas, buvo sudaryti du su juo susije perleidimo
susitarimai. Pagal pirmajj 2016 m. lapkricio 26 d. sudaryta susitarima Guangzou Hungkay nuo
2014 m. spalio 7 d. perdavé Targa GmbH visas intelektinés nuosavybés teises, susijusias su
Kinijos naudinguoju modeliu Europos Sajungos teritorijoje, jskaitant Jungtine Karalyste. Pagal
2016 m. lapkricio 28 d. sudaryta antrgjj susitarima A, pradinis Kinijos naudingojo modelio
karéjas ir Guangzhou Hungkay darbuotojas, taip pat nuo 2014 m. spalio 7 d. perdavé Siai
bendrovei visas su minétu Kinijos naudinguoju modeliu susijusias intelektinés nuosavybés teises.

Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) anuliavimo skyrius atmeté prasyma
pripazinti registracija negaliojancia. Apeliaciné taryba taip pat atmeté Activa - Grillkiiche GmbH
pateikta apeliacinj skunda dél to sprendimo. Tada Activa - Grillkiiche GmbH Bendrajame Teisme
pareiske ieskinj dél Apeliacinés tarybos sprendimo panaikinimo.

Bendrasis Teismas atmeté §j ieskinj ir pirma karta nagrinéjo, be kita ko, atgaline data taikomuy
perleidimo susitarimy pasekmes nagrinéjant isimties, pagal kurig neatsizvelgiama j Reglamento
Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalyje® numatyta dizaino atskleidima, taikytinuma.

Bendrojo Teismo vertinimas

Visy pirma Bendrasis Teismas priminé, jog Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalyje numatyta
iSimtis gali bati taikoma dizaino registracijos pripazinimo negaliojanc¢ia proceduroje tada, kai
dizaino, nurodyto prasyme pripazinti jo registracija negaliojancia, savininkas jrodo, kad jis yra
dizaino, kuriuo remiamasi grindziant tokj praSyma, karéjas arba jo teisiy perémeéjas. Nagrinéjamu
atveju Kinijos naudingojo modelio kuréjas pagal perleidimo susitarimg, galiojantj atgaline data,

* Pagal Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalj taikant 5 ir 6 minéto reglamento straipsnius j dizaino atskleidimg neatsizvelgiama, jeigu
dizainas, kuriam apsaugos prasoma kaip registruotajam Bendrijos dizainui, tapo prieinamas visuomenei: a) dél paties dizainerio, jo teisiy
peréméjo arba treciojo asmens dél dizainerio ar jo teisiy peréméjo pateiktos informacijos ar atlikty veiksmy; ir [tai buvo atlikta]
b) per 12 ménesiy laikotarpj iki paraiskos padavimo datos ar, jei prasoma prioriteto, iki prioriteto datos.
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perdavé savo intelektinés nuosavybés teises Guangzhou Hungkay. Si padaré Kinijos naudingaji
modelj, kuris yra tapatus ginc¢ijamam dizainui, prieinama visuomenei po to, kai jj jregistravus
Kinijoje jis buvo paskelbtas. Be to, ji perleido Targa GmbH dalj intelektinés nuosavybés teisiy j
dizaing, atitinkantj Kinijos naudingaji model;.

Analizuodamas, ar nagrinéjamu atveju taikoma Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalyje
numatyta iSimtis, Bendrasis Teismas pazyméjo, kad teisiy perleidimo susitarimams taikytina
atitinkama nacionaliné teisé, ir priminé laisvés sudaryti sutartis principo svarba Sajungos teiséje,
taip pat Reglamento Nr. 6/2002 tikslus.

I$ tiesy Saliy teisé sudaryti sutartis dél nuosavybés teisiy perdavimo grindziama sutarciy laisvés
principu, todél negali buti ribojama, jei néra Sajungos teisés akty, nustatanciy konkrecius
apribojimus Siuo klausimu. Darytina i$vada, kad jeigu tokj perdavima numatanti sutarties salyga
nepriestarauja taikytinuose Sgjungos teisés aktuose numatytam tikslui ir nekelia sukciavimo
rizikos, ji negali buti laikoma neteiséta.

Nagrinéjamu atveju, pirma, kalbant apie taikytiny Sajungos teisés akty turinj, pagal Reglamenta
Nr. 6/2002 nedraudziama nagrinéjant prasyma pripazinti registracija negaliojancia atsizvelgti j po
paraiSkos jregistruoti dizaing pateikimo dienos pasirasytas sutartis, kuriomis atgaline data
perleidziamos intelektinés nuosavybés teisés, susijusios su ankstesniu dizainu, reglamentuojamu
pagal nacionaline teise.

Antra, kiek tai susije su taikytino Sajungos teisés akto tikslu, Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnyje
numatytos iSimties tikslas yra suteikti dizaineriui arba jo teisiy peréméjui galimybe pristatyti
dizaina rinkoje per 12 meénesiy laikotarpj, pries pradedant jo paraiskos padavimo formalumus.
Per $§j laikotarpj dizaineris ar jo teisiy peréméjas, prie§ patirdamas islaidas dél registracijos, gali
jsitikinti, ar atitinkamas dizainas komerciskai paklausus, ir nebijoti, kad dél to padarytu
atskleidimu bus sékmingai pasiremta vykstant dizaino registracijos pripazinimo negaliojancia
procedurai, pradétai po galimos atitinkamo dizaino registracijos. Vadinasi, Reglamento
Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalyje numatyta iSimtimi siekiama apsaugoti dizainerio ir jo teisiy
peréméjo interesus. Nagrinéjamu atveju Sie interesai saugomi atsizvelgiant j sudarytus perleidimo
susitarimus.

Trecia, dél suk¢iavimo rizikos Bendrasis Teismas konstatavo, kad néra jokios informacijos apie
sukciavima ar slapta elgesj, perduodant nuosavybés teises pagal perleidimo susitarimus.

Darytina iSvada, kad pagal Sgjungos teise nedraudziama, kad nagrinéjamu atveju $alys savo
susitarimus taikyty atgaline data.

Galiausiai Bendrasis Teismas padaré iSvada, kad, atsizvelgiant | tai, jog Guangzhou Hungkay
padaré Kinijos naudinggji modelj prieinama visuomenei, kai jis buvo paskelbtas Kinijoje 2015 m.
birzelio 24 d., o Targa GmbH, veikdama kaip Guangzhou Hungkay teisiy peréméja, pateiké
paraiska jregistruoti tapaty dizaing kaip Bendrijos dizaing 2016 m. balandzio 5 d., t. y. maziau nei
dvylika ménesiy véliau, Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnio 2 dalyje numatyta iSimtis taikytina
nagrinéjamu atveju.
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