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TEISINGUMO TEISMO PIRMININKO PAVADUOTOJOS NUTARTIS
2021 m. spalio 6 d.*

»Laikinyju apsaugos priemoniy taikymas — Nutartis dél laikinyjy apsaugos priemoniy —
Procediiros reglamento 163 straipsnis — Pasikeitusios aplinkybés — Nebuvimas — Sgd
Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas, Lenkija) Izba Dyscyplinarna (Drausmeés byly kolegija)
jurisdikcija — Drausminé tvarka, taikoma Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas), bendrosios
kompetencijos teismy ir administraciniy teismy teiséjams — Siy teiséjy nepriklausomumo salygy
kontrolés procedirinés taisyklés — Nacionaliniy nuostaty taikymo sustabdymas”

Byloje C-204/21 R-RAP

dél 2021 m. rugpjucio 16 d. pagal Teisingumo Teismo proceduros reglamento 163 straipsnj
pateikto prasymo panaikinti nutartj dél laikinyjy apsaugos priemoniy

Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna,

ieskoveé,
pries
Europos Komisija,

atsakove,

TEISINGUMO TEISMO PIRMININKO PAVADUOTOJA,
isklausiusi generalinj advokata G. Hogan,

priima Sia

Nutartj

Savo prasymu Lenkijos Respublika praso Teisingumo Teismo panaikinti 2021 m. liepos 14 d.
Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojos nutarti Komiisija / Lenkija (C-204/21 R,
EU:C:2021:593, toliau — 2021 m. liepos 14 d. nutartis).

* Proceso kalba: lenky.
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Sia nutartimi Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotoja jpareigojo Lenkijos Respublika iki
sprendimo, kuriuo bus uzbaigtas procesas byloje C-204/21, paskelbimo:

a)

sustabdyti, viena vertus, 2017 m. gruodzio 8 d. ustawa o Sadzie Najwyzszym (Auksc¢iausiojo
Teismo jstatymas), i§ dalies pakeisto 2019 m. gruodzio 20 d. ustawa o zmianie ustawy —
Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyziszym oraz niektérych innych
ustaw (Istatymas, kuriuo i$ dalies kei¢iamas [statymas dél bendrosios kompetencijos teismy
organizavimo, Auksciausiojo Teismo jstatymas ir tam tikri kiti jstatymai),
27 straipsnio 1 dalies 1a punkto ir kity nuostaty, pagal kurias Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis
Teismas, Lenkija) Izba Dyscyplinarna (Drausmés byly kolegija) yra kompetentinga tiek
pirmaja, tiek antraja instancija priimti sprendimus dél prasymu leisti pradéti baudziamajj
procesa pries teiséjus arba teiséjus stazuotojus, juos sulaikyti, suimti ar atvesdinti, taikyma ir,
kita vertus, sprendimy, kuriuos Drausmés byly kolegija jau priémé remdamasi $iuo straipsniu
ir kuriais leista pradéti baudziamaji procesa pries teiséjus ar juos suimti, padarinius bei
neperduoti minétame straipsnyje nurodyty byly teismui, kuris neatitinka nepriklausomumo
reikalavimy, be kita ko, apibrézty 2019 m. lapkricio 19 d. Sprendime A. K. ir kt. (Auksciausiojo
Teismo Drausmeés byly kolegijos nepriklausomumas) (C-585/18, C-624/18 ir C-625/18,
EU:C:2019:982);

sustabdyti i§ dalies pakeisto Auksciausiojo Teismo jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punkty,
kuriais remiantis Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas) Izba Dyscyplinarna (Drausmés byly
kolegija) yra kompetentinga priimti sprendimus bylose, susijusiose Sgd Najwyzszy
(Auksciausiasis Teismas) teiséjy statusu ir pareigy vykdymu, be kita ko, darbo teisés ir
socialinés apsaugos bylose ir bylose, susijusiose su $iy teiséjy i$leidimu j pensija, taikyma ir
neperduoti $iy byly teismui, kuris neatitinka nepriklausomumo reikalavimy, be kita ko,
apibrézty 2019 m. lapkricio 19 d. Sprendime A. K. ir kt. (Auksciausiojo Teismo Drausmeés byly
kolegijos nepriklausomumas) (C-585/18, C-624/18 ir C-625/18, EU:C:2019:982);

sustabdyti 2001 m. liepos 27 d. ustawa — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Istatymas dél
bendrosios kompetencijos teismy organizavimo), i$§ dalies pakeisto [statymu, kuriuo i$ dalies
kei¢iamas [statymas dél bendrosios kompetencijos teismy organizavimo, Auksc¢iausiojo
Teismo jstatymas ir tam tikri kiti jstatymai, 107 straipsnio 1 dalies 2 bei 3 punkty ir i$ dalies
pakeisto Auksciausiojo Teismo jstatymo 72 straipsnio 1 dalies 1-3 punkty, kuriais leidziama
teiséjams taikyti drausmine atsakomybe uz tai, kad jie nagrinéjo, ar laikomasi pagal jstatyma
isteigto nepriklausomo ir nesalisko teismo, kaip tai suprantama pagal siejamas
ESS 19 straipsnio 1 dalies ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio
nuostatas, reikalavimy, taikyma;

sustabdyti i§ dalies pakeisto Bendrosios kompetencijos teismy jstatymo 42a straipsnio 1 bei
2 daliy ir 55 straipsnio 4 dalies, i$§ dalies pakeisto Auksc¢iausiojo Teismo jstatymo
26 straipsnio 3 dalies bei 29 straipsnio 2 ir 3 daliy, 2002 m. liepos 25 d. ustawa — Prawo o
ustroju sgdow administracyjnych (Administraciniy teismy organizavimo jstatymas), i§ dalies
pakeisto [statymu, kuriuo i$ dalies keiciamas [statymas dél bendrosios kompetencijos teismy
organizavimo, Auksciausiojo Teismo jstatymas ir tam tikri kiti jstatymai, 5 straipsnio 1la ir
1b daliy ir [statymo, kuriuo i$ dalies keic¢iamas [statymas dél bendrosios kompetencijos teismy
organizavimo, Auksc¢iausiojo Teismo jstatymas ir tam tikri kiti jstatymai, 8 straipsnio taikymg,
kiek Siomis nuostatomis draudziama nacionaliniams teismas tikrinti, ar laikomasi Europos
Sajungos reikalavimy, susijusiy su pagal jstatyma jsteigtu nepriklausomu ir nesalisku teismu,
kaip tai suprantama pagal siejamas ESS 19 straipsnio 1 dalies ir Pagrindiniy teisiy chartijos
47 straipsnio nuostatas;
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e) sustabdyti i§ dalies pakeisto Auksciausiojo Teismo jstatymo 26 straipsnio 2 bei 4—6 daliy ir
82 straipsnio 2-5 daliy ir [statymo, kuriuo i§ dalies keiciamas [statymas dél bendrosios
kompetencijos teismy organizavimo, Auksciausiojo Teismo jstatymas ir tam tikri kiti
jstatymai, 10 straipsnio, kuriais nustatoma isimtiné Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas)
Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Nawyziszego (Nepaprastosios
kontrolés ir vieSyjy reikaly kolegija) kompetencija nagrinéti bet kokius priekaistus dél to, kad
teiséjas ar teismas néra nepriklausomas, taikyma; ir

f) ne véliau kaip po vieno ménesio nuo 2021 m. liepos 14 d. nutarties jteikimo pranesti Europos
Komisijai apie visas priemones, kuriy imtasi siekiant visiskai jvykdyti $ig nutart;.

Manydama, kad po 2021 m. liepos 14 d. nutarties paskelbimo pasikeité aplinkybés, Lenkijos
Respublika, remdamasi Teisingumo Teismo procediros reglamento 163 straipsniu, pateiké §j
prasyma. Be to, $i valstybé naré paprasé, kad $j praSyma nagrinéty Teisingumo Teismo didzioji
kolegija.

Dél Lenkijos Respublikos prasymo perduoti byla Teisingumo Teismo didziajai kolegijai

Lenkijos Respublika mano, jog, atsizvelgiant j $ios bylos svarba ir i tai, kad ja bus sukurtas
precedentas, praSyma panaikinti 2021 m. liepos 14 d. nutartj turi nagrinéti Teisingumo Teismo
didzioji kolegija.

Siuo klausimu reikia priminti, kad pagal Procediros reglamento 161 straipsnio 1 dalj, siejama su
2012 m. spalio 23 d. Teisingumo Teismo sprendimo 2012/671/ES dél Teisingumo Teismo
pirmininko pavaduotojo teisminiy funkcijy (OL L 300, 2012, p. 47) 1 straipsniu, Teisingumo
Teismo pirmininko pavaduotojas pats priima sprendima dél taikymo sustabdymo ar laikinyjy
apsaugos prasymuy arba nedelsdamas perduoda §iuos praS§ymus Teisingumo Teismui.

Taigi pagal Sias nuostatas Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojas turi paskyrimo
igaliojimus dél bet kurio laikinyjy apsaugos priemoniy prasymo nagrinéjimo arba, jei mano, kad,
atsizvelgiant | ypatingas aplinkybes, tokj prasyma reikia perduoti byla nagrinéjanciai kolegijai,
perduoda ji Teisingumo Teismui (2021 m. rugséjo 20 d. Teisingumo Teismo pirmininko
pavaduotojo nutarties Cekijos Respublika / Lenkija, C-121/21 R, EU:C:2021:752, 10 punktas).

Tuo remiantis darytina iSvada, kad tik Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojas kiekvienu
konkreciu atveju turi jvertinti, ar dél jam pateikty prasymuy taikyti laikingsias apsaugos priemones
reikia kreiptis j Teisingumo Teisma, kad jie buty paskirti byla nagrinéjancio teismo kolegijai
(2021 m. rugséjo 20 d. Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojo nutarties Cekijos
Respublika / Lenkija, C-121/21 R, EU:C:2021:752, 11 punktas).

Nagrinéjamu atveju Lenkijos Respublikos prasyme panaikinti 2021 m. liepos 14 d. nutartj

nenurodyta nieko, kuo remiantis gali prireikti ji paskirti byla nagrinéjancio teismo kolegijai, todél
$io prasymo nereikia perduoti Teisingumo Teismui.
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Dél esmés

Argumentai

Grjsdama savo prasyma Lenkijos Respublika remiasi tuo, kad, byloje P 7/20 priémus 2021 m.
liepos 14 d. Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas, Lenkija) sprendima (toliau -
Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas) sprendimas), pasikeité aplinkybés.

Tame sprendime Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas), be kita ko, nusprendé, kad
ESS 4 straipsnio 3 dalies antra pastraipa, siejama su SESV 279 straipsniu, yra nesuderinama su
Lenkijos Konstitucijos 2 ir 7 straipsniais, 8 straipsnio 1 dalimi ir 90 straipsnio 1 dalimi, siejamais
su jos 4 straipsnio 1 dalimi, nes Teisingumo Teismas virSijo savo jgaliojimus, t. y. priémé
sprendima ultra vires, kai Lenkijos Respublikai, kaip Sajungos valstybei narei, nustaté laikinasias
apsaugos priemones, susijusias su Lenkijos teismy organizavimu bei kompetencija ir procesu,
kurio turi buti laikomasi Siuose teismuose, todél minétos Konstitucijos 91 straipsnio 1-3 dalyse
nustatyti Sajungos teisés virSenybés ir tiesioginio taikymo principai netaikomi sioms priemonéms.

Lenkijos Respublikos teigimu, atsizvelgiant i Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas)
nutartj, 2021 m. liepos 14 d. nutartis priestarauja Lenkijos konstitucinei tvarkai.

Siuo klausimu Lenkijos Respublika primena, jog Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas)
nusprendé, kad turi saugoti Lenkijos Konstitucijg, kuri pagal jos 8 straipsnj yra auksciausia teising
galia Sioje valstybéje naréje turintis teisés aktas, todél bylose, kuriose sukuriamas precedentas, jis
turi buti laikomas ,galutinés instancijos teismu®.

Lenkijos Respublika tvirtina, jog daugelio valstybiy nariy teismai yra pateike ai$kinima, kad
valstybiy nariy Konstituciniai Teismai yra kompetentingi vykdyti Sajungos ultra vires akty,
jskaitant Teisingumo Teismo sprendimus, kontrole. Sie teismai vieningai konstatavo, kad jy
atitinkamos teisés sistemos turi konstitucinj savituma, kurj jie privalo apibrézti remdamiesi savo
konstitucinémis nuostatomis, taigi Sajunga turi gerbti tokj savituma.

Zodziu pateikdamas Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas) sprendimo motyvus teiséjas
praneséjas nurodé, kad valstybiy nariy Teisingumo Teismui patikéta teisminé funkcija pasibaigia,
kai Sutarciy aikinimas tampa nebesuprantamas ir objektyviai savavaliskas. Sio teismo teigimu,
batent taip buvo 2020 m. balandzio 8 d. Nutarties Komiisija / Lenkija (C-791/19 R,
EU:C:2020:277) atveju. Siuo klausimu teiséjas praneséjas pazyméjo, jog Trybunat Konstytucyjny
(Konstitucinis Teismas) konstatavo, kad Teisingumo Teismas virsijo savo jgaliojimus, nes
Europos Sajungos sutartyje ar Sutartyje dél Europos Sgjungos veikimo Sajungai nesuteikta jokios
kompetencijos valstybés narés teismy valdzios organizavimo, formavimo ir veikimo srityje, kuri
vis dar yra iSimtiné suvereni valstybiy nariy kompetencija.

Lenkijos Respublikos teigimu, 2021 m. liepos 14 d. nutartis buvo priimta pazeidziant ESS

5 straipsnyje jtvirtinta suteikimo principa, todél Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas)
sprendimas taip pat taikytinas atsizvelgiant j $ia nutartj.

4 ECLI:EU:C:2021:834
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Vertinimas

Pagal Proceduros reglamento 163 straipsnj, pasikeitus aplinkybéms, vienos $aliy praSymu nutartis
dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo bet kuriuo metu gali buti pakeista arba panaikinta.
Savoka ,aplinkybiy pasikeitimas®, be kita ko, apima bet kokios faktinés ar teisinés aplinkybeés,
galincios sukelti abejoniy dél laikinasias apsaugos priemones taikancio teiséjo vertinimo, susijusio
su salygomis, kuriomis sustabdomas taikymas arba nustatoma laikinoji apsaugos priemoné,
susiklostyma (2021 m. rugséjo 20 d. Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojo nutarties Cekijos
Respublika / Lenkija, C-121/21 R, EU:C:2021:752, 22 punktas).

Taigi reikia i$nagrinéti, ar Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas) sprendimas yra
»aplinkybiy pasikeitimas®, kaip tai suprantama pagal §j straipsni.

Siuo klausimu reikia priminti, kad, remiantis suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija,
pagal Sajungos teisés virsenybés principa Sgjungos teisé laikoma virSesne uz valstybiy nariy teise.
Taigi pagal §j principa reikalaujama, kad visos valstybiy nariy institucijos uztikrinty visiska jvairiy
Sajungos teisés normy veiksminguma, o valstybiy nariy teisé negali pakenkti §iy jvairiy normuy
veiksmingumui ty valstybiy teritorijoje (2021 m. geguzés 18 d. Sprendimo Asociatia ,,Forumul
Judecdtorilor Din Romania“ ir kt., C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 ir
C-397/19, EU:C:2021:393, 244 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Kaip ne karta pazyméjo Teisingumo Teismas, pagal ESS 19 straipsnio 1 dalies antra pastraipa
kiekviena valstybé naré turi, be kita ko, uztikrinti, kad institucijos, priskirtos prie jos teisiy
gynimo priemoniy Sgjungos teisei priklausanciose srityse sistemos kaip ,teismai“, kaip tai
suprantama pagal Sgjungos teise, ir dél to galincios priimti sprendimus dél Sgjungos teisés
taikymo ar aiskinimo, atitikty veiksmingos teisminés apsaugos reikalavimus (2021 m. kovo 2 d.
Sprendimo A. B. ir kt. (Auksciausiojo Teismo teiséjy skyrimas — skundas), C-824/18,
EU:C:2021:153, 112 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Taigi $ioje nuostatoje valstybéms naréms nustatytas aiskus ir tikslus jpareigojimas pasiekti
rezultaty, ir jis néra susietas su jokia salyga dél reikalavimy, kurie turi bati badingi teismams,
turintiems aiskinti ir taikyti Sgjungos teise (2021 m. geguzés 18 d. Sprendimo Asociatia ,,Forumul
Judecdtorilor Din Romadnia“ir kt., C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 ir C-397/19,
EU:C:2021:393, 250 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Taigi, nors valstybiy nariy teisingumo sistemos organizavimas priklauso $iy valstybiy nariy
kompetencijai, vis délto jgyvendindamos $ia kompetencija valstybés narés turi laikytis i§ ESS
19 straipsnio 1 dalies antros pastraipos joms kylanc¢iy pareigy (2020 m. kovo 26 d. Sprendimo
Miasto Lowicz et Prokurator Generalny, C-558/18 ir C-563/18, EU:C:2020:234, 36 punktas ir
nurodyta jurisprudencija).

Darytina iSvada, kad nacionalinés nuostatos, susijusios su valstybiy nariy teisingumo sistemos
organizavimu, gali buti kontrolés, atliekamos atsizvelgiant | ESS 19 straipsnio 1 dalies antra
pastraipa nagrinéjant ieSkinj dél jsipareigojimy nejvykdymo, dalykas, todél toms nuostatoms
taikomos nagrinéjant ta patj ieSkinj Teisingumo Teismo pagal SESV 279 straipsnj nustatytos
laikinosios apsaugos priemoneés, kuriomis, be kita ko, siekiama, kad buty sustabdytas juy taikymas
(2021 m. liepos 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojos nutarties Komisija / Lenkija,
C-204/21 R, EU:C:2021:593, 54 punktas).
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Tai, kad nacionalinis Konstitucinis Teismas pripazjsta, jog tokios laikinosios apsaugos priemonés
prieStarauja atitinkamos valstybés narés konstitucinei tvarkai, niekaip nekei¢ia ankstesniame
punkte pateikto vertinimo.

Pakanka priminti, kad pagal Sgjungos teisés virSenybés principa tai, kad valstybé naré remiasi
nacionalinés teisés nuostatomis, kurios gali buti net ir konstitucinio lygmens, negali pakenkti
Sajungos teisés vienovei ir veiksmingumui (2021 m. geguzés 18 d. Sprendimo Asociatia ,Forumul
Judecdtorilor Din Romania“ir kt., C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 ir C-397/19,
EU:C:2021:393, 245 punktas ir nurodyta teismo praktika).

I$ to, kas isdéstyta, matyti, kad Trybunat Konstytucyjny (Konstitucinis Teismas) sprendimas néra
»aplinkybiy pasikeitimas®, kaip tai suprantama pagal Procedtros reglamento 163 straipsnj, dél
kurio buty galima paneigti 2021 m. liepos 14 d. nutartyje iSdéstytus vertinimus.

Vadinasi, reikia atmesti Lenkijos Respublikos prasyma panaikinti 2021 m. liepos 14 d. nutartj.

Remdamasi $iais motyvais, Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotoja nutaria:

1. Atmesti prasyma panaikinti 2021 m. liepos 14 d. Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojos
nutartj Komisija / Lenkija (C-204/21 R, EU:C:2021:593).

2. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjima.

Parasai.
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