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3. Ar du praSymai, kuriy vienas grindziamas sutartine atsakomybe, o kitas — deliktine atsakomybe, taciau jic abu pareiksti
dél ty paciy teisiniy santykiy, kaip antai dél administratoriaus jgaliojimy vykdymo, turi bati laikomi pateiktais tuo paciu
pagrindu?

4. Antruoju atveju, ar pagal Reglamento (EB) Nr. 44/2001 33 straipsnio 1 dalj, kurig taikant buvo nuspresta, kad teismo
sprendimas turi biti taikomas ta pacia apimtimi ir sukelti tuos pacius padarinius, kaip ir valstybéje naréje, kurioje jis
buvo priimtas, turi bati remiamasi kilmés valstybés narés teise, ar, kiek tai susij¢ su atitinkamomis procesinémis
pasekmémis, pagal ja leidziama taikyti teismo, | kurj kreipiamasi, teis¢?

()  OLL 12,2001, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 4 t.,, p. 42.

2021 m. lapkricio 25 d. Conseil d’Etat (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje XXX / Belgija, atstovaujama Secrétaire d’Etat a I’ Asile et la Migration

(Byla C-711/21)
(2022/C 64/32)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: XXX

Kita kasacinio proceso Salis: Belgija, atstovaujama Secrétaire d’Ftat a I'Asile et la Migration

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 4, 7 ir 47 straipsniai bei 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2008/115/EB () dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy grazinimo standarty ir tvarkos
valstybése narése 5 straipsnis, 6 straipsnio 6 dalis ir 13 straipsnis, aiSkinami atsizvelgiant { 2018 m. birzelio 19 d.
Sprendimg Gnandi (C-181/16), turi biti aiskinami taip, kad teismas, nagrinéjantis skunda dél sprendimo grazinti, priimto
po sprendimo atsisakyti suteikti tarptauting apsauga, vertindamas sprendimo grazinti teisétuma gali atsizvelgti tik
i tokias pasikeitusias aplinkybes, kurios gali turéti reik§mingos jtakos vertinant situacijg pagal minéta 5 straipsnj ir
susiklosté prie§ UZsienieciy gincy tarybai uzbaigiant tarptautinés apsaugos procediirg?

2. Ar 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy
treCiyjy Saliy pilieciy grazinimo standarty ir tvarkos valstybése narése 5 straipsnyje nurodytos aplinkybés turi biiti
susiklosciusios tada, kai uZsienietis teisétai gyveno 3alyje arba turéjo leidimg joje likti?

()  OLL 348, 2008, p. 98.
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byloje XXX / Belgija, atstovaujama Secrétaire d’Etat a I’Asile et la Migration
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Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: XXX
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Kita kasacinio proceso Salis: Belgija, atstovaujama Secrétaire d’Ftat a I'Asile et la Migration

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 47 straipsniai bei 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2008/115/EB (') dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilie¢iy grazinimo standarty ir tvarkos
valstybése narése 5 straipsnis, 6 straipsnio 6 dalis ir 13 straipsnis, aiSkinami atsizvelgiant { 2018 m. birzelio 19 d.
Sprendimg Gnandi (C-181/16), turi biti aiskinami taip, kad teismas, nagrinéjantis skunda dél sprendimo grazinti, priimto
po sprendimo atsisakyti suteikti tarptauting apsauga, vertindamas sprendimo grazinti teisétuma gali atsizvelgti tik
i tokias pasikeitusias aplinkybes, kurios gali turéti reikSmingos jtakos vertinant situacija pagal minétg 5 straipsnj ir
susikloste prie§ Uzsienieciy gincy tarybai uzbaigiant tarptautinés apsaugos procediirg?

2. Ar 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy
treCiyjy Saliy pilieciy grazinimo standarty ir tvarkos valstybése narése 5 straipsnyje nurodytos aplinkybés turi bati
susiklosciusios tada, kai uZsienietis teisétai gyveno Salyje arba turéjo leidimg joje likti?

()  OLL 348, 2008, p. 98.

2021 m. lapkricio 25 d. Frédéric Jouvin pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. balandzio 26 d.
Bendrojo Teismo (astuntoji kolegija) priimtos nutarties bylose T-472/20 ir T-472[20 AJ II Jouvin |
Komisija
(Byla C-719/21 P)

(2022/C 64/34)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: Frédéric Jouvin, atstovaujamas avocat L. Bole-Richard

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apelianto reikalavimai

Apeliantas Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2021 m. balandZio 26 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo nutartj bylose T-472/20 ir T-472/20 AJ 1I,
Jouvin | Komisija, kiek ja ieskinys atmestas kaip akivaizdziai teisiskai nepagristas,

— patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus ir perduoti byla Komisijai,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas apeliacinj skundg apeliantas remiasi trimis pagrindais.

Pirmasis pagrindas grindZiamas akivaizdziai klaidingu Bendrajam Teismui pateikty faktiniy aplinkybiy kvalifikavimu,
Bendrojo Teismo klaida konstatuojant jrodymy turinj ir teisés klaida dél reikalaujamo jrodymy lygmens. Anot apelianto,
Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai teisiskai klaidingai kvalifikavo jo vertinimui pateiktas faktines aplinkybes.
Bendrasis Teismas nusprendé, kad didelis pazeidimy skaiCius nepaneigia Komisijos isvados, kad néra slapto jmoniy, su
kuriomis susijes apelianto skundas, susitarimo jrodymy. Didelio eksponentinio pazeidimy skaiCiaus konstatavimu
nesiekiama jrodyti slapto susitarimo egzistavimo, bet tai yra io susitarimo pasekmeé.
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