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2022 m. spalio 3 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje (Amtsgericht Eilenburg
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) YS, RW / Freebird Airlines Europe Ltd.
(Byla C-302/22) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis — Oro
transportas — Reglamentas (EB) Nr. 261/2004 — 5 straipsnio 3 dalis — Kompensacija oro transporto
keleiviams skrydZio didelio vélavimo atveju — Atleidimas nuo pareigos mokéti kompensacijq — Ypatingos
aplinkybés — Orlaivio susidiirimas su pauksciais — Avarinio stabdymo manevras, pakenkes orlaivio
padangoms)

(2023/C 15/22)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Amtsgericht Eilenburg

Salys
Ieskovai: YS, RW

Atsakoveé: Freebird Airlines Europe Ltd.

Rezoliuciné dalis
2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 261/2004, nustatancio bendras kompensavimo

ir pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo veZti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinancio
Reglamentg (EEB) Nr. 295/91, 5 straipsnio 3 dalis turi bati aiskinama taip:

Orlaivio pakilimo stadijos nutriikimas dél jo susidarimo su pauksciais, dél kurio buvo atliktas avarinio stabdymo manevras,
pakenkes orlaivio padangoms, patenka i savoka ,ypatingos aplinkybés®, kaip jos suprantamos pagal $ig nuostata.

(")  Gavimo data: 2022 5 6.

2021 m. rugséjo 10 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje GP ir BG | Banco Santander, S.A.

(Byla C-561/21)
(2023/C 15/23)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoriai: GP ir BG

Kita kasacinio proceso Salis: Banco Santander, S.A.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaZziningy salygy sutartyse su vartotojais (*) 6 straipsnio

nesgzininga salyga, senaties terminas pradedamas skaiciuoti tik tada, kai $i salyga galutiniu teismo sprendimu
pripazjstama negaliojancia, atitinka teisinio saugumo principg?
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2. Jei toks aiskinimas neatitinka teisinio saugumo principo, ar pagal minétus pirmiau nurodytos direktyvos straipsnius
draudziamas aiskinimas, kad senaties termino skai¢iavimo pradzia laikoma Auksciausiojo Teismo sprendimy, kuriais
suformuota teismy jurisprudencija dél restituciniy padariniy (2019 m. sausio 23 d. sprendimai), pri¢émimo diena?

3. Jei toks aiskinimas prieStarauja minétiems straipsniams, ar pagal juos draudziamas aiskinimas, kad senaties termino
skai¢iavimo pradzia laikoma diena, kai buvo priimti Teisingumo Teismo sprendimai, kuriuose pripazinta, kad ieskiniui
dél grazinimo gali bati taikomas senaties terminas (i§ esmés 2020 m. liepos 9 d. ESTT Sprendimas Raiffeisen Bank SA
sujungtose bylose C-698/10 ir 699/18 arba 2020 m. liepos 16 d. Sprendimas Caixabank SA sujungtose bylose C-224/19
ir C-259/19, kuris patvirtina pirmaj)?

()  OLL 95,1993, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288.

2022 m. geguzés 23 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos pateiktas apeliacinis
skundas dél 2022 m. kovo 16 d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-281/21, Nowhere | EUIPO

(Byla C-337/22 P)
(2023/C 15/24)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama D. Hanf, D. Gdja, V. Ruzek, E. Markakis

Kita proceso $alis: Nowhere Co. Ltd

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti byloje T-281/21 priimtg sprendima, dél kurio paduotas apeliacinis skundas,
— atmesti ieSkovés pirmojoje instancijoje ieskinj dél Antrosios apeliacinés tarybos sprendimo byloje R 2474/2017-2,

— priteisti i§ ieSkovés pirmojoje instancijoje EUIPO patirtas bylinéjimosi i$laidas, susijusias su $iuo apeliaciniu skundu ir
procesu Bendrajame Teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo apeliacinj skunda EUIPO nurodo vieng pagrinda — Reglamento 207/2009 (') 8 straipsnio 4 dalies pazeidima,
nes skundziamame sprendime nurodyta, kad Apeliaciné taryba turéjo atsizvelgti j ankstesnes neregistruotas teises Jungtinéje
Karalystéje, kuriomis buvo remiamasi pareiskiant protesta, nepaisant to, kad gin¢ijamas sprendimas buvo priimtas, kai
Jungtiné Karalysté nebebuvo Europos Sgjungos valstybé naré, o Susitarime dél iSstojimo (*) numatytas pereinamasis
laikotarpis buvo pasibaiges. Tai kelia Sajungos teisés vienovei, darnai ar raidai svarby klausima.

Bendrasis Teismas neteisingai nusprendé, kad vienintelis svarbus momentas, | kurj reikia atsizvelgti vertinant protestg yra
gin¢ijamo prekiy Zenklo paraiskos padavimo diena, nes:

i. supainiojo klausimg dél Siai bylai taikytinos teisés ratione temporis nustatymo ir esminj klausimg dél poreikio, kad
egzistuoty galiojanti ankstesné teisé, kai EUIPO priima galutinj sprendimg dél protesto,
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