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3. Jeigu atsakymas biity neigiamas ir (arba) taip pat atsizvelgiant i teisinio saugumo principa:

ar priimtinas apmokestinamojo asmens, turin¢io prievole sumokéti PVM ir su juo susijusias prievoles, praymas isieskoti
Sias sumas i$ fiziniy asmeny, kuriy apmokestinamojo asmens statusas nebuvo nustatytas ir kurie yra sudare juridinio asmens
statuso neturincios asociacijos sutartj su apmokestinamuoju asmeniu, kuris turi prievole sumokeéti pardavimo PVM ir jau
turéjo jj sumokeéti, nes asociacijos sutartis nebuvo pateikta mokes¢iy administratoriui jregistruoti prie§ pradedant vykdyti
veiklg, kad biity sumokéta [mokescio] dalis, mokétina nuo minétiems asmenims pagal asociacijos sutartj skirto pelno, atsizvelgiant
i apmokestinamojo asmens prievolg sumokéti PVM ir su ja susijusias papildomas prievoles?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).
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Atsakovas ir apeliantas: MS

leskoveé ir kita apeliacinio proceso Salis: Saatgut Treuhandverwaltungs GmbH

Prejudicinis klausimas

Ar 1995 m. liepos 24 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1768/95 ('), igyvendinancio Tarybos reglamento (EB) Nr. 2100/94 (3
del augaly veisliy teisinés apsaugos Bendrijoje 14 straipsnio 3 dalyje numatytos Zemes tikio iSimties taisyklés, 18 straipsnio
2 dalis, kiek joje nurodytomis salygomis galima reikalauti minimalaus Zalos atlyginimo, kurio dydis yra keturis kartus
didesnis nei licencijos mokestis, yra suderinama su 1994 m. liepos 27 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2100/94 d¢l augaly
veisliy teisinés apsaugos Bendrijoje (toliau — pamatinis reglamentas), visy pirma su jo 94 straipsnio 2 dalies pirmu sakiniu?

()  OLL 173, 1995, p. 14; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 18 t., p. 63.
() OLL 227, 1994, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 16 t., p. 390.
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