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2021 m. rugpjiiio 13 d. Harry Shindler ir kt. pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. birZelio 8 d.
Bendrojo Teismo (desimtoji iSpléstiné kolegija) priimtos nutarties byloje T-198/20, Shindler ir kt. /
Taryba

(Byla C-501/21 P)
(2021/C 452/13)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantai: Harry Shindler ir kt., atstovaujami avocat J. Fouchet

Kita proceso Salis: Europos Sajungos Taryba

Apelianty reikalavimai

Pagrindiniai reikalavimai:
— Panaikinti 2021 m. birZelio 8 d. nutartj (T-198/20).

— Panaikinti visg 2020 m. sausio 30 d. Tarybos sprendimg (ES) 2020/135 dél Susitarimo dél Jungtinés DidZziosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés iSstojimo i§ Europos Sajungos ir Europos atominés energijos bendrijos sudarymo,
taip pat panaikinti Susitarima dél Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés isstojimo i§ Europos
Sajungos ir Europos atominés energijos bendrijos bei jo priedus.

Subsidiariis reikalavimai:
— Panaikinti 2021 m. birZelio 8 d. nutartj (T-198/20).

— Panaikinti i§ dalies 2020 m. sausio 30 d. Tarybos sprendima (ES) 2020/135 dél Susitarimo dél Jungtinés DidZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés i$stojimo i§ Europos Sajungos ir Europos atominés energijos bendrijos sudarymo,
taip pat Susitarimg dél Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés iSstojimo i§ Europos Sgjungos ir
Europos atominés energijos bendrijos tiek, kiek Siuose aktuose nuo 2020 m. vasario 1 d. automatiskai ir bendrai,
nejvertinus, ar tai proporcinga, i$skiriami Sgjungos pilieciai ir Jungtinés Karalystés pilieciai, ir panaikinti bitent
Susitarimo dél istojimo preambulés Sesta pastraipg ir 9, 10 ir 127 straipsnius.

— Priteisti i§ Europos Sajungos bylinéjimosi islaidas, jskaitant 5000 EUR islaidy advokato honorarui atlyginti.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

A. SkundZziamos nutarties procesiniai pazeidimai

Bendrasis Teismas pazeidé savo Procediiros reglamento 130 straipsni, nes nustaté tik viena termina — biitent Tarybai, kad i
galéty pateikti savo atsiliepima j ieskinj dél esmés. Jis nenustaté jokiy terminy apeliantams (ieskovams Bendrajame Teisme);
todél norédami pateikti savo pastabas dél nepriimtinumu grindziamo priestaravimo ir dél esmés, apeliantai turéjo laukti, kol
bus ,nustat[yti] nauj[i] termin[ai] paskesniems veiksmams byloje*.

Be to, Bendrasis Teismas nusprendé neperduoti apeliantams atsiliepimo j ieSkinj dél esmés, todél jie negaléjo Zinoti, kada
turés pareiksti savo pastabas dél priimtinumo.

Galiausiai Bendrasis Teismas atmeté ieskinj kaip nepriimting nesurenges teismo posédzio ir nenusprendes dél dviejy
prasymy — sustabdyti bylos nagrinéjimg ir perduoti byla Teisingumo Teismui — nors $ie tur¢jo jtakos paskesniems
veiksmams byloje.
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B. Sajungos teisés pazeidimas, kiek tai susij¢ su ieskinio priimtinumu

i) Atsizvelgiant i kriterijy, pagal kurj reikalaujama, kad sprendimai, dél kuriy pareiskiamas tiesioginis ieskinys, bty
reglamentuojamojo pobudzio teisés aktai, dél kuriy nereikia patvirtinti igyvendinamyjy priemoniy

Pirmiausia Bendrasis teismas klaidingai ir nepateikes paaiskinimy konstatavo, kad Susitarimas dél i$stojimo yra tarptautinis
aktas, nors atsizvelgiant | jo dalyka ir pasekmes, $is susitarimas vis dar priskirtinas Sgjungos vidaus teisei, nes juo
reguliuojami bisimi Europos Sajungos ir vienos i jos valstybiy nariy santykiai pagal vidaus teis¢, Sajungos nustatyta jau
daugiau nei penkiasdesimt mety (kiek tai susij¢ su Jungtine Karalyste), kuri jj toliau daro taikytinu.

Be to, Susitarimo dél i$stojimo 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse ribojamas Jungtinés karalystés teisminis suverenumas siekiant, kad
$io susitarimo teisminj aiskinima galéty pateikti vien Europos Sajungos Teisingumo Teismas. Tokia nuostata néra biidinga
tarptautiniam susitarimui.

Antra, netgi darant prielaidg, kad Teisingumo Teismas taip pat pripazins Susitarima dél i$stojimo tarptautiniu aktu,
Bendrasis Teismas neatsizvelgé | SESV 275 straipsnj, kuriame numatyta, kad Teisingumo Teismo jurisdikcijai nepriklauso tik
tam tikri aktai, susije su ,nuostato[mis] dél bendros uZsienio ir saugumo politikos“. Taigi Bendrasis Teismas neteisingai
susiejo SESV 263 ir 275 straipsnius; jie lemia, kad Teisingumas Teismas turi jurisdikcija dél visy reglamentuojamojo
pobudzio teisés akty, dél kuriy nereikia patvirtinti jgyvendinamyjy priemoniy, i§skyrus aktus, priimtus remiantis nuostato
[mis] dél bendros uZsienio ir saugumo politikos. Atsizvelgiant  Sutarties dél Europos Sgjungos 23 ir 26 straipsnius,
Susitarimas dél i$stojimo nepriskirtinas — nei kiek tai susij¢ su jo turiniu, nei procediira — bendros uZsienio ir saugumo
politikos sriciai.

Tre¢ia, Bendrojo Teismo nurodytais argumentais i§ esmés daroma prielaida, kad Teisingumo Teismas turéty atsisakyti
vykdyti teisinés valstybés kontrole tarptautinio susitarimo atzvilgiu. Ta¢iau nei politiniu, nei teisiniu poZitriu, tokia pozicija
nepateisinama, nes ji reiskia, kad Taryba gali, visiskai nekontroliuojama, kvestionuoti netgi patj Sutarciy taikytinumg ir jose
jtvirtintas vertybes.

Ketvirta, Taryba ir Pranciizija teigia, kad Susitarimas dél i$stojimo automatiskai panaikina apelianty Sgjungos pilietybe, o tai
reiSkia, kad tam, kad jis sukelty pasekmes, iuo klausimu nereikalinga jokia jgyvendinimo priemoné; reikia priminti, kad
apelianty ieskinys, priesingai, nei mané Bendrasis Teismas, néra pateiktas tik dél vienintelio klausimo — jy teisés balsuoti.

i) Atsizvelgiant j kriterijy dél konkrecios sgsajos su apeliantais

Pirmiausia Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes neatsizvelgé i G., vienos i§ 800 Pranciizijoje iSrinkty atstovy, riboto
rato asmeny, kurie negal¢jo dalyvauti 2020 m. Pranciizijos savivaldybiy rinkimuose, konkrecia situacija.

Antra, Bendrasis Teismas padaré iukscia analizés klaida, kai nurodé, kad sprendimas pasirasyti Susitarima dél i$stojimo
susijes su apeliantais ,dél jy, kaip Jungtinés Karalystés pilieciy, objektyvaus statuso®, nors jie gincija §j susitarima kaip
Jungtinés Karalystés pilieciai, gyvenantys Sajungos teritorijoje, atsizvelgiant j Susitarimo dél i$stojimo pasekmes jy situacijai.

Trecia, Bendrasis Teismas remiasi tik apelianty galimybés balsuoti per savivaldybiy rinkimus, nebuvimu, nors $i pasekmé yra
tik viena i§ ty, kurias apeliantai nurodo.

2021 m. rugpjicio 13 d. David Price pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. birZelio 8 d. Bendrojo
Teismo (deSimtoji iSpléstiné kolegija) priimtos nutarties byloje T-231/20, Price / Taryba

(Byla C-502/21 P)
(2021/C 452/14)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: David Price, atstovaujamas avocat J. Fouchet

Kita proceso salis: Europos Sajungos Taryba
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