202153 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 163/17

2. Jei taip: ar pagal Sgjungos teisés virSenybés prie§ nacionaling teis¢ principa reikalaujama, kad iduodancioji teisminé
institucija ieskomo asmens atitinkamai neinformuoty ir, jei jis, nors ir nebuvo atitinkamai informuotas, pateikty prasyma
panaikinti nacionalinj are$to orderj, §j prayma i§ esmés nagrinéty tik tuomet, kai ieSkomas asmuo bus perduotas?

3. Kokios Sajungos teiséje numatytos teisinés priemonés yra tinkamos tokiai informacijai suteikti?
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Apelianto reikalavimai

— Panaikinti ir atSaukti 2020 m. gruodzio 15 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo ($estoji kolegija) nutartj byloje
T-24/20.

— Pripazinti visa §j ieskinj priimtinu.

— Pripazinus ieskinj priimtinu graZinti byla Europos Sajungos Bendrojo Teismo $estajai kolegijai nagrinéti i§ naujo ir
priimti sprendima.

— Priteisti i§ Europos Parlamento su nepriimtinumu grindZiamu priestaravimu ir $iuo apeliaciniu procesu susijusias
bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirma: teisés klaida, nurodytoje byloje aiskinant ir taikant 1976 m. Akto dél atstovy | Parlamentg rinkimy remiantis
tiesiogine visuotine rinkimy teise (toliau — 1976 m. Europos rinkimy aktas) (') 13 straipsnio 3 dalj ir 7 straipsnio 3 dalj.
Nebuvo netekta mandato, o nesuderinamumu pagrindas nebuvo nustatytas pagal 1976 m. Europos rinkimy akto
7 straipsnio 3 dalj. Europos Parlamentas negaléjo konstatuoti, kad O. Junqueras neteko mandato, nei kad atsirado
nesuderinamumo pagrindas, nustatytas pagal 1976 m. Europos rinkimy akto 7 straipsnio 3 dalj, nes neatsitiko nei viena,
nei kita. ,Konstatuodamas“ Europos Parlamentas suteiké sprendimui teisines pasekmes, kuriy $is negali turéti ir jis tampa
aktu, dél kurio galima pareiksti ieskinj pagal SESV 263 straipsnij; taip paZeistos O. Junqueras teisés, visy pirma kylancias i§
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 39 straipsnio ir Protokolo Nr. 7 dél Europos Sajungos
privilegijy ir imunitety (toliau — Protokolas Nr. 7) 9 straipsnio.

Antra: teisés klaida, aiskinant ir taikant [Europos Parlamento] darbo tvarkos taisykliy (toliau — Darbo tvarkos taisyklés)
47 straipsnj. SkundZiama nutartyje padaryta teisés klaida, nes joje padaryta i$vada, kad Europos Parlamentas neturi
igaliojimy atsisakyti pripazinti nesuderinamumo pagrindg pagal §j straipsnj. Kadangi nebuvo taikyta Darbo tvarkos taisykliy
4 straipsnio 7 dalis, Europos Parlamento sprendimas yra sprendimas, kuris keicia O. Junqueras teising padétj ir paveikia jo
teises (visy pirma kylancias i§ Chartijos 39 straipsnio ir Protokolo Nr. 7 9 straipsnio), todél skundziama nutartis yra teisiskai
klaidinga, nes joje konstatuota, kad negalima pareiksti ieskinio pagal SESV 263 straipsnj.
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Trecia: klaidingas 1976 m. Europos rinkimy akto 8 ir 12 straipsniy ir Darbo tvarkos taisykliy 3 straipsnio 3 dalies
aiskinimas, nes O. Junqueras taikytas nesuderinamumo pagrindas néra bidingas rinkimy procedirai. Negalima pripazinti,
kad valstybé¢ galiu nustatyti tokj nesuderinamumo pagrinda remdamasi rinkimy procediiros nuostatomis, numatytomis
1976 m. Europos rinkimy akte. Skundziam nutartis yra teisiskai klaidinga, nes joje néra pripazinta, kad 1976 m. Europos
rinkimy akto 13 straipsnio 3 dalis ir Darbo tvarkos taisykliy 4 straipsnio 7 dalis priestarauja Chartijos 39 straipsniui,
41 straipsnio 1 ir 2 dalims ir 21 straipsnio 2 daliai, nes jose nustatyti teisiy apribojimai pazeidzia Chartijos 52 straipsnio 1
ir 3 dalis. Nutartyje padaryta klaida, nes joje neatsizvelgta i tai, kad normy hierarchijoje Chartijos nuostatos yra pripazintos
Europos Sajungos pirmine teise. Kadangi buvo taikytos Chartijai priestaraujancios normos, akivaizdu, kad ginc¢ijamas aktas
yra sprendimas, kuris sukélé pasekmiy O. Junqueras teisinei padéciai ir dél kurio galima pareiksti ieskinj pagal
SESV 263 straipsnj; todél skundziamoje nutartyje padaryta teisés klaida. Subsidiariai teigiama, kad nutartyje
1976 m. Europos rinkimy akto 13 straipsnio 3 dalis ir Darbo tvarkos taisykliy 4 straipsnio 7 dalis turéjo bati aiskinamos
taip, kad atitikty ir nepaZzeisty teisiy, kurios uztikrinamos Chartijoje ir ES Teisingumo Teismo jurisprudencijoje, taip pat
turé¢jo biti atsizvelgta j iSimtines nagrinéjamo atvejo aplinkybes ir j Europos Parlamento turimg informacija. Skundziama
nutartis yra teisiskai klaidingai, nes joje neatsizvelgta i tai, kad nagrinéjamu atveju buvo galima pripazinti, kad yra faktiné
klaida pagal Darbo tvarkos taisykliy 4 straipsnio 7 dalj, dél kurios Europos Parlamentas gali atsisakyti konstatuoti, kad
Parlamento nario vieta yra laisva arba pripazinti taikyta nesuderinamumo pagrinda. Taigi, skundZiamoje nutartyje padaryta
teisés klaida, nes gin¢ijamas aktas yra sprendimas, kuris sukélé teisiniy pasekmiy O. Junqueras ir dél jo galima pareiksti
ieskinj pagal SESV 263 straipsni.

Ketvirta: nutartis, dél kuris paduotas apeliacinis skundas, teisiskai klaidinga, nes joje padaryta iSvada, kad remiantis
Sajungos teise Europos Parlamento pirmininkas néra jpareigotas imtis iniciatyvos pagal Darbo tvarkos taisykliy 8 straipsni.
Teisiné sistema turi bati aiskinama visa; Chartijos 39 straipsniu (kurj valstybés narés privalo taikyti pagal
Chartijos 51 straipsnio 1 dalj), lojalaus bendradarbiavimo pareiga ir Protokolo Nr. 7 9 straipsniu nustatytas jpareigojimas
paisyti O. Junqueras teisiy, jeigu Europos Parlamento pirmininkas pranesé valstybei narei apie atitinkamg situacija pagal
Darbo tvarkos taisykliy 8 straipsnj. Nutartyje, dél kuris paduotas apeliacinis skundas, pateiktas klaidingas aiskinimas, kai
nurodoma, kad nagrinéjamu atveju néra i§imtiniy aplinkybiy, dél kuriy Europos Parlamento veiksmy nesiémimas yra aktas,
del kurio galima pareiksti ieskinj (jvairGis ankstesni prasymai dél O. Junqueras nelie¢iamybés apsaugos ir ypa¢ Teisingumo
Teismo sprendimas, kuriuo O. Junqueras pripaZintas i§rinkto [Europos Parlamento nario] statusas, leidzia konstatuoti, kad
buvo pazeistos jo teisés, nes nebuvo prasyta atSaukti jo nelieCiamybe). Skundziamoje nutartyje yra aiskinimo klaida, nes
nebuvo pripazinta, kad atsizvelgiant | nagriné¢jamu atveju egzistuojancias iSimtines aplinkybes, atsisakymas nagrinéti
praSymga skubiai uztikrinti apsauga, pagrista Darbo tvarkos taisykliy 8 straipsniu, yra sprendimas, kuris sukelia teisines
pasekmes O. Junqueras nelie¢iamybés apsaugai ir todél dél jo gali biti pareikstas ieskinys pagal SESV 263 straipsni.

()  OLL278,1976 10 8, p. 5.
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Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti Bendrojo Teismo sprendima byloje T-207/18,

— panaikinti gin¢ijama aktg,
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