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Atsakovés: HARTING Deutschland GmbH & Co. KG, Harting Electric GmbH & Co. KG

Prejudicinis klausimas

Ar suderinama su Direktyvos 2004/48/EB (') 9 straipsnio 1 dalimi tai, kad laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procese
paskutinés instancijos aukstesnieji apygardos teismai i§ principo atsisako taikyti laikingsias apsaugos priemones dél patenty
pazeidimy, jeigu patentas, dél kurio vyksta gincas, nebuvo patvirtintas pirmosios instancijos protesto procediros arba
procediiros dél paskelbimo negaliojanciu metu?

(') 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 200448 EB dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo (OLL 157,
2004, p. 45; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 2 t,, p. 32).

2021 m. vasario 2 d. Sgd Najwyzszy (Lenkija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Rigall Arteria Management Sp. z o0.0. sp. k. Bankowi Handlowemu w Warszawie S.A.

(Byla C-64/21)
(2021/C 182/41)
Proceso kalba: lenky

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Najwyzszy

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Rigall Arteria Management Sp. z 0.0. sp. k.

Kita kasacinio proceso Salis: Bank Handlowy w Warszawie S.A.

Prejudicinis klausimas

Ar atsizvelgiant { 1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos direktyvos 86/653/EEB dél valstybiy nariy istatymy, susijusiy su
savarankiSkai dirbanciais prekybos agentais, derinimo (!) 7 straipsnio 1 dalies b punkto formuluote ir tiksla, i nuostata turi
bati suprantama kaip suteikianti savarankiskai dirbanciam prekybos agentui absoliucia teis¢ | komisinj atlyginima uz sutartj,
sudaryta komercinio atstovavimo sutarties su trecigja $alimi, kuri anks¢iau buvo agento klienté tokios pat rasies sandoryje,
galiojimo laikotarpiu, ar $i teisé¢ sutartyje gali bati netaikoma?

()  OLL 382, 1986, p. 17; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk, 1 t., p. 177-181.

2021 m. vasario 8 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Wacker Chemie AG | Bundesrepublik Deutschland vertreten durch das
Umweltbundesamt

(Byla C-76/21)
(2021/C 182/42)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Wacker Chemie AG

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama Umweltbundesamt Deutsche Emissionshandelsstelle (Vokietijos
prekybos apyvartiniais tarSos leidimais tarnyba prie Federalinés aplinkos agentiiros)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pajégumy iSplétimo apibréZztis Europos Komisijos apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistemos gairése ('), pagal kurig
jrenginys gali veikti bent 10 % didesniu pajégumu, palyginti su pradiniu jrengtuoju pajégumu prie§ pakeitimg, o §is
didesnis pajégumas gautas i$ fizinio kapitalo investicijy (arba keliy laipsniskai didinamy fizinio kapitalo investicijy), turi
biti aiskinama taip:

a) svarbus yra prieZastinis rySys tarp fizinio kapitalo investicijos ir techniskai bei teisiskai galimy maksimaliy pajégumy
isplétimo, arba

b) pagal 2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimo 2011/278/ES () 3 straipsnio i ir | punktus yra svarbus
palyginimas su 2 ménesiy, per kuriuos produkcija buvo didziausia, produkcijos vidurkiu per pirmuosius 6 ménesius
po eksploatacijos (atlikus pakeitimus) pradzios?

2. Pirmojo klausimo b punkto atveju: ar 2011 m. balandZzio 27 d. Komisijos sprendimo 2011/278/ES 3 straipsnio
i punktas turi bati aiskinamas taip, kad techniskai bei teisiskai galimy maksimaliy pajégumy iplétimo mastas neturi
reik§més, o svarbus tik vidurkiy pagal Sprendimo 2011/278 3 straipsnio | punktg vertinimas neatsizvelgiant i tai, ar ir
kokia apimtimi pastarieji i$plaukia i§ atlikto fizinio pakeitimo arba i§ didesnés apkrovos?

3. Ar pradinio jrengtojo pajégumo sgvoka Apyvartiniy tar$os leidimy prekybos sistemos gairiy [ priede turi bati aiskinama
atsizvelgiant i Sprendimo 2011/278[ES 7 straipsnio 3 dalj?

4. Ar Europos Komisijos sprendimas nereiksti priestaravimy dél valstybés pagalbos schemos, apie kurig buvo pranesta, turi
bati aiskinamas taip:

a) Siuo sprendimu visapusiskai nustatomas nacionalinés schemos suderinamumas su valstybés pagalbos gairémis taip
pat atsizvelgiant j kitas nacionalinéje pagalbos schemoje pateiktas nuorodas j kitus nacionalinés teisés aktus, ar

b) nacionaliné pagalbos schema ir kiti nacionalinés teisés aktai savo ruoztu turi bati aiskinami taip, kad jie galiausiai turi
atitikti valstybés pagalbos gaires?

5. Ketvirtojo klausimo a punkto atveju: ar Europos Komisijos sprendimas nereiksti prietaravimy dél valstybés pagalbos
schemos, apie kuria buvo pranesta, kiek jame konstatuojama atitiktis taikytinoms valstybés pagalbos gairéms,
nacionaliniam teismui yra privalomas?

6. Ar Europos Komisijos valstybés pagalbos gairés tampa privalomos valstybei narei aiskinant ir taikant patvirtintg
pagalbos schema dél to, kad Komisija daro | jas nuorodg sprendime nereiksti prieStaravimy dél valstybés pagalbos
schemos, apie kurig buvo pranesta, ir vertina pagalbos, apie kurig pranesta, suderinamuma remdamasi gairémis?

7. Ar Direktyvos 2003/87EB (%), i§ dalies pakeistos Direktyva (ES) 2018/410, 10a straipsnio 6 dalis, pagal kurig valstybés
narés turi priimti finansines priemones anglies dioksido netiesioginéms islaidoms kompensuoti, yra svarbi aiskinant
Apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistemos gairiy 5 punktg, pagal kurj pagalba turi bati ne didesné nei biitina tam
tikram aplinkos apsaugos lygiui uztikrinti?

(')  Komisijos komunikatas — Tam tikry valstybés pagalbos priemoniy, susijusiy su $iltnamio efekta sukelianciy dujy apyvartiniy tarsos
leidimy prekybos sistema po 2012 m., gairés (OL C 158, 2012, p. 4).

() 2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimas 2011/278|ES, kuriuo nustatomos suderinto nemokamo apyvartiniy tar$os leidimy
suteikimo pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB 10a straipsnj pereinamojo laikotarpio Sajungos taisyklés
(pranesta dokumentu Nr. C(2011) 2772) (OL L 130, 2011, p. 1).

() 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB, nustatanti Siltnamio efektg sukelianciy dujy emisijos
leidimy sistema Bendrijoje ir i3 dalies keicianti Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, 2013, p. 32; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 15 sk, 7 t, p. 631).
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