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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS

2024 m. vasario 29 d.*

,Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Zmonéms skirti vaistai — Direktyva 2001/83/EB —
_ 85c straipsnis — Taikymo sritis — Vaisty pardavimas visuomenei nuotoliniu budu -
Zmonéms skirti nereceptiniai vaistai — Asmenys, kuriems leidziama ar kurie teise parduoti
vaistus visuomenei nuotoliniu budu — Valstybiy nariy jgaliojimai savo teritorijoje nustatyti

visuomenés sveikatos apsaugos sumetimais pateisinamas mazmeninio internetu parduodamy
vaisty tiekimo salygas — Informacinés visuomenés paslaugos — Direktyva 98/34/EB — Direktyva
(ES) 2015/1535 — Vaistininky ir klienty ry$io uzmezgimo, siekiant internetu parduoti
vaistus, paslauga“

Byloje C-606/21

dél Cour d’appel de Paris (Paryziaus apeliacinis teismas, Prancizija) 2021 m. rugséjo 17 d.
nutartimi, kurig Teisingumo Teismas gavo 2021 m. rugséjo 30 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Doctipharma SAS

pries

Union des Groupements de pharmaciens d’officine (UDGPO),

Pictime Coreyre

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininké A. Prechal, teiséjai F. Biltgen, N. Wahl (praneséjas), J. Passer ir
M. L. Arastey Sahun,

generalinis advokatas M. Szpunar,

posédzio sekretoré K. Hotzel, administratoreé,

atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2023 m. balandzio 19 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Doctipharma SAS, atstovaujamos avocats V. Eppendahl, L. Lesur, M. Rivasi ir A. Robert, taip
pat advocaat M. Meulenbelt,

* Proceso kalba: prancazy.
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— Union des Groupements de pharmaciens d'officine (UDGPO), atstovaujamos avocats
S. Beaugendre ir M. Boccon-Gibod,

— Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos G. Bain, V. Depenne, A.-L. Desjonquéres, M. Guiresse
ir N. Vincent,

— Cekijos vyriausybés, atstovaujamos T. Machovi¢ov4, M. Smolek ir J. VI4¢il,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello stato M. Russo,
— Europos Komisijos, atstovaujamos A. Sipos ir F. Thiran,

susipazines su 2023 m. liepos 13 d. posédyje pateikta generalinio advokato iSvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 98/34/EB, nustatancios informacijos apie techninius standartus, reglamentus
ir informacinés visuomenés paslauguy taisykles teikimo tvarka (OL L 204, 1998, p. 37; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 20 t., p. 337), i§ dalies pakeistos 1998 m. liepos 20 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 98/48/EB (OL L 217, 1998, p. 18; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk., 21 t., p. 8) (toliau — Direktyva 98/34), ir 2001 m. lapkric¢io 6 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/83/EB dél Bendrijos kodekso, reglamentuojancio
zmonéms skirtus vaistus (OL L 311, 2001, p. 67; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk.,
27 t, p. 69), i§ dalies pakeistos 2011 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2011/62/ES (OL L 174, 2011, p. 74) (toliau — Direktyva 2001/83), 85c straipsnio
isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Doctipharma SAS ir Union des Groupements de pharmaciens

d’officine (UDGPO) ginca dél nereceptiniy vaisty pardavimo internetu, naudojantis Doctipharma
sukurta ir administruojama platforma, teisétumo.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Direktyva 98/34
Direktyvos 98/34 1 straipsnyje nustatyta:
,Sioje direktyvoje vartojamos savokos turi $ia reiksme:

<.oo>
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2. ,Paslauga® — yra bet kuri informacinés visuomenés paslauga, t. y. paprastai uz atlyginima per
atstuma, elektroninémis priemonémis ir asmeniSku paslaugy gavéjo pradymu teikiama
paslauga.

Siame apibrézime:
— ,teikimas per atstuma“ reiskia, kad paslauga, teikiama $alims nesant kartu vienoje vietoje,

— ,elektroninémis priemonémis“ — reiSkia, kad i§ pradziy paslauga elektronine jranga
pasiunciama ir priimama duomenims apdoroti (jskaitant skaitmeninj tankinimag) ir saugoti, o
galutinai perduodama ir priimama laidais, radijo, optinémis, kitomis elektromagnetinémis
priemonémis,

— ,asmenisku paslaugy gavéjo praSymu” reiskia, kad paslauga teikiama perduodant duomenis
asmenisku prasymu.

“

<eon>

Direktyva 2001/83
Direktyvos 2001/83 85c straipsnyje nustatyta:

»1. Nedarant poveikio nacionalinés teisés aktams, pagal kuriuos draudziama sitlyti parduoti
visuomenei receptinius vaistus nuotoliniu budu, naudojantis informacinés visuomenés
paslaugomis, valstybés narés uztikrina, kad vaistai visuomenei btty sitlomi parduoti nuotoliniu
badu, naudojantis informacinés visuomenés paslaugomis kaip apibréziama [Direktyvoje 98/34],
laikantis siy salygy:

a) fizinis arba juridinis asmuo, sitlantis parduoti vaistus, turi leidima arba yra jgaliotas tiekti
vaistus visuomenei, taip pat ir nuotoliniu badu, pagal valstybés narés, kurioje $is asmuo

isisteiges, nacionalinés teisés aktus;

b) a punkte nurodytas asmuo pranesé valstybei narei, kurioje tas asmuo yra jsisteiges, bent $ia

informacija:
i) varda, pavarde arba pavadinimg, nuolatinj veiklos vietos, i$ kurios tiekiami tie vaistai,
adresy;

ii) veiklos, kuria bus siiloma parduoti vaistus visuomenei nuotoliniu budu, naudojantis
informacinés visuomenés paslaugomis, pradzios data;

iii) tam tikslui naudojamos svetainés adresa ir atitinkama informacija, kuri reikalinga, kad baty
galima nustatyti ta svetaing;

iv) prireikus, nuotoliniu budu, naudojantis informacinés visuomenés paslaugomis, visuomenei
parduodamy vaisty klasifikacija pagal VI antrastine dalj.

Prireikus tokia informacija atnaujinama;

c) vaistai turi atitikti paskirties valstybés narés nacionalinés teisés aktus pagal 6 straipsnio 1 dalj;
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d) nedarant poveikio informavimo reikalavimams, nustatytiems 2000 m. birzelio 8 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés
komercijos direktyva) [(OL L 178, 2000, p. 1)], svetainéje, kurioje siiloma parduoti vaistus,
pateikiama bent $i informacija:

i) kompetentingos institucijos arba kompetentingos institucijos, kuriai pranesta informacija
pagal b punkty, kontaktiniai duomenys;

ii) internetiné nuoroda su jsisteigimo valstybés narés svetaine, nurodyta 4 dalyje;

iii) bendras logotipas, nurodytas 3 dalyje, kuris aiskiai nurodomas kiekviename svetainés, kuri
susijusi su sitlymu parduoti vaistus visuomenei nuotoliniu budu, puslapyje. Bendrame
logotipe pateikiama internetiné nuoroda, susieta su asmens jrasu saraSe, nurodytame
4 dalies c punkte.

2. Valstybés narés gali dél su visuomenés sveikatos apsauga susijusiy priezas¢iy nustatyti savo
teritorijoje salygas mazmeniniam vaisty tiekimui visuomenei nuotoliniu badu, naudojantis
informacinés visuomenés paslaugomis.

<...>

6. Nedarant poveikio Direktyvai [2000/31] ir reikalavimams, nustatytiems pagal §ia antrastine
dalj, valstybés narés imasi priemoniy, butiny uztikrinti, kad kitiems asmenims, kurie nenurodyti
1 dalyje, sialantiems visuomenei parduoti vaistus nuotoliniu badu pasinaudodami
[pasinaudojant] visuomenés informavimo paslaugomis ir vykdantiems savo veikla ju teritorijose,
bty taikomos veiksmingos, proporcingos ir atgrasancios sankcijos.”

Direktyva 2011/62
Direktyvos 2011/62 21-24 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(21) Neteisétas vaisty pardavimas visuomenei internetu kelia didele grésme visuomenés
sveikatai, nes falsifikuoti vaistai gali tokiu budu pasiekti visuomene. Reikia spresti
problemas, susijusias su tokiomis grésmémis. Jas sprendziant reikéty atsizvelgti j tai, kad
konkrecios mazmeninio tiekimo visuomenei salygos nesuderintos [Europos] Sajungos
lygiu, todél valstybés narés gali nustatyti vaisty tiekimo visuomenei salygas laikydamosi
Sutartyje dél Europos Sajungos veikimo (toliau — SESV) nustatyty apribojimy.

(22) Tirdamas vaisty mazmeninio tiekimo salygy suderinamuma su Sgjungos teisés aktais,
Europos Sgjungos Teisingumo Teismas (toliau — Teisingumo Teismas) pripazino itin
specifinj vaisty pobudj, kuriy gydomasis poveikis i$skiria juos i$ kity prekiy. Teisingumo
Teismas taip pat patvirtino, kad Zzmoniy sveikata ir gyvybé tarp SESV saugomuy interesy
uzima svarbiausig vieta ir kad butent valstybés narés turi nuspresti, kokio lygio visuomenés
sveikatos apsauga jos ketina suteikti ir kaip $j lygi pasiekti. Kadangi sis lygis jvairiose
valstybése narése gali skirtis, valstybéms naréms turi bati suteikta diskrecija [(2009 m.
geguzés 19 d. Sprendimo Apothekerkammer des Saarlandes ir kt., C-171/07 ir C-172/07,
EU:C:2009:316, 19 ir 31 punktai)] spresti dél vaisty tiekimo visuomenei jy teritorijoje

salygu.
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(23) Ypac atsizvelgiant j grésme visuomeneés sveikatai ir valstybéms naréms suteiktus jgaliojimus
nustatyti visuomenés sveikatos apsaugos lygj, Teisingumo Teismo praktikoje buvo
pripazinta, kad i$ esmeés valstybés narés gali apriboti mazmenine prekyba vaistais ir leisti
jais prekiauti tik vaistininkams [(2009 m. geguzés 19 d. Sprendimo Apothekerkammer des
Saarlandes ir kt., C-171/07 ir C-172/07, EU:C:2009:316, 34 ir 35 punktai)].

(24) Todél ir atsizvelgiant | Teisingumo Teismo praktika valstybés narés turéty galéti nustatyti
visuomenés sveikatos apsauga pagristas salygas mazmeniniam vaisty tiekimui, kuriuos
taikant informacinés visuomenés paslaugas siiloma parduoti nuotolinés prekybos budu,
tiekimo salygas. Tokios salygos neturéty nepagristai riboti vidaus rinkos veikimo.”

Direktyva (ES) 2015/1535

2015 m. rugséjo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2015/1535, kuria nustatoma
informacijos apie techninius reglamentus ir informacinés visuomenés paslaugy taisykles teikimo
tvarka (OL L 241, 2015, p. 1), 1 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

,Sioje direktyvoje taikomos $ios terminy apibréztys:
<>

b) ,paslauga“— bet kuri informacinés visuomenés paslauga, t. y. paprastai uz atlyginima per
atstumg, elektroninémis priemonémis ir asmenisku paslaugy gavéjo prasymu teikiama
paslauga.

Sioje apibréztyje:

i) ,teikimas per atstuma” reiskia, kad paslauga teikiama $alims nesant kartu vienoje vietoje;

ii) ,elektroninémis priemonémis® reiskia, kad i§ pradziy paslauga elektronine jranga
pasiunCiama ir priimama duomenims apdoroti (jskaitant skaitmeninj tankinima) ir
saugoti, o galutinai perduodama ir priimama laidais, radijo, optinémis, kitomis
elektromagnetinémis priemonémis;

iii) ,asmenisku paslaugy gavéjo prasymu” reiskia, kad paslauga teikiama perduodant duomenis
asmenisku prasymu.

Nejtraukty j $ia apibréztj paslauguy orientacinis sarasas pateiktas I priede;

“«

<.o>

Sios direktyvos 10 straipsnyje numatyta:

»Direktyva 98/34/EB su daliniais pakeitimais, padarytais aktais, nurodytais $ios direktyvos III priedo A
dalyje, panaikinama, nedarant poveikio valstybiy nariy pareigoms, susijusioms su direktyvy, nurodyty
panaikintos direktyvos III priedo B dalyje ir Sios direktyvos III priedo B dalyje, perkélimo i nacionaline
teise terminais.

Nuorodos j panaikinta direktyva laikomos nuorodomis j $ia direktyva ir skaitomos pagal IV priede
pateikta atitikties lentele.”

Pagal Direktyvos 2015/1535 11 straipsni ji jsigaliojo 2015 m. spalio 7 d., t. y. dvidesimta diena po
jos paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.
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Pranciizijos teisé

Pagrindinés bylos aplinkybéms taikomos redakcijos Code de la santé publique (toliau —
Visuomenés sveikatos kodeksas) L.5125-25 straipsnio antroje pastraipoje numatyta:

»Vaistininkams draudziama gauti vaisty ir kity L. 4211-1 straipsnyje nurodyty produkty bei daikty
uzsakymus per jprastus tarpininkus ir uzsiimti vaisty, produkty bei daikty, kuriy uzsakymas juos
pasiekty tokiu badu, prekyba ir pristatymu j namus.”

Sio kodekso L. 5125-26 straipsnyje nustatyta:

»Draudziamas bet kokiy L. 4211-1 straipsnyje nurodyty vaisty, produkty bei daikty pardavimas
visuomenei per tarpininkus, pirkimo grupes arba jstaigas, priklausancias asmenims, neturintiems
L. 4221-1 straipsnyje nurodyty diplomy, pazyméjimy ar kity oficialiy kvalifikacija jrodanciy
dokumenty, arba administruojamas tokiy asmenuy.”

Minéto kodekso L. 5125-33 straipsnyje nustatyta:

»Elektroniné prekyba vaistais — ekonominé veikla, kai vaistininkas per atstuma ir elektroninémis
priemonémis sialo arba vykdo mazmenine prekyba Zmonéms skirtais vaistais ir juos iSduoda
visuomenei ir tuo tikslu teikia sveikatos informacija internetu.

Elektroninés prekybos veikla vykdoma vaistinés interneto svetainéje.
Tokia svetaine sukurti ir eksploatuoti gali tik tokie vaistininkai:
1° Vaistininkas, turintis vaistine.

2° Vaistininkas, vadovaujantis savitarpio pagalbos arba kasykly pagalbos vaistinei, skirtai tik jy
nariams.

Vaistininkas, turintis vaisting, arba vaistininkas, vadovaujantis savitarpio pagalbos arba kasykly
pagalbos vaistinei, yra atsakingas uz savo kuriamos interneto svetainés turinj ir salygas, kuriomis
vykdoma elektroninés prekybos vaistais veikla.

eksploatuojant vaistinés interneto svetaine.

Vaistininkai, po savininko mirties pakeiciantys vaistinés savininkus arba jos valdytojus, gali
eksploatuoti vaistinés interneto svetaine, kuria anksc¢iau sukiré vaistinés savininkas.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Doctipharma sukaré interneto svetaing www.doctipharma.fr (ja priziari Pictime Coreyre); $ioje
svetainéje interneto vartotojai galéjo nusipirkti nereceptiniy farmacijos produkty ir vaisty.

Manydama, kad savo interneto svetainéje Doctipharma teikia su elektronine prekyba vaistais
susijusias paslaugas, nors ji néra vaistininkas, UDGPO, vaistiniy grupiy asociacija, pareiské
Doctipharma ir Pictime Coreyre ieskinj Tribunal de commerce de Nanterre (Nantero komerciniy
byly teismas, Prancizija) ir prasé pripazinti interneto svetaine neteiséta, taip pat jpareigoti
nutraukti jos veikla ir skirti bauda.
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2016 m. geguzeés 31 d. sprendimu Tribunal de commerce de Nanterre (Nantero komerciniy byly
teismas) patenkino UDGPO reikalavimus. Jis nusprendé, kad interneto svetainéje
www.doctipharma.fr vaistais prekiaujama neteisétai, ir i§ esmés jpareigojo Doctipharma
nutraukti elektronine prekyba vaistais Sioje svetainéje.

Doctipharma pateiké apeliacinj skunda Cour d’appel de Versailles (Versalio apeliacinis teismas,
Pranctzija); $is 2017 m. gruodzio 12 d. sprendimu panaikino pirmosios instancijos teismo
sprendima, motyvuodamas, be kita ko, tuo, kad interneto svetainé www.doctipharma.fr yra
techniné platforma, kurioje vaistais tiesiogiai neprekiaujama.

2019 m. birzelio 19 d. sprendimu Cour de cassation (Kasacinis teismas, Prancizija) panaikino $j
sprendima dél Visuomenés sveikatos kodekso L.5125-25 straipsnio antros pastraipos ir
L.5125-26 straipsnio pazeidimo ir perdavé byla nagrinéti Cour d'appel de Paris (Paryziaus
apeliacinis teismas, Prancuzija), t. y. praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui.
Cour de cassation (Kasacinis teismas) teigimu, i§ Doctipharma veiklos, kuria vykdant uzmezgami
vaistus iSduodanciu vaistininky ir potencialiy pacienty rysiai dél vaisty pardavimo, matyti, kad $i
bendrové atlieka tarpininko vaidmenj ir taip dalyvauja elektroninéje vaisty prekyboje neturédama
vaistininko statuso; taip ji pazeidzia $ias nuostatas.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme Doctipharma teigé, kad jos veikla
apima tik vaistus i§duodantiems vaistininkams skirto bendro sprendimo, kad jie galéty kurti ir
eksploatuoti savo interneto svetaine, technine prieziara. Siuo klausimu ji, pirma, remiasi
Direktyvos 2001/83 85c straipsniu. Antra, ji tvirtina, kad 2017 m. gruodzio 20 d. Sprendime
Asociacion  Profesional Elite Taxi (C-434/15, EU:C:2017:981), susijusiame su Uber
neprofesionaliy vairuotojy veikla, padaryta i§vada negalima vadovautis sprendziant pagrindinéje
byloje nagrinéjama ginca.

Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad vaistus
iSduodantys vaistininkai, kitaip nei Uber neprofesionaliis vairuotojai, yra vaisty pardavimo
specialistai, kuriy nuotoliné prekyba elektroninémis priemonémis yra tik ju veiklos tasa, ir
neatrodo, jog Doctipharma dalyvauja nustatant taip parduodamu vaisty kaing, todél jis abejoja, ar
2017 m. gruodzio 20 d. Sprendime Asociacion Profesional Elite Taxi (C-434/15, EU:C:2017:981)
Teisingumo Teismo pateikta iSaiskinima galima taikyti Sioje byloje.

Galiausiai jis pabrézia, kad ginca pagrindinéje byloje nagrinéje Prancuzijos teismai laikeési
priesingy pozitriy j tai, koks yra Doctipharma teikiamos paslaugos pobudis ir kaip reikia aiskinti
Direktyvos 2001/83 85c straipsnj,

Tokiomis aplinkybémis Cour dappel de Paris (Paryziaus apeliacinis teismas) nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Doctipharma veikla, vykdoma jos svetainéje www.doctipharma.fr ir i$ jos, turi buti laikoma
sinformacinés visuomenés paslauga“, kaip tai suprantama pagal [Direktyva 98/34]?

2. Ar tokiu atveju Doctipharma veikla, vykdoma jos svetainéje www.doctipharma.fr ir i$ jos,
patenka j [Direktyvos 2001/83] 85c straipsnio taikymo sritj?

ECLI:EU:C:2024:179 7
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3. Ar [Direktyvos 2001/83] 85c straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad draudimas verstis
Doctipharma veikla, vykdoma jos svetainéje www.doctipharma.fr ir i§ jos, nustatytas
aiskinant Visuomenés sveikatos kodekso L.5125-25 ir L.5125-26 straipsnius, yra visuomenés
sveikatos apsaugos tikslais pateisinamas ribojimas?

4. Jeigu taip néra, ar [Direktyvos 2001/83] 85c straipsnj reikia aiskinti taip, kad pagal ji leidziama
Doctipharma veikla, vykdoma jos svetainéje www.doctipharma.fr ir i$ jos?

5. Ar tokiu atveju Doctipharma veiklos draudimas, kurj Cour de cassation (Kasacinis teismas)
nustaté aiskindamas Visuomenés sveikatos kodekso L.5125-25 ir L.5125-26 straipsnius, yra
pateisinamas visuomenés sveikatos apsauga, kaip tai suprantama pagal [Direktyvos 2001/83]
85c straipsnj?

6. Jeigu taip néra, ar [Direktyvos [2001/83] 85c straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad pagal ji
leidziama Doctipharma vykdoma ,informacinés visuomenés paslaugos” veikla?“

Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo klausimo

Pateikdamas pirmaji klausima prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia
suzinoti, ar Doctipharma veikla, vykdoma jos svetainéje www.doctipharma.fr ir i$ jos, turi buti
laikoma ,informacinés visuomenés paslauga®, kaip tai suprantama pagal Direktyva 98/34.

Pirma, reikia pazymeéti, kad, kaip matyti i§ Direktyvos 2015/1535 10 ir 11 straipsniy,
Direktyva 98/34 buvo panaikinta nuo 2015 m. spalio 7 d. Doctipharma savo pastabose nurodo,
kad pagrindinéje byloje nagrinéjamos paslaugos buvo teikiamos iki 2016 m., o i§ pra§ymo priimti
prejudicinj sprendima matyti, kad 2016 m. geguzés 31 d. sprendimu Doctipharma buvo jpareigota
nutraukti elektronine prekyba vaistais savo interneto svetainéje. Taigi Direktyvos 2015/1535
nuostatos ratione temporis gali buti ir taikomos pagrindinés bylos faktinéms aplinkybéms.

Vis délto reikia pazyméti, kad Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punktas ir
Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punktas, kuriuose apibrézta savoka ,informacinés
visuomenés paslauga“, suformuluoti vienodai.

Antra, i$ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos matyti, kad Doctipharma sitloma paslauga
teikiama interneto svetainéje ir apima vaistininky ir klienty ry$iy uzmezgima dél nereceptiniy
vaisty pardavimo i$ $ia paslauga uzsisakiusiy vaistiniy interneto svetainiy.

Taigi reikia suprasti, kad pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i§ esmés siekia iSsiaiSkinti, ar Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkta ir
Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkta reikia aiSkinti taip: interneto svetainéje
teikiama paslauga, kuri apima vaistininky ir klienty ry$iy uzmezgima dél nereceptiniy vaisty
pardavimo i§ Sia paslauga uzsisakiusiy vaistiniy interneto svetainiy, patenka j savoka
sinformacinés visuomenés paslauga“, kaip ji suprantama pagal $ias nuostatas.

Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkte ir Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkte

savoka ,informacinés visuomenés paslauga“ apibrézta kaip ,paprastai uz atlyginima per atstuma,
elektroninémis priemonémis ir asmenisku paslaugy gavéjo praS§ymu teikiama paslauga®.

8 ECLLI:EU:C:2024:179
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Dél tose nuostatose nurodytos pirmosios salygos reikia pazymeéti, kad pagal suformuota
jurisprudencija atlygj uz paslaugg, kuria paslaugy teikéjas suteiké vykdydamas ekonomine veikla,
nebutinai turi mokéti $ia paslauga gave asmenys (Siuo klausimu zr. 2016 m. rugséjo 15 d.
Sprendimo Mc Fadden, C-484/14, EU:C:2016:689, 41 punkta ir 2017 m. geguzés 4 d. Sprendimo
Vanderborght, C-339/15, EU:C:2017:335, 36 punktg).

Taigi siekiant tokia paslauga, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje, pripazinti patenkancia j
savoka »informacinés visuomenés paslauga®, kaip  ji suprantama pagal
Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkta ir Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkta,
néra svarbu, kad $i paslauga nereceptinj vaista jsigyjanc¢iam asmeniui teikiama nemokamai, nes
dél jos tarp sios paslaugos teikéjo ir kiekvieno vaistininko, kuris naudojasi $ia paslauga, sudaroma
atlygintiny paslaugy teikimo sutartis.

Siuo klausimu taip pat néra svarbu, kad, kaip nurodé Doctipharma, pagal bendrasias pardavimo
salygas jos platformoje uzsiregistrave vaistininkai mokéjo jai fiksuota mokestj arba, kaip nurodé
Pranciizijos vyriausybé, tai, kad uz Doctipharma teikiama paslauga klientai vaistininkai mokéjo
jai ménesinj abonentinj mokestj ir platformos isskai¢iuota pardavimy sumos procentine dalj.

Taigi pagrindinéje byloje nagrinéjama paslauga bet kuriuo atveju turi buti laikoma suteikta uz
atlygij, su salyga, kad tai patikrins pradyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.

Kalbant apie Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkte ir Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies
b punkte nurodytas antraja ir treciaja salygas, pazymétina, kad Doctipharma teikiama paslauga,
atsizvelgiant j jos savybes, gali bati laikoma teikiama per atstuma ir elektroninémis priemonémis,
kaip tai suprantama pagal minétas nuostatas, nes rysys tarp kliento ir vaistininko uzmezgamas per
interneto svetaine, kurioje tuo pac¢iu metu nedalyvauja, pirma, paslaugos teikéjas ir, antra, klientas
arba vaistininkas; tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.

Dél Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkte ir Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkte
numatytos ketvirtosios salygos pazymétina, kad i§ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos
ir, be kita ko, i§ Doctipharma teikiamos paslaugos aprasymo, matyti, jog §i paslauga teikiama,
pirma, individualiu vaistininky prasymu, kurie, norédami ja pasinaudoti, turi uzsisakyti
Doctipharma interneto svetainégje, ir, antra, individualiu klienty prasymu, kurie turi susikurti
kliento paskyra, kad galéty prisijungti prie pasirinkty vaistininky svetainiy ir uzsisakyti bei
nusipirkti nereceptinius vaistus.

Vadinasi, tokia paslauga, kokia teikia Doctipharma, turi buti laikoma ,informacinés visuomenés
paslauga“, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkty ir
Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkta, su salyga, kad tai patikrins prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas.

Sios i$vados nepaneigia Teisingumo Teismo jurisprudencija, suformuota 2017 m. gruodzio 20 d.
Sprendime Asociacion Profesional Elite Taxi (C-434/15, EU:C:2017:981), 2019 m. gruodzio 19 d.
Sprendime Airbnb Ireland (C-390/18, EU:C:2019:1112) ir 2020 m. gruodzio 3 d. Sprendime Star
Taxi App (C-62/19, EU:C:2020:980).

IS Sios jurisprudencijos matyti, kad paslauga, kuria siekiama palaikyti klienty rysius su kitokios
paslaugos teikéjais ir kuri atitinka visas Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punkte ir
Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkte numatytas salygas, turi bati laikoma
»informacinés visuomenés paslauga“, kai tokia paslauga skiriasi nuo kitokios ty paslauguy teikéjy

ECLI:EU:C:2024:179 9
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teikiamos paslaugos. Vis délto turi buti kitaip, jei paaiskéja, kad $i rysiy uzmezgimo paslauga yra
bendros paslaugos, kurios pagrindiniam elementui taikomas kitas teisinis kvalifikavimas nei
»informacinés visuomenés paslauga“, sudedamoji dalis (2020 m. gruodzio 3 d. Sprendimo Star
Taxi App, C-62/19, EU:C:2020:980, 49 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Kaip generalinis advokatas pazyméjo iSvados 28 ir 29 punktuose, vaistininky ir klienty rysiy
uzmezgimo dél nereceptiniy vaisty pardavimo i$ $ia paslauga uzsisakiusiy vaistiniy paslauga
negali buti bendros paslaugos, kurios pagrindinis elementas néra ,informacinés visuomenés
paslauga®“, sudedamoji dalis.

Taigi, kadangi néra atskiros tokiai paslaugai taikomos teisinés tvarkos, atsakant j pirmaji klausima
nereikia atsizvelgti j $io sprendimo 34 punkte nurodytuose sprendimuose pateikta aiskinima ir
kriterijus.

Atsizvelgiant |  iSdéstytus  argumentus, | pirmgji  klausima reikia  atsakyti:
Direktyvos 98/34 1 straipsnio 2 punktas ir Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punktas
aiskintini taip, kad interneto svetainéje teikiama paslauga, kuri apima vaistininky ir klienty rysiy
uzmezgima dél nereceptiniy vaisty pardavimo i$ Sia paslauga uzsisakiusiy vaistiniy interneto

svetainiy, patenka j savoka ,informacinés visuomenés paslauga®“, kaip ji suprantama pagal Sias
nuostatas.

Dél antrojo—sestojo klausimy

Pateikdamas antrgjj—Sestaji klausimus (juos reikia nagrinéti kartu) prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i$ esmeés siekia suzinoti, ar Direktyvos 2001/83 85c straipsnj reikia
aiSkinti taip: remdamosi $ia nuostata valstybés narés gali uzdrausti teikti paslauga, kuria sudaro
vaistininky ir klienty rysiy uzmezgimas per interneto svetaine dél nereceptiniy vaisty pardavimo
i$ Sia paslauga uzsisakiusiy vaistiniy svetainiy.

Siuo klausimu reikia priminti, kad Direktyvos 2011/62 1 straipsnio 20 punktu j Direktyva 2001/83
buvo jterpta VIla antrastiné dalis ,Nuotolinis pardavimas visuomenei“. Sioje antrastinéje dalyje,
be kita ko, yra 85c straipsnis dél vaisty nuotolinio pardavimo visuomenei.

IS Sios nuostatos matyti, pirma, kad valstybés narés turi leisti nuotoliniu badu, naudojantis
informacinés visuomenés paslaugomis, apibréztomis Direktyvoje 98/34, parduoti visuomenei
nereceptinius vaistus. Valstybés narés teisés aktuose nustatyti draudima sialyti parduoti
visuomenei nuotoliniu bidu galima tik dél receptiniy vaisty.

Antra, $io 85c¢ straipsnio 1 dalyje nustatytos salygos, susijusios su asmenimis, vaistais ir interneto
svetainémis, nuo kuriy priklauso nuotoliné vaisty prekyba visuomenei naudojantis informacinés
visuomenés paslaugomis ir kuriy laikymasi turi uztikrinti valstybés narés.

Konkreciai kalbant apie asmenis, kurie turi leidima arba yra jgalioti vykdyti tokj pardavimga,
pazymétina, kad Sios 1 dalies a punkte nurodyta, kad fizinis ar juridinis asmuo, sitlantis tokius
vaistus, turi turéti leidima arba biti jgaliotas tiekti tuos vaistus nuotoliniu badu , pagal valstybés
narés, kurioje $is asmuo jsisteiges, nacionalinés teisés aktus".
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Valstybiy nariy kompetencija papildo minéto 85c straipsnio 6 dalis, kurioje nustatyta, kad jos taip
pat turi kompetencija taikyti sankcijas kitiems asmenims, nenurodytiems jo 1 dalyje, kurie sitilo
visuomenei parduoti vaistus nuotoliniu budu, pasinaudodami visuomenés informavimo
paslaugomis, kaip jos apibréztos Direktyvoje 98/34.

Taigi tik valstybés narés yra kompetentingos nustatyti fizinius ar juridinius asmenis, kurie turi
leidima arba yra jgalioti nuotoliniu badu tiekti vaistus visuomenei.

Kalbant apie salygas, kurios gali biti taikomos nuotoliniam pardavimui visuomenei naudojantis
informacinés visuomenés paslaugomis, reikia pazymeéti, kad pagal

Direktyvos 2001/83 85c straipsnio 2 dalj valstybés narés gali nustatyti savo teritorijoje salygas
mazmeniniam vaisty tiekimui visuomenei nuotoliniu biidu, naudojantis informacinés visuomenés
paslaugomis.

Kaip matyti i§ Sios nuostatos formuluotés, valstybés narés gali nustatyti tokias mazmeninio
tiekimo salygas, tik jeigu jos pateisinamos ,su visuomenés sveikatos apsauga susijusiomis
priezastimis®.

Siekdamas nustatyti, ar galima uzdrausti tokia paslauga, kokia teikia Doctipharma, remiantis
nacionalinés teisés aktais, priimtais pagal Direktyvos 2001/83 85c¢ straipsnio 1 dalies a punkta,
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi jvertinti, ar, atsizvelgiant j Sios
paslaugos, kuria teikiant uzmezgami vaistininky ir klienty rysiai dél nereceptiniy vaisty pardavimo
internetu, savybes, reikia manyti, kad Sios paslaugos teikéjas, teikdamas atskirg, su pardavimu
nesusijusia paslauga, tik uzmezga pardavéju ir klienty rysius, ar vis délto $is paslaugy teikéjas turi
buti laikomas paciu pardavimo paslaugos teikéju.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, remdamasis vien faktinémis
aplinkybémis, turi nustatyti ne Doctipharma teikiamos paslaugos pobudij (bet kuriuo atveju, kaip
Teisingumo Teismas nurodé atsakydamas j pirmaji klausima, tai yra informacinés visuomenés
paslauga), o tai, kas — Doctipharma ar vaistininkai, kurie naudojasi jos teikiama paslauga —
parduoda nereceptinius vaistus.

Jeigu atlikus Sig analize, atsizvelgiant j Doctipharma teikiamos paslaugos ypatumus, baty padaryta
iSvada, kad ji pati turi bati laikoma teikiancia pardavimo paslauga, tuomet pagal
Direktyvos 2001/83 85c straipsnio 1 dalies a punkta néra klitciy valstybei narei, kurios
teritorijoje ji yra jsisteigusi, $ia paslauga uzdrausti.

IS tiesy, kaip matyti i§ Sio sprendimo 43-45 punkty, tik valstybés narés yra kompetentingos
apibrézti asmenis, kurie turi teise arba yra jgalioti nuotoliniu badu, naudodamiesi informacinés
visuomenés paslaugomis, parduoti visuomenei nereceptinius vaistus. Taigi Prancizijos valdzios
institucijos gali nustatyti, kad, teikiant $ias paslaugas, nuotoliniu bidu parduoti tokius vaistus
visuomenei leidziama tik vaistininko kvalifikacija turintiems asmenims.

Vis délto, jei praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nuspresty, kad §i paslauga
apima tik pardavéjy ir klienty rysiy uzmezgima, vadinasi, kad Doctipharma teikia atskira, su
pardavimu nesusijusia  paslauga, nebuty galima uzdrausti ja teikti, remiantis
Direktyvos 2001/83 85c straipsnio 1 dalies a punktu ir motyvuojant tuo, kad Doctipharma
dalyvavo elektroninéje prekyboje vaistais, neturédama vaistininko kvalifikacijos.

ECLI:EU:C:2024:179 11
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Be to, tokiu atveju Doctipharma teikiama paslauga neatitikty savokos ,salygos mazmeniniam
vaisty  tiekimui“  visuomenei  nuotoliniu  budu, kaip tai suprantama  pagal
Direktyvos 2001/83 85c straipsnio 2 dalj, ir negaléty buti uzdrausta remiantis $ia nuostata.

Kaip matyti i§ atsakymo i pirmajj klausimg, interneto svetainéje teikiama paslauga, apimanti
vaistininky ir klienty ry$iy uzmezgima dél nereceptiniy vaisty pardavimo i§ $ia paslauga
uzsisakiusiy vaistiniy interneto svetainiy, turi bati laikoma ,informacinés visuomenés paslauga®,
kaip tai suprantama  pagal  Direktyvos  98/34 1  straipsnio 2 dalj ir
Direktyvos 2015/1535 1 straipsnio 1 dalies b punkta.

Direktyvos 2001/83 85c straipsnio 1 dalyje aiskiai nustatyta: nedarant poveikio nacionalinés teisés
aktams, pagal kuriuos draudziama sialyti parduoti visuomenei receptinius vaistus nuotoliniu
btidu, naudojantis informacinés visuomenés paslaugomis, valstybés narés uztikrina, kad vaistai
visuomenei buty sitlomi parduoti nuotoliniu bidu, naudojantis informacinés visuomenés
paslaugomis, kaip apibrézta Direktyvoje 98/34.

Taigi buaty nenuoseklu manyti, kad valstybés narés gali uzdrausti naudotis tokia paslauga,
remdamosi Direktyvos 2001/83 85c straipsnio 2 dalimi.

Atsizvelgiant | iSdéstytus argumentus, | antrajj—Sestaji klausimus reikia atsakyti:
Direktyvos 2001/83 85c straipsnis aiskintinas taip, kad remdamosi $ia nuostata valstybés nareés
gali uzdrausti teikti paslaugg, kuria sudaro vaistininky ir klienty rysiy uzmezgimas per interneto
svetaing dél nereceptiniy vaisty pardavimo i$ Sig paslauga uzsisakiusiy vaistiniy svetainiy, jei,
atsizvelgiant | minétos paslaugos ypatumus, paaiskéja, kad pats paslaugos teikéjas parduoda tokius
vaistus, nors neturi leidimo ir néra jgaliotas to daryti pagal valstybés narés, kurios teritorijoje jis
isteigtas, teisés aktus.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1. 1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/34/EB, nustatancios
informacijos apie techninius standartus, reglamentus ir informacinés visuomenés
paslaugy taisykles teikimo tvarka, is dalies pakeistos 1998 m. liepos 20 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 98/48/EB, 1 straipsnio 2 dalj ir 2015 m. rugséjo 9 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2015/1535, kuria nustatoma
informacijos apie techninius reglamentus ir informacinés visuomenés paslaugu taisykles
teikimo tvarka, 1 straipsnio 1 dalies b punkta

reikia aiskinti taip:

interneto svetainéje teikiama paslauga, kuri apima vaistininky ir klienty rySiy
uzmezgima dél nereceptiniy vaisty pardavimo i$ $ia paslauga uzsisakiusiy vaistiniy

12 ECLLI:EU:C:2024:179



2024 M. VASARIO 29 D. SPRENDIMAS — ByLa C-606/21
DocTIPHARMA

interneto svetainiy, patenka j savoka ,informacinés visuomenés paslauga“, kaip ji
suprantama pagal Sias nuostatas.

2. 2001 m. lapkric¢io 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/83/EB dél
Bendrijos kodekso, reglamentuojancio zmonéms skirtus vaistus, i$ dalies pakeistos
2011 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/62/ES, 85c straipsni

reikia aiskinti taip:

remdamosi $ia nuostata valstybés narés gali uzdrausti teikti paslauga, kuria sudaro
vaistininky ir klienty rysiy uZmezgimas per interneto svetaine dél nereceptiniy vaisty
pardavimo i$ $ia paslauga uzsisakiusiuy vaistiniy svetainiy, jei, atsizvelgiant i minétos
paslaugos ypatumus, paaiskéja, kad pats paslaugos teikéjas parduoda tokius vaistus,
nors neturi leidimo ir néra jgaliotas to daryti pagal valstybés narés, kurios teritorijoje jis
isteigtas, teisés aktus.

Parasai.
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